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Streszczenie

Staropolska literatura zawiera liczne odniesienia do sztuki ogrodowej, w ktdrej widziano noénik
tradycji. Badania literackie ujawniajg ztozonos¢ tych odniesien i odstaniajg postawy takie jak: estyma
wobec swojskosci, poszukiwanie w sztuce ogrodowej pierwiastkdw rodzimosci i polskosci, a nawet
dopatrywanie sie w dawnych ogrodach najpierwotniejszych prazrodet cywilizacji. Analiza, jakiej
poddano dawng percepcje staropolskiej sztuki ogrodowej, ma na celu ujawnienie subiektywnych,
elementarnych ,,pierwiastkdw polskosci” — to jest specyficznych elementdw i znaczen, jakie uwazano
za ,noéniki pamieci” o polskiej kulturze i tradycji.

Stowa kluczowe: ogréd staropolski, ogréd polski, kultura staropolska

Abstract

The old Polish literature contains numerous semantic references to horticulture. Garden art was even
perceived as a relic of ancient traditions. Literary materials reveal the complexity of the related
references and brought to life a variety of attitudes towards gardens and greenery. The exemplary
attitudes include reverence to homeliness, quest for nativeness and ingeniousness, and admiration
to the ancestral heritage fixed in greenery. Besides, gardens were even believed to be the oldest
birthplaces of universal civilization. The analysis of the 19th-century and older perception of old Polish
horticulture and garden art was aimed at revealing subjective, rudimentary elements that build
the specific national semantics of old Polish heritage. These semantic elements are believed to be
“memory carriers” and contain “seeds of Polish identity”.

Keywords: old-Polish gardens, Polish gardens, old-Polish culture
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1. MITYZACJA POLSKIEJ TRADYCJI KSZTALTOWANIA PRZESTRZENI

Istnieje potoczna opinia, wyrosta z usilnego poszukiwania w XIX stuleciu pierwiast-
kow narodowych, iz poszczegdlnym grupom etnicznym mozna przyporzgdkowad
wtadciwe im cechy dotyczqgce ich stroju, zwyczajdw, rozplanowan wsi, ksztattéw za-
gréd i domostw, a takze charakterystycznych dla tych grup sposobdw ksztattowania
krajobrazu i zieleni. Stgd wziety sie liczne zwroty — zardwno profesjonalne, jak tez nie-
formalne, a nawet infantylne — przypisujgce odniesienia narodowe réznym pojeciom
architektoniczno-przestrzennym, na przyktad architektura narodowa, styl (w architek-
turze) szwajcarski, styl pruski, styl (neo)rosyjski, styl polski, polski dworek. Stad tez miedzy
innymi przypisanie drewna jako materiatu rzekomo nieodtqgcznego polskiej tradyciji
budowlanej. ,,Lubo dom drewniany, jako mdéwig, jest stos drew dobrze utozony, ale ze
zwyczajnie Polacy lubig bez wielkich zachoddw i predko budowad, przeto drewniane
dwory stawiajq” — pisano przed 350 laty'.

W kwestii ksztattowania i percepcji ofaczajgcej nas zieleni, przejawem dopatry-
wania sie pierwiastkdw narodowych byto na przyktad zaistnienie sformutowan takich
jak polskie wierzby, polski ogréd, polskie malwy, polska lipa. Na przyktad o tej ostatniej
w 1842 roku pisat Kazimierz Wtadystaw Wéjcicki: ,,kiedy staty niewyniszczone toporem
puszcze i bory; lipowe lasy roznosity won i pozywienie rojom pszczédt dzikich. Do dwo-
réw szlachty, droga byta zdobiona gesto z obu stron lipami, w ogrodach stanowity
one najpiekniejsze szpalery. Prawie nie byto wsi, dworu, gdzie by nie wznosity cieni-
stych konaréw lipy. Kazda wies, jak w Krakowskiem, Sandomierskiem i u Mazurdéw, na
ustroniu miata swojq lipe, gdzie starsi schodzili z gromadg na sqdy, a mtdédz do zaba-
wy i skokdéw. Jeszcze za Zygmunta lll Slad tego zostat, Krzysztof Falibogowski wspomina
o nim: Wajt albo szottis, tam pod owq lipke, rad z gromadq siadat. Stagd w przysto-
wiach ludu i pie$niach polskich i ruskich, tyle wspomnieh znalazta; stgd w nich widzimy
tyle mostéw lipowych, kotysek, a nad kazdg wodg, na kazdym podwodrzu, stoi zawsze
lipa. (...) Z tyka czyli kory, tak Rus, jak Polacy pletli sobie chodaki; w nich chodzit nasz
Piast rolnik"2. Po$wiecajqc kilka dalszych stron opisowi dawnego zamitowania w pol-
skich lipach (,szpalery lipowe w ogrodach przodkdw naszych, byty szczegdliniej ulu-
bione, wysadzano nimi i drogi, a ten chéw pieknego drzewa pomagat do krzewienia
sie licznych pasiek. Miat stawng lipe Jan Kochanowski w swoim Czarnolesie”) i pod-
noszqc lipy do rangi niemalze polskiego herbu albo godta narodowego, Wojcicki
podsumowuie: ,,w obrebie obecnie naszego krdlestwa, 117 miast i wsi od lipy ma
swoje nazwy"s.

Dodajmy do tego liczne w XIX-wiecznej literaturze krajoznawczo-historycznej i et-
nograficznej opisy malw, kalin, tatarakéw, jarzebin, bzéw, modrzewi (i sentyment do
starych modrzewiowych dworkdw) — oraz nade wszystko dziesigtki opracowan po-
Swieconych parkom i ogrodom — a ofrzymamy spdjny obraz, z ktérego wytania sie
specyficzna postawa swiatopoglgdowa, taczgca polskose z umitowaniem swojskosci,
wyrazanym przez pietyzm wobec pobielanych $cian dworkdw ukrytych w starej ziele-
ni, wobec strzech rozsypanych w wiejskim krajobrazie, wobec lipowych alej, starych
sosen bartnych, skrzypigcych drewnianych wrét itp. Podobnie tez za nieodtgczne
elementy naszej dawnej kultury narodowej zaczeto uwazac tak zwane przedogroédki
przed wiejskimi domami“, a takze polskie sady ze starymi jabtoniami i koniecznie kilko-

' A.Piotrkowczyk, Krétka nauka budownicza dwordw, patacdw, zamkdw podtug nieba y zwyczaju polskiego,
Krakdéw 1659 (strony nienumerowane; broszura dawniej przypisywana Krzysztofowi Opalifskiemu).

2 K.W. Wojcicki, Zarysy domowe, 1. Il, Drukarnia Max. Chmielewskiego, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich,
Warszawa 1842, s. 221-223, 225.

3 Ibidem, s. 227-229.

4 Juz w 1864 roku Tadeusz Jerzy Stecki pisat do$¢ naiwnie: ,,Stowianie, u ktdrych uczucia poezyi rozwijaty sie
tak szybko, od najdawniejszych czasdw lubili otaczac pomieszkania swe rodlinnosciq, zieleniq; najubozsi nawet
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ma ulami ze starych, popekanych sosnowych pni. Pojecie polskosci poniekgd utra-
cito wowczas $cistos¢ terminologiczng, utracito naukowq precyzje, utracito wymiar
etniczno-historyczny, nabrato natomiast znaczenia legendarno-mitycznego, ktérego
wyrazem stato sie bezpodstawne nobilifowanie dawnej kultury chtopskiej oraz zie-
mianskiej’, dopatrywanie sie w niej prastarych tfradycji i sentymentalne zamitowanie
w piasfowskiej ziemi, polskim wiejskim zyciu, w polskich ogrodach, w polskiej zieleni.
Owe pojecia, a miedzy nimi takze i pojecie polskiego ogrodu, staty sie jakby pomni-
kami narodowej tozsamosci.

2. DWOR | OGROD - ZAPIS TOZSAMOSCI | PAMIECI

Powyzsze stwierdzenie nie wyklucza réwniez przypisywania domom oraz towa-
rzyszgcym im ogrodom cech definivjgcych tozsamos¢ indywidualng, jak o tym pi-
sat w 1836 roku (publikujgc wszakze te stowa 6 lat pdzniej) Jozef Ignacy Kraszewski:
»Czy uwazat z was kto kiedy, ze jak zétwia po skorupie, cztowieka poznac¢ mozna po
jego mieszkaniu? Ze (wyjgwszy tylko niektére przypadki) cztowiek zawsze kgcik, w kté-
rym zyje, takim czyni, jak jest sam — sobie podobnym? (...) Naprzéd - spostrzegasz
dom wielki, drewniany, z wysokim dachem, z gankiem o kulawych, wyszczerbionych
schodkach, {(...) kilka wisniowych drzew zwieszajgcych sie na droge przez splecionq
warte Wirginio gatezi. (...) Wiecie, kto tu mieszka? Niechybnie dzierzawca, nie wtasci-
ciel. (...) Jedzmy dalej— domek jakis skurczony, zgarbiony, (...) taweczki na ganku, pies
na dziedzincu zarostym murawg, ogrdd zasiany konopiami, wirdd ktérych powiewa
(...) straszydto na wréble. Dalej stara grusza, pod nig sielankowa altanka z fasoli. Na
oknach wida¢ geranium i koraliny, w sieniach wiszg wianki dozynkowe. (...) Jest to
mieszkanie ubogiego szlachcica. Ruszajmy jeszcze! Szeroka, wysadzona droga, |...)
w dali wida¢ klomb topoli, lip i $wierkdw, a nad nimi wygiety dach domku chinskie-
go (...), dziedziniec zielony, nieogrodzony, w koto droga stara zwirem wysypana, na
srodku dwie lipy stare, pod niemi gotycka tawka z lanego zelaza (...). Na ganku petno
kwiatdw (...). Na boku oranzeria, dalej wejscie do ogrodu, drzwiczki gotyckie, mostek
gotycki. (...) Jedziemy znowu. (...) Na pagdrku domek biaty, $wiezy, w zielonym wian-
ku topoli, u stdp jego w debowych zaroslach ptynie rzeczutka, klomby jasniejg kwiata-
mi naszych laséw, altana niechihska przecie, ale spleciona z brzozowych gatezi; dalej
pod brzozqg takze krzyz stoi nad droga, a pod nim kamien szeroki. Tu i mogilnik wiesnia-
czy z krzyzykami biatymi, kamieniami. (...) Blizej w topolach i lipach, w zarodlach lesz-
czynowych, za biatg bramkq zielenieje frawnik szeroki. (...) Dom ukryt sie w ogrodzie
umyséinie zapewne, zeby nie bit ludziom w oczy; wokoto niego klomby zielone, szeroki
trawnik i ogréd cichy, na ktérego wierzchotkach gruchajq dzikie gotebie™.

Wedle powyzszego opisu (a takze innych z tegoz okresu) cechy mieszkahcow
bytyby w naturalny sposéb odzwierciedlone w ksztatcie siedlisk, saddw, ogroddw,
drzew, w doborze gatunkdw, a wszystkie te cechy stanowityby niejako najbardziej ze-
whnetrzng szate cztowieka — mieszkanca, wtasciciela, gospodarza, zarzgdcy. Przy tym
nie chodzi o to, czy owo odzwierciedlenie jest rzeczywistoécig, pozorem czy mitem

stawiali obok swych domkdw pasieki, zasadzali drzewa i kwiaty, niby dla pszczét potrzebne, rzeczywiscie
jednak dla wtasnej swej przyjemnosci” (T.J. Stecki, Wotynn pod wzgledem statystycznym, historycznym
i archeologicznym, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Lwow 1864, s. 187). Por. tez np. W. Zgtek, Przydomowy
ogréd wiejski — dawniej i dzis, Zeszyty Naukowe Akademii Rolniczej im. H. Kottgtaja w Krakowie, nr 402 (Sesja
Naukowa z. 90), Krakéw 2003, s. 271-276.

5 Por. Cz. Robotycki, S. Weglarz, Chtop potegq jest i basta. O mityzac;ji kultury ludowej w nauce, ,,Polska
Sztuka Ludowa”, 1. 37, nr 1-2, 1983, s. 3-8; M. Ledniakowska, ,,Jam dwdr polski...”, czyli jeszcze raz o mityzacji
w nauce, ,,Polska Sztuka Ludowa”, nr 3/1990, s. 29-34.

¢ J.I. Kraszewski, A. Zawadzki, Obrazy z zycia i podrdzy, t. I, naktad Jézefa Zawadzkiego, Wilno 1842, s. 153-169.
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- chodzi raczej o sam fakt, iz w dawnym (potocznym) mniemaniu zywe Srodowisko
zwigzane z miejscem zamieszkania cztowieka stanowi¢ mogto (i zapewne w jakiej$
mierze zwykle stanowito) zapis informacji o zamieszkujgcym je lokatorze, okreslajg-
cym jego tozsamo$¢ czasami nie gorzej niz linie papilarne lub — uzywajgc wspodtcze-
snych skojarzen — cigg zasad nukleinowych w tahcuchu DNA. Ba, podkres$lano, iz owo
Srodowisko kumulowato informacje stanowiqce historie zycia mieszkancodw, bedgc
niejako zapisem catego ich zycia i perfekcyjnym odzwierciedleniem ksztattowania
sie ich tozsamosci. Na przyktad w 1850 roku Ignacy Chodzko pisat: ,,ktéz nie doznat
najtkliwszego uczucia, wchodzgc po dtugiem oddaleniu do domku, w ktérym dni swe
dziecinne i mtode przepedzit? (...) Komuz nie bedzie stodsza jagoda z tegoz samego
krzaka w jesieni zycia zerwana, z ktérego gdy byt dzieckiem, piastunka lub stary dzia-
dulek go karmit. (...) Jakze mu drogim i szanownym bedzie ten pomnik btogiej prze-
sztoscil Z jakgz rozkoszg rozmawiac z nim bedzie i uczy¢ sie na nowo tego wszystkiego,
na co dziecinnem kiedys spoglgdat okiem! Przybywam do domku mojego dziada.
(...) Taz sama mchem porosta strzecha, tenze sam ganek z tawkami i te oden w roz-
maite strony wydeptane $ciezki, po ktérych dziecinna moja niegdys$ biegata stopa
— a co najbardzie], tenze sam ogromny kamien, na ktérym tylekro¢ razem wieczorem
zebrani, letniego uzywalismy chtodu™.

Ciekawe, iz 6w zapis pamieci pokoleh odnajdywano zaréwno w starych ogro-
dach i dworskich parkach, jak tez w samej architekturze staropolskich siedzib i dwo-
row. Te réwniez opisywano po wielekro¢ — w 1907 roku Wtadystaw tozinski pisat, iz
dawny ,,dwér staropolski powstawat odsrodkowo, rozwijat i uzupetniat od wnetrza
na zewnatrz, a nie przeciwnie; nie byt nigdy od razu gotéw (...). Stawat sie powoli,
robit sie, rést, az sie stati urdst w petnie. Miat swojg biografie jak cztowiek, a ta historia
jego zycia czytata sie w jego przystawkach, dobuddwkach i przebuddwkach (...).
a ze byt szczerym wyrazem zycia, potrzeby, obyczaju, smaku kilku pokolen, [wiec]
miat charakter®. Wtérowat tozihskiemu wspdtczesny mu Jan Obst, piszac, iz ,,cha-
rakterystyczng cechqg dworu polskiego jest, ze powstawat on i rozwijat sie niejako
odsrodkowo, czesto w ciggu kilku pokolen, w miare tego jak wzrastat réd, podnosit
sie dobrobyt, mnozyty potrzeby i wymagania. Dziad pobudowat korpus srodkowy,
ojciec dodat narozne alkierze, wnuk rozszerzyt je, dodat pietra, facjaty. Kazda z tych
czesci sktadowych nosita cechy charakterystyczne zardbwno epoki, w ktérej powsta-
ta, jak tez gustu oraz zamoznosci swego fundatora. Tym sposobem dwdr byt niejako
kronikg zyjgcq danego rodu, odmiennych losu kolei, jakie przechodzit w ciggu stu
lat lub wiecej™.

Tenze sam Jan Obst gotdw byt oceniac szacunek pokoleh wzgledem wtasnej prze-
sztosci i duchowego dziedzictwa na podstawie stosunku do materialnej spuscizny,
obejmujgcej tez — a moze przede wszystkim — rosliny i ogrody. Pisat bowiem: ,,za do-
mem z reguty bywat owocowy ogrédek, ggszcz wisniowy, nieduza pasieka, stowem
to wszystko, co stuzy mitemu wczasowi, natomiast przed domem byto typowe gospo-
darcze podwdrze. Roztozysta lipa, dajgc cien latem, nie zastaniata jednak prospektu;
moda zasadzania podwdrza gestymi klombami drzew i krzewdw na wzér niby parku
angielskiego w zmniejszeniu, zapanowata dopiero w pierwszej potowie zesztego wie-
ku, réwniez pod wptywem romantyzmu i bajronizmu. Gorzko narzekali na te nowinki
praktyczni gospodarze starej daty, co nader wymownie potwierdzit Ignacy Chodzko

7 Cyt. za: K.W. Wojcicki, Historya literatury polskiéj w zarysach, wyd. 2, 1. 4, naktadem Gustawa Sennewalda,
Warszawa 1861, s. 519.

8 W. kozinski, Zycie polskie w dawnych wiekach (wiek XVI-XVIII), Ksiegarnia H. Altenberga i Ksiegarmia E. Wende
i S-ka, Warszawa-Lwow 1907.

7 J. Obst, Nasze dwory wiejskie, ,Kwartalnik Litewski. Wydawnictwo poswiecone zabytkom przesztosci,
dziejom, krajoznawstwu i ludoznawstwu Litwy, Biatorusi i Inflant”, Petersburg, wrzesien 1910, s. 95-124; tu cytat
zes. 110.
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ustami swego Kwestarza™'®. Dalej Obst cytuje éw ustep: ,Na dziedzihcach przedtem
réwnych, czystych i zielonych teraz zasadzajg krzaki rozmaite gesto a w nietadzie, tak
ze choc¢by tam budy staw na cietrzewie. Gdybyz to tylko u moznych pandw, to z Pa-
nem Bogiem, oni majg komu dopatrzy¢ ich gospodarstwa, ale brat szZlachcic stroi
swoj dziedzihczyk w plgby lub kigby (bo dalibdg nie wiem dobrze, jak tam te zarosla
po modnemu nazywdajq) i widzie¢ nie mozna z domostwa swojego ani swej czeladki,
ani swej stodoty, ani swojego spichrza, a umos¢ dobrodzika jakby sie zrzekta swych
kréwek, swych gesi, kaczek i indykdw, na ktére wszakze dobrze patrze¢ by powinna;
zastania je lasem, wagskie w nim tylko wycinajgc Sciezki, ktére jeszcze z panszczyzny
wyczyszczacd i piaskiem zottym wysypywac potrzeba™!'. Podobnie Obst oceniat prze-
miany w samej architekturze, narzekajqc, iz ,,pierwszym czynem mtodego dziedzica
bywa zazwyczaj zburzenie starego dworu. Nie przeczuwa nawet, ze ta sama siekie-
ra, ktéra Swietokradzko rozrywa $ciany starego domostwa, jednoczesnie podcina
korzenie (...). Trzeba znac i kocha¢ przeszto$¢ swojqg, przesztos¢ rodu i kraju i trzeba
umie¢ patrze¢ i czu¢, a wtedy niewatpliwie zardbwno w catosci, jak i w czesciach,
w ogdlnej sylwecie dworu, w rozktadzie pokojéw, w drobnych szczegdtach budow-
lanych, w prymitywnych czesto ozdobach ciesielskich odnajdziemy tego ducha, du-
cha przesztosci, ktéry tu zyt, dziatat, pracowat, tworzyt podwaliny pod wielki gmach
kultury narodowej, z ktérego dzi§ niestety gruzy pozostaty. Dom rodzinny, nasz dwor
staropolski to $wiadek zyjgcy a wymowny wiekdw ubiegtych, tych burz, ktére przeszty
nad krajem naszym i poteznych czynnikdw kulturalnych, ktére normowaty zycie ojcow
naszych i dziadéw. Kto lekkomysinie burzy te cenne zabytki rozrywa tahcuch Swie-
ty tgczacy nas z przeszto$cig narodu naszego i kraju, niszczy dobrowolnie najdrozszy
skarb, ktéry w spusciznie otrzymat po przodkach — tradycje”'2. Nieco dalej pisat tez:
»najblizsze zas cztowieka sq te sciany, ktdre zamieszkuje, tu na kazdym kroku zostawia
Slady swych upodoban, rozwoju umystowego, trybu zycia, nawyknien. Tym sposobem
mieszkanie nasze ze wszystkimi dodatkami, meblami i sprzetami, poczgwszy od biurka
pana domu, kohczgc na szczoteczce do zebdw, jest niejako summa naszych potrzeb
zyciowych, towarzyskich, umystowych i estetycznych. Badajgc wnetrze dworku szla-
checkiego, poznajemy zycie domowe, zwyczaje i obyczaje tych pokolen, ktére tu
zyty, a zatem obraz rozwoju kulfuralnego tej warstwy szlacheckiej, fak licznej u nas,
ktérej wptyw na caty rozwdj historii naszej byt decydujgcy”'®. Dwa ostatnie wyjagtki
dotyczg wprawdzie domostw i sg tu przytoczone z uwagi na dosadnose stow i wyrazi-
sto§¢ osqdu', lecz — jak wskazujqg przytoczone juz wczesniej cytaty — analogiczny osqd
podejmowano roéwniez w stosunku do ogroddw stuzgcych niejako zapisowi rodowej
pamieci's.

1% |bidem, s. 114.

" Ibidem.
2 |bidem, s. 97-98.
® |bidem, s. 115.

4 Krytycznie o potocznych, poglgdach na geneze i znaczenie kulturowe polskiego dworu, popularyzowanych
przez XIX-wiecznych uczonych, wypowiada sie Lesniakowska, op. cit., s. 29-34.

5 Ponadto w latach 60. XIX wieku Marian Gorzkowski podawat argument, iz: ,mndstwo wsi réznych, mias-
teczek, mndéstwo jest oséb wiodgcych réd swéj daleki od drzewa: Lipinski, Sosnowski, Debinski, Brzozowski,
Wierzbicki, Topolski, Jaworski, Grabowski, Leszczynski, Jabtonski, Wisniewski, Gruszkowski, Sliwinskiitd.”, wczesniej
podajqgc takze nazwiska utworzone od kwiatéw (,,Kwiatkowski, Fijatkowski itp.”) i miedzy innymi w ten sposéb —
a takze odwotujqgc sie do potrzeb metafizycznych i przyktaddw starozytnych — uzasadniajgc teze o zwigzkach
pomiedzy Swiatem rodlin a kulturg cywilizowanych spoteczenstw i zyciem jednostek (M. Gorzkowski,
Cymeliarchium: historyczne poszukiwania nad znaczeniem obrqczki i pierscionka w spotecznych obrzedach
i rytach..., Drukarnia Uniwersytecka, Kijéw 1864, s. 45; http://books.google.pl/booksgid=reVAAAAACAAIJ
(01.03.2011).
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3. OGROD JAKO SPOJNIA TOZISAMOSCI NARODOWEJ

Od postrzegania parkdéw i ogroddw jako atrybutdw formujgcych tozsamose jed-
nostki, rodziny i rodu, prowadzita prosta droga do przypisywania im znaczeh ogdino-
narodowych, co zasygnalizowano na poczgtku niniejszego opracowania i co rowniez
przewija sie w dawnym pismiennictwie'®. , Jakkolwiek bowiem stylu wtasnego nie wy-
tworzylismy, to jednak z rodzimych pierwiastkdw krajobrazu i drzew, i krzewdw urzg-
dzane te ogrody noszg na sobie pietno upodoban i pojecia piekna w przyrodzie pol-
skiego narodu. A nie sg one przy tym jednakowe ani jednostajne, chociazby bowiem
plany byty do siebie podobne i na cudzych wzorach oparte, widoki na ofaczajgcg
przyrode, wsie i koscioty, wzgdrza, parowy i niwy nasze, nadajqg im swoiste pietno. Nie-
mato do tego przyczyniajq sie i swojskie drzewa, zawsze podstawe wszelkich skupin
stanowigce” - pisat w 1923 roku Edmund Jankowski'’.

Tenze sam Jankowski twierdzit ponadto, iz ,,w epoce najwiekszego rozwoju ogro-
déw u nas, w kohcu XVIIli na poczatku XIX w. ujawnity sie pewne pierwiastki, na kté-
rych mozna byto oprze¢ niejako styl rodzimy. Droge wskazat genialny Mikler, postugu-
jgc sie po mistrzowsku polskim krajobrazem i malujgc swe obrazy-ogrody za pomocq
farb-drzew, ktére znalazt dziko rosngce w réznych okolicach Rzeczpospolitej. Aposto-
tem wytworzenia stylu polskiego w ogrodach ozdobnych byt (...) prof. Marian Raci-
borski, stynny botanik. On to wypowiedziat ogrodnikom, ktérych w tym celu w Gali-
cji zrzeszyt, poglad, ze pomystéw do tworzenia polskich ogroddw strojnych powinny
dostarczy¢ najpiekniejsze zakatki Ojczyzny naszejiich flora. Zaliczat do nich Podhale
i Tatry, podolskie jary i wzgdrza (...), doline Prgdnika, Pojezierze i brzegi Battyku. Ale te
pomysty nalezqg do poczgtkdw dopiero XX stulecia™'e.

Co wiecej, w polskiej przyrodzie widziano nawet orez w walce przeciwko wynarada-
wianiu: ,byto [XIX-wiecznych polskich ogrodéw] daleko wiece], co stusznie przypisuje
Przezdziecki temu, ze ziemianie zakopywali sie na wsi, bo w miescie panowat ucisk ro-
syjski, i zajeli sie ogrodami. (...) Jezeli zas o te miasta i miasteczka na Rusi chodyzi, prézno
bys szukat jakichs ogroddw (...). Za to wsie ruskie tonety w sadach, lecz ogrédki ozdob-
ne byty tam w zaczgtku. Troche pospolitych kwiatdéw przy chacie, jakas pojedyncza
lipa, jesion lub dgb wyniosty wystarczaty rusinskiemu chtopu i dzi§ nie jest inaczej"".
Moze wiec rzeczywiscie mentalng ucieczkg od polityczno-ideologicznego ucisku byty
owe dawne ogrody, moze tez wtasnie poszukiwanie wewnetrznej duchowej wolnosci,
niezaleznej od politycznych czynnikdw, stanowito imperatyw ku powotaniu w 1884 roku
Towarzystwa Ogrodniczego Warszawskiego, a w 1894 roku jego krakowskiego odpo-
wiednika®. Idgc tym tropem, czyz analogicznie pdzniejsze, XX-wieczne, polskie ogrédki
dziatkowe doby socjalizmu nie jawiqg sie jako azyle mentalnej wolnoéci w dobie politycz-
nej indoktrynacijig | czy podobnie niektdre z nich nie powinny podlega¢ ochronie jako
pamigtki historii, nawet jesli owa historia byta bolesna i niejeden chciatby o niej zapo-
mniec? Bo skoro ogrody sg zapisem pamieci (takze tej historyczneji ogdlnonarodowe))
- to czy amnezja okaze sie wtasciwym lekarstwem na rany niedawnych wspomnien?
Czy amputacja jest najszczesliwszym panaceum na bél2

¢ Na przyktad tukasz Gotebiowski, wymieniwszy niemal sto dawnych polskich ogroddw, wysuwa twierdzenie,
ze: ,kraj caty umitowat ogrody i wyliczyé wszystkie niepodobienstwem, lecz co mozemy przydac z chlubag,
ze nie Anglikom, ale sobie przyzna¢ mozemy Smiele wczesniejsze upodobanie w naturalnych ogrodach”
(t. Gotebiowski, Domy i dwory, przy tem opisanie apteczki, kuchni, stotdw..., Naktad autora, druk
N. GlUcksberga, Warszawa 1830, s. 156). Te Smiatq teze uzasadnit lekturg ,ksiegi rodzinnej Koscieleckich™.

7 E. Jankowski, Dzieje ogrodnictwa w Polsce, Naktadem Banku dia Handlu i Przemystu, Warszawa 1923,
s. 204.

18 |bidem, s. VII.

17" Ibidem, s. 203.

2 |bidem,s. 211.



101
4. SILA SACRUM

Z drugiej strony w dawnych ogrodach widziano przejow jakiej§ wyzszej sity, zro-
dto uduchowienia i franscendencii: ,,sad jest promyczkiem do iakiego podobienstwa
rozkosznego raiu. W nim sie cztowiek cieszy, karmi i rekreivie, melankolie moderuie,
serce rozwesela, mdézg i gtowe posila™ — pisat w 1679 roku Jakub Kazimierz Haur?'. Dla-
tego tez ponad dwiescie lat temu Ignacy Kraszewski argumentowat: ,,od pisma Bo-
zego wstep biorgc, ojca i matki rodzaju ludzkiego pierwsze siedlisko byto w ogrodzie,
a wiec pierwszenstwo co do czasu ogrodom przed domami sie nalezy”??. Podobnie
twierdzit Eustachy Antoni Iwanowski (Helleniusz), piszgc, iz ,,ogréd pierwszg cztowieka
kolebkq". Dowodzgc owe twierdzenie, uzywat argumentédw metafizycznych: ,,Chry-
stus Pan godziny na modlitwach w ogrodzie oliwnym przepedzat. Ogrody przeto sq
dla skupienia ducha i wzniesienia serca do Boga?2.

Dzi§ wszakze mamy inne postrzeganie zielenii ogroddw niz przodkowie, dla ktérych
drzewa i krzewy przypominaty réwnie mocno lub nawet mocniej duchowe wartosci
jak wynikajgce z owych drzew i krzewdw pozytki. Jednak sama zdolno$¢ dopatrywa-
nia sie franscendenciji i duchowosci w zieleni nie jest nam obca z natury, podobnie
jak wydawata sie naturalna naszym prarodzicom. Dlatego rozbidr semantyki drzew,
krzewdw, ogroddw — szerzej ujmujgc, zieleni — na czynniki pierwsze, na elementarne
pojecia i tgczqgce je zwigzki symboliczno-logiczne, nie jest trudny, tym bardziej zresz-
tq, ze bogatej wiedzy o tej semantyce dostarcza literatura, potwierdzajgc w setkach
przyktaddw komemoratywne asocjacje przypisywane drzewom (co jest oczywiste
z uwagi na dtugowieczno$¢ naszych lip i debdw), a takze krzewom i ziotom. Pozno-
wanie owych znaczeh ujmuje, a zwtaszcza fascynuje utrwalona w naszej kulturze
paradoksalna logika, tgczgca dwie sprzecznosci — mianowicie zestawiajgca $wia-
domos¢ ulotnosci zycia kipigcego w zieleni ze skojarzeniami wprost przeciwnymi, bo
zwigzanymi z tfrwato$ciag, pomnikowoscig, a nawet wiecznoscig. Symbolike ulotnosci
przejelismy bezposrednio z kultur dawniejszych, bo miedzy innymi od Grekdw, Rzy-
mian, a nade wszystko z jeszcze wezesniejszych sformutowan biblijnych, jak chocby to
w ftumaczeniu Kochanowskiego: ,frawie podobien cztowiek, (...), podobien kwiatu,
ktéry gdy sie rozwinat najlepiej, dusznym wiatrem zmorzony zgingt'?*. Analogicznie za-
korzenione w dziedzictwie antyku sqg skojarzenia z wiecznosciqg: drzew (cyprys, dgb),
krzewdw (mirt, cis, wawrzyn), a nawet ziét i kwiatdw (narcyz). Jednak ta paradoksal-
na pomnikowos¢ zieleni wyrasta rowniez na gruncie bogatych tradyciji miejscowych:
prastowianskich i pra-battyckich. Mamy wiele przyktaddw takiego semantycznego
zakorzenienia elementdw naszych ogroddw w pradawnej kulturze, a przyktadem
chyba najobszerniej opisywanym przez XIX-wiecznych mitosnikdw naszej polskiej kul-
tury jest znaczenie, jakie ongi$ (a nawet dzi§) przypisywano bzowi.

21 [Za:] Ibidem, s. 1.

2 J.I. Kraszewski, Dzieta Ignacego Kraszewskiego, tom VI, Edycya nowa i zupetna, przez Franciszka
Dmochowskiego, Warszawa 1803, s. 321.

2 E.lwanowski (Helleniusz), O ogrodach w Polsce, [w:] Kilka rysdw i pamigtek Eustachego Hellenijusza, Ksiegarnia
Jana Konstantego Zupanskiego, Poznan 1860, s. 311-336; tu cytat ze s. 311. Mozna tu réwniez zacytowadé
pochodzgcq z fego samego okresu podobng wzmianke u Gorzkowskiego: ,,Czym dla btekitu sg gwiazdy na
niebie (...), tym kwiaty sq dla catej ziemi. (...) W pielegnowaniu rodlin zawsze sie pewien znajdowat wdziek,
jakas stodycz albo na koniec dw pokdj, za ktdrym cztowiek serca wyzszego caty ugania sie i dgzy. W tej pracy
okoto rodliny serce sie ludzkie jok gdyby uswieca i szlachetnieje; zdaje sie samo prawie przemienia w taki sam
kwiatek cudowny, nad jakim czuwa troskliwie. (...) W tradycjach starozytnych narodéw oprécz cztowieka duzo
czuwato béstw nawet nad rodlinnoécig na ziemi (...). Miaty one tak samo lub nawet wiecej jak cztowiek opieki
nad wzrostem i zyciem. To potgczenie roslin, drzew i kwiatdw z bdstwami (...) byto powodem, ze wtaénie te same
drzewa i kwiaty miaty tez w sobie jakie$ niebieskie znaczenia” (Gorzkowski, op. cit., s. 43-44).

2 Ps. Clll (zob. Psatterz Dawidowy, przekt. J. Kochanowski, red. L. Rzepecki, wyd. Ludwik Rzepecki, Poznanh
1867, 5. 154).
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5. BEZ CZARNY, CZYLI PAMIATKA ZAMIERZCHLEJ DEMONOLOGII

Przed ponad stu piecdziesieciu laty, to jest w 1842 roku, Kazimierz Wtadystaw Woj-
cicki pisat o leku, jaki na naszych wschodnich kresach budzit dziko wyrosty bez czarmy
(Sambucus nigra L.). Pisat, iz ,,Ru$ naszego Podlasia bzu wyrostego na ogrodzie nie
podkopuje i nigdy nie tyka, w tem mniemaniu, ze najulubiensze dla diabta siedlisko
jest w korzeniu tej rosliny. Toz samo zachowuje i Rus Czerwona. Dawni Prusacy wierzyli,
ze pod drzewem bzowem poganskie bdstwa swe mieszkania miaty. Hartknoch méwi,
iz za jego czasdw wierzono, ze pod drzewem bzowem mieszkaty bozyszcza, niegdys
przez starych Prusakédw zwane barsztuki, a co w niego samego gdy byt dzieckiem,
nianki wmoéwic¢ chciaty”.

Zapewne rola bzu w ludowej demonologii nie ograniczata sie tylko do najprost-
szych utozsamieh bzowych korzeni z legowiskiem diabta, lecz obejmowata skojarze-
nia bardziej skomplikowane, mozna by rzec filozoficzno-magiczne, oczywiscie od-
powiednie do poziomu umystowego réznych grup ludnosci, i owocowata przypisa-
niu bzowemu siedlisku pewnej transcendentalno-ponadczasowej tozsamosci. Owa
odziedziczona po przodkach percepcja bzu jako drzewa ,,$wietego”, ,,nietykalnego”,
,magicznego” przetrwata najdtuzej na Podlasiu, co zauwazyt Wojcicki w zacytowa-
nej wzmiance i potwierdzit w opracowanym przez siebie komentarzu, zawartym w En-
cyklopedii Powszechnej Samuela Orgelbranda: ,w osadach Rusi, dawnego Podlasia,
w okolicach miast Biatej radziwittowskiej? i Wtodawy nad Bugiem, wtoscianin wyro-
stego w ogrodzie swym bzu nie podkopuje, pewny, ze dla diabta w jego korzeniach
jest najulubiensze siedlisko”?.

Skoro za$ na Podlasiu jeszcze przed pdttora stuleciem zachowywano zwigzane
z bzem przesqgdy, wywodzqgce sie —jesli wierzy¢ cytowanemu przez Wéjcickiego Hartk-
nochtowi® — sprzed wielu stuleci, z mitologii dawnych Prusdw, i skoro samemu bzowi
przypisywano zwigzki z sitami niewidzialnymi, to éw krzew nabiera wyjgtkowego znao-
czenia w sensie naukowym i kulturowym, stajgc sie nosnikiem wielowiekowych tra-
dyciji, cichym — cho¢& wymownym - $wiadkiem istnienia minionych kultur (pruskiej, za-
pewne tez jacwieskiej), ,,drzewem pamieci”, przechowujgcym zamierzchte przesgdy
i wierzenia, ktére w innych sferach juz dawno zanikty.

Doktadniejsze badania ujawniajg jednak rzecz zdumiewajacq. Otdz okazuje sie, iz
rozpieto$¢ czasowa oraz geograficzna trwania owych przesgddw zwigzanych z bzem
jest daleko wieksza, anizeli mozna by sie spodziewac. Albowiem jeszcze dzis na Podla-
siu bez ogrodowy? nie jest bynajmniej zwyktym ozdobnym krzakiem, bo gdy roénie na
rozstajach drég albo przy przydroznym krzyzu, wywotuje u wielu mieszkancow podla-
skich wsi zabobonny lek. | do dzi§ w niektérych podbiatostockich okolicach zywa jest
tradycja, zgodnie z ktérg — jak w 1860 roku pisat Franciszek Salezy Dmochowski — ,,bzu

25 Wojcicki, Zarysy..., op. cit., t. 1, s. 325-326.

2 Dzi$ Biatej Podlaskiej.

7 S. Orgelbrand (red.), Encyklopedia Powszechna, t. 2, naktad S. Orgelbranda, Warszawa 1860, s. 940.
Podobng note znajdujemy réwniez w 21 tomie tej encyklopedii, pod hastem ,,Puszcz”: ,,Pushaijtis, po tacinie
Puscetus, bozyszcze poganskiej Rusi, Prussakdw i totwy. Opiekun ziemi, a gtdwnie lasdw i puszcz. Mieszkat pod
drzewem bzowem i tu mu sktadano ofiary z wielkg bojazniq pod tym krzewem, z chleba i piwa, btagajac aby
Barstuki (ob.) swoje, to jest duchy podwtadne, przysytat do ich stoddt, aby im zboza w obfitos¢ przysparzali. |...)
Zabytek tej czedci Puszcza przechowat sie dotqd jeszcze u Rusi na naszem Podlasiu w uszanowaniu bzowego
krzewu. W roku 1826 widzielismy nad Bugiem w okolicach Wtodawy sktadany tajemnie chleb i groszaki”
(s. 798-799).

% Chodzi o Krzysztofa Hartknofta (1644-1687), torunskiego historyka, piszacego po tacinie oraz w jezyku
niemieckim.

2 W tym przypadku chodzi zaréwno o dziki bez czarny (Sambucus nigra L.), jak rowniez o lilak pospolity (Syringa
vulgaris L., dawniej zwany bzem tureckim), na ktéry przeniesiono cze$¢ dawnych tradycji zwigzanych z bzem
czarnym, zapewne wskutek podobienstwa nazw.
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wyrostego na ogrodzie wiesniak nie podkopuje nigdy, wierzby sprochniatej na miedzy
nie podcina® i dwaj sgsiedzi wolg jg ogrodzi¢. Inny cze$¢ dla diabta wszerz na kilka
tokci przez catg dtugos¢ ogrodu odosobni. Poszanowanie dla bzu trwa od pogan-
skich czasow™s!,

Skoro za$ krancem przedziatu czasowego, w ktérym trwa zabobonna cze$¢ od-
dawana bzowi, jest wspdtczesnose, czyli XXI wiek, sprébujmy dojrzec drugi kraniec,
czyli wyszuka¢ najdawniejsze $wiadectwa o ludowym pietyzmie wobec tego krze-
wu. Do fakich nalezy zapewne cytat z wydanej w 1582 roku Kroniki polskiej Macieja
Stryjkowskiego, gdzie czytamy o wierzeniach dawnych ludéw battyckich: ,,Puschaitis,
bdg ziemny, ktéry miedzy drzewem bzowym mieszka, a temu najczestsze ofiary i mo-
dty wieczér u drzewa bzowego naboznie i z wielkim postrachem czynili, i sna$¢ i dzis
jeszcze czyniq, bo takowe drzewo u nich byto najswietsze, i noszg pospolicie chleb
i piwo pod krzewine bzowq, proszgc boga Puschajtessa, aby on Parstuki aniotki swo-
je (...) posytat do ich gumien, ktérzy by zboza przysparzali. (...) Ja tez to powiadam,
com styszat i widziat wtasnym okiem w kurlandzkiej, w liflandzkiej i w sambijskiej {...),
w Prusiech i w niektérych katach, zwtaszcza morzu przylegtych (...), iz tego Puschajta
diabta, ktérego w bzowym drzewie mieszkac wierzq, na pewne $wieta dwakro¢ do
roku chwalaq. (...) W pruskiej tez ziemi gérnej, okoto Chojnic, Kamienia, Sempelborka
za Toruniem i indziej o tym drzewie bzowym po dzisiejsze czasy bardzo $wigtobliwie,
wedtug starozytnego poganskiego zakatu, tameczni obywatele trzymajqg, wierzgc iz
pod drzewem bzowym ziemni mieszkajq jacy$ dziwni duchowie albo fantasmy, kto-
rych oni krasnymi ludZzmi zowig"®2.

Mamy wiec spisane $wiadectwa rozwinietej, transcendentalnej semantyki bzu na
obszarach dawnej Rusi Biatej i Czerwonej, na Podlasiu, Litwie (Kurlandii), totwie (Li-
flandii, czyli Liwlandii) i na obszarach dawnych Prus — az po dzisiejsze Chojnice i Torun,
a przy tym relikty owej semantyki zachowaty sie najdtuzej nie gdzie indziej jok na Pod-
lasiu. Doda¢ do tego nalezy, jak sie zaraz przekonamy, Lubelszczyzne, dodad trzeba
tez dawng Gallicje — okolice Lwowa i Tarnopola.

Kwerendy bibliograficzne ujawniajq, iz te semantyke dostrzegali i opisywali takze
inni badacze naszych dziejéw?. Na przyktad 250 lat temu (okoto 1770 roku) Adam

% Mozemy domyslac sie genetycznych zwiqzkdw pomiedzy ludowq magiczng symbolikg bzu i wierzby.
Czestaw Pietkiewicz dostrzega relikty ofiar sktadanych tym litewskim béstwom w niedawnych, bo XX-wiecznych
zwyczajach ludu na Biatorusi, miedzy innymi polegajgcych na rytualinym zakopywaniu na miedzach gatezi
wierzby, a na polach - na zakopywaniu resztek positku wielkanocnego. Pisze: ,;sq to zabytki aktéw ofiarnych
poganskim bdstwom podziemnym o nazwach zaginionych w mitologii biatoruskiej. Bostwa te byty identyczne
z gnomami litewskimi znanymi pod nazwq Barstukéw z bozkiem Puschajtisem na czele” (Cz. Pietkiewicz,
Bdstwa rolnicze w wierzeniach Biatorusindw, ,,Wiadomosci Ludoznawcze”, rok 2, z. 1-2, Towarzystwo Opieki
nad Zabytkami Ludoznawczymi i Archeologicznymi w todzi, £t6dz 1933, s. 14-21). Wjcicki natomiast dostrzega
podobienstwa pomiedzy ludowg magiczng symbolikg bzu oraz przestepu (Bryonia alba): ,Podobny przesqd
jak i o bzie, i o przestepie ta sama Ru$ Podlaska zachowuje. Gdy ktdry z Rusindw zapotrzebuje przestepu na
lekarstwo lub inny uzytek, przed wykopaniem go z ziemi ktadzie na korzeniu trzy grosze i kawatek chleba dia
przebtagania za naruszony ich spokdj duchdw, ktdre mieszczq sie przy korzeniu tej rodliny” (Wdjcicki, Zarysy...,
op. cit., 1. 2, 5. 327-328).

31 F.S. Dmochowski, Dawne zwyczaje i zwyczaje szlachty i ludu wiejskiego w Polsce i w osciennych prowincjach,
Warszawa 1860, s. 56.

%2 M. Stryjkowski, Kronika polska, litewska, zmudzka i wszystkiej Rusi. Wydanie nowe, bedqce doktadnym
powtdrzeniem wydania pierwotnego krdlewieckiego z roku 1582..., Naktad Gustawa Leona Glicksberga,
Warszawa 1846, s. 146-147.

3 Oprécz autordow i fragmentdw zacytowanych w tekscie, o magicznej roli bzu w ludowych wierzeniach pisali
dawniej (jok rowniez wspotczesdnie) takze inni uczeni. Na przyktad Bujnicki wzmiankuje Puszkajtisa i wyjasnia
w przypisie: ,,Puszkajtus, bdég ziemi, mieszkajacy pod krzakami bzu™ (K. Bujnicki, Pamietniki ksiedza Jordana:
obrazek Inflant w XVII wieku, t. 2, naktadem Jézefa Zawadzkiego, Wilno 1852, s. 62). Klementyna Tanska-
Hoffmanowa podaje, ze polski chtop, ,,kiedy na przyktad chce chorego przeczyscic, to bierze bzu polskiego;
trzeba, zeby zte dotem poszto, to na dét skrobie kore; trzeba, zeby gérg, to do goéry” (K. Tanska-Hoffmanowa,
Jan Kochanowski w Czarnolesie: obrazy z koica szesnastego wieku, t. I, wyd. Jan Nepomucen Bobrowicz, Lipsk
1842, s. 225-226). Zob. tez Botanika: Monografia bzu pospolitego (Sambucus nigra), (z Rocznikdw Towarzystwa
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Naruszewicz pisat w wydanej znacznie pdzniej Historii narodu polskiego: ,,Puscetus,
bdog Swietych gajow, u Stryjkowskiego Puscaijtis. Zgadzajqg sie autorowie piszgc o tem
bozyszczu Prusakdw, iz podtug ich mniemania pod drzewem bzowem zamieszkiwato.
Hartknoch mowi w dysertacyi 16 na karcie 115, iz Slepa Prusakdw zabobonnos$¢ wie-
rzyta, ze pod drzewem bzowem bdstwa swoje mieszkania miaty, a powiada, iz w jego
nawet czasach taz Slepota umysty ludzkie tak opetywata, ze wierzono, iz pod drze-
wem bzowem mieszkali ludzie owi mali w podziemiach kiedys przez Prusakdw starych
umieszczeni, a barsztukami nazywani, co w niego samego dzieckiem bedgcego, nie-
ktére kobiety wmowi¢ chciaty”34. W 1847 roku Jozef Ignacy Kraszewski opisywat ,,bez
(Sambe), pod ktérym miat mieszkac Puszaitis z Barstukami. Lud przypisywat mu wielkie
wtasnosci lecznicze, nawet cieniowi przezeh rzuconemu. Stryjkowski §wiadczy o ubé-
stwieniu bzu*. W 1866 roku Sadok Bargcz, opisujgcy zwyczaje Rusi, wzmiankowat:
,gdzie bez ro$nie, tam diabet mieszka. Bzu tedy wytepiac nie nalezy, gdyz wycinaja-
cy bardzo tatwo na szkody wielkie narazi¢ sie moze"%.

Najobszerniej zas rzecz te wytozyt Edward Kolbuszowski w rozprawie opublikowa-
nej w 1895 roku w pierwszym tomie czasopisma etnograficznego ,,Lud”: ,Lud uwaza
drzewa i kwiaty jako tylko czasowq cielesng ostone duszy, jako tylko dalsze miejsce
tymczasowego zatrzymania sie. Wiara w tqgczno$¢ duszy z rodling, identyfikowanie
obu tych wyrazdw jest tak rozszerzone, ze w krétkosci tylko wspomnie¢ o tym jest nie-
mozliwe, bo fo materiat nader obfity i nader wdzieczny. Kazde prawie drzewo jest dla
wiesniaka naszego niejako $wigtynig, bo mieszkaniem jakiego$ ducha, jakiejs tajem-
niczej sity, ktéra mu juz to korzy$e, juz to szkode przynosi. Z uszanowaniem i czcig spo-
glgda wiesniak na kwiaty i drzewa, bo mniema, ze one sg mieszkaniami duchdéw, bo
mniema, ze wyrzqdziwszy jakg szkode drzewu, obrazi na sie i ducha zamieszkujgcego
je. ktéry nan kare za to zesta¢ moze. Kazde drzewo wzbudza w nim otuche lub bojazh
stosownie do tego, w jakie wyobraznia jego przybrata je przymioty, jakimi zaludnita
duchami - dobrymi czy ztymi. Do szeregu drzew i krzewdw, ktdre bojazniq przepet-
niajg wiesniaczg dusze, nalezy owa piekna ozdoba naszych ogroddw, wonny bez¥.
Dlaczego przypadt mu zaszczyt ten w udziale, iz go mieszkaniem duchdw zrobiono,
trudno wiedzie¢, ale ze lud w to wierzy, liczne na to mamy dowody. Przed dwoma
laty pisarz tych wierszy miat sposobnos¢ przekonac sie o istnieniu tej wiary. W domu
rodzicow jego (pdtnocno-wschodnia Galicja, powiat rawski) robiono pewne zmia-
ny w ogrodzie kwiatowym, do czego uzyto kilka dziewczyn wiejskich. Przesadzano
z jednego miejsca na drugie najrozmaitsze kwiaty i krzewy bez najmniejszej trudnosci,
gdy przyszta jednak kolej na przesadzenie bzu, zadna z robotnic uczyni¢ tego nie
chciata. Zapytane o przyczyne odpowiadaty jednogtosnie, ze bzu wykopywadé nie

Krélewskiego Warszawskiego Przyjaciot Nauk Tom XV pag. 279 do 340), [w:] ,Sylwan: Dziennik nauk lesnych
i mysliwych™ nr 2, t. 3, 1823, s. 234-300. W nowszych czasach opublikowano na ten temat informacje miedzy
innymi w: P. Kowalski, Kultura magiczna. Omen, przesqd, przeznaczenie, Wydawnictwo Naukowe PWN,
Warszawa 2007, s. 26-27; K. Moszynhski, Kultura ludowa Stowian, t. 2: Kultura duchowa, Warszawa 1967, s. 459
i 531; M.l. Macioti, Mity i magie zidt, Krakdw 1998, s. 50-51, 62; A. Hagenhender, Magia drzew, Warszawa
2006, s. 182-185; M. Zidtkowska, Gawedy o drzewach, Warszawa 1988, s. 17-23; A. Michatowski, Drzewa
w krajobrazie kulturowym, Warszawa 1991, s. 23. Niektére wzmianki sq lakoniczne i niejasne, lecz wskazujg
najprawdopodobniej na relikty opisywanych tu wierzeh, na przyktad Stanistawa Niebrzegowska rejestruje
dawng ludowqg nazwe bzu czarnego: ,diabli bez" (S. Niebrzegowska, Przestrach od przestrachu: rosliny
w ludowych przekazach ustnych, Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej, Lublin 2000, s. 134).
3 A. Naruszewicz, Historia narodu polskiego, wyd. Jan Nepomucen Bobrowicz, druk Breitkopf et Haertel, Lipsk
1863, s. 98.

3 J.l. Kraszewski, Litwa: starozytne dzieje, ustawy, jezyk, wiara, obyczaje, piesni, przystowia, podania itd., 1.1,
Drukarnia Stanistawa Strabskiego, Warszawa 1847, s. 132.

3 S. Barqcz, Bajki, fraszki, podania, przystowia i piesni na Rusi, naktadem autora, Tarnopol 1866, s. 234.

3 Kolbuszowski albo myli bez czarny z ogrodowym, albo tez — co chyba bardziej prawdopodobne - za jego
czasdw i w opisywanych przez niego okolicach nastgpito juz przeniesienie wierzen zwigzanych dawniej z bzem
czarmym na bez lilak (Syringa vulgaris L.).
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moznd, bo bude bida, cho¢ na pytanie, jaka to ma by¢ ta bida i za co, odpowiedzi
dac nie umiaty. (...) Mimo skrzetnego wypytywania za przyczyng, dlaczego bzu wy-
kopywac nie mozna, nic w tej stronie dowiedzie¢ sie nie mogtem; mdwiono mi tylko,
ze juz z dziada pradziada krgzy miedzy nimi podanie, ze wykopywanie bzu zawsze
nieszczescie sprowadza. (...) W pewnych okolicach znajdujemy odmiany tego za-
bobonu. W okolicy Lwowa wolno bez kopaé, ale tylko do potudnia, po potudniu ani
go tkng¢ nie wolno; w tarnopolskiem wolno go ragbac, ale tylko na ptoty lub paliwo,
w lubelskiem na lekarstwo, a w mohilewskiem tylko do przystrojenia ottarzy. O wierze
tej, ze bzu jako siedziby ducha rgbac nie mozna, znajdujemy zapiski juz w najdawniej-
szych czasach. Jakis, zda sie, ewangelicki pastor w dziele swym pt. Von der Bockhe-
iligung der Litauer, w roku 1560 wydanym, opowiada, ze Litwini bzu boskg cze$¢ od-
dawali, drzewo jego jako $wiete czcili, gdyz wierzyli, ze pod korzeniami jego mieszka
bdg Puskaijtis wraz z podwtadnymi mu duchami, parstukami i markopolami. Pod bzem
sktadali Litwini chleb, alus i inne potrawy i napoje na ofiare Puskajtisowi i zanosili doh
modty (...). lw naszych czasach istnieje miedzy ludem wiara, ze pod bzem podziemne
cztowieczki mieszkajq. Zrobiwszy bez mieszkaniem duchdw, zidentyfikowat go nastep-
nie lud z duchem go zamieszkujgcym, zrobit go ciatem ducha, ztgczyt zycie ducha
z zyciem drzewa, $mier¢ drzewa miata by¢ $miercig ducha. Zmuszony niekiedy bez
wycig¢, wiesniak prosit go przedtem o pozwolenie i wierzyt, ze modlitwa do drzewa
uwalnia go nastepnie od zemsty ducha je zamieszkujgcego i ze tenze, nie ponoszgc
zadnej szkody, przenies¢ sie moze na inng roéline. (...) Wiara, ze w bzie duch mieszka,
doszta tak daleko, ze niektérzy o bujniejszej fantazji widzieli nawet, jak on opuszczat
bez, spacerowat po wiosce, zaglgdat w okna izb, gdzie bawity sie dzieci, a nastepnie
wrdciwszy na powrdt w kore bzu sie przyodziewat”s,

Podobnie kluczowq role w ludowej demonologii odgrywaty (i w pewnej mierze no-
dal odgrywajq) lipa¥, wierzba, dgb, paproc i zapewne wiele innych roslin®. O ilez bar-
dziej obfitowaty one w skojarzenia pozademonologiczne. Ofo na przyktad w 1847 roku
Jozef Gluzinski pisat o wierzeniach wtoscian z okolic Zamoscia i Hrubieszowa: , krzewy
i ziota niektére u wtoscian majg takze szczegdlne przesgdne znaczenia; z tych Boze
drzewko raz zasadzone w ogrédku, starannie przez domowe dziewczeta powinno
by¢ hodowane, albowiem gdy przez zaniedbanie uschnie wérdd lata, $Smieré komus
wrdzy w tym domu. Ruta znaczy gotowosé za maz dziewczyny, ktdra sie w nig ubiera;
z niej uplatajg wianki i strojg swe gtowy. Czarownice uzywajqg bylice, blekot, lulek czyli
szalej, cykute, jaskier i inne tym podobne jadowite. Odwar z ziela bylicy dajg krowom
do picia po wycieleniu, aby sie oczyscity"4'.

Wszystko to stanowi dzi§ zapis pamieci dawnej kultury ludowej, szczesliwie minionej
(wszak nie chcielibysmy wraca¢ do epoki zywych przesqgddw, zatruwajgcych trzez-
wos¢ osgdu w podstawowych kwestiach i decyzjach), lecz z drugiej strony rownie

% E. Kolbuszowski, Rosliny w wierzeniach ludu: Bez, [w:] A. Kalina (red.), ,Lud. Organ Towarzystwa
Ludoznawczego we Lwowie”, rocznik |, Towarzystwo Ludoznawcze, Lwow 1895, s. 119-123.

% Na przyktad Wojcicki, powotujqc sie takze na J. Szafarzyka i A. Naruszewicza, dostrzega w stowianskich
piesniach i zwyczajach Slady sktadania pod lipg ofiar z ludzi (Wéjcicki, Zarysy..., op. cit., t. 2, s. 229-231).

“ Tu znéw warto siegng¢ do Wéjcickiego, ktéry podaije kilka interesujgcych przyktaddw: miedzy innymi pisze,
ze ,na Ukrainie trumny robig z desek klonowego i sosnowego drzewa. Klonowe bowiem majg wtasnos$é
odganiania ztych duchdéw, a sosnowe nie pozwalajg umartemu wstawac z grobu™ (Wdjcicki, Zarysy..., op. cit.,
s. 251-252).

41 J. Gluzihski, Wtoscianie polscy uwazani pod wzgledem charakteru, zwyczajdw, obyczajow i przesqddw...
przez Jozefa Gluzinskiego (z rekopisu), [w:] K.W. Wdjcicki: Archiwum domowe do dziejow i literatury krajowej
z rekopisow i dziet najrzadszych, naktadem autora, Warszawa 1856, s. 393-561; tu cytat ze s. 474. Notabene
tenze sam Gluzihski pisat tez o bzie czarnym: ,bez, jezeli gdzie rosnie w ogrodzie lub w sadzie, nie mozna
go wykopywac ani wycina¢, bez narazenia domu do ktérego nalezy na wielkie nieszczesciu, dolegliwosci,
a nawet na $mier¢; skdrka ze $wiezo ukopanego korzenia skrobana do goéry, wydaije sok sprawujgcy womity,
a jezeli skrobie sie korzen na dét, natenczas sok wycisniety sprawuje rozwolnienie™ (Wdjcicki, Archiwum
domowe..., op. cit.).
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szczesliwie zachowanej w starych opisach, albowiem $wiadomos$¢ dawnych wierzeh
przodkdw udziela nam wspdtczesnie wiedzy o naszych korzeniach i o naszej rodowej
tozsamosci — i w pewnym stopniu $wiadczy o naturalnej ludzkiej wrazliwosci na war-
tosci transcendentne. Ze zas wcigz mamy w naturze zdolnosci do myslenia owymi
ulotnymi i trudnymi kategoriami religijnosci (oczywiscie, niekoniecznie w dostownym
sensie), do duchowoscii do poszukiwania transcendencji w otaczajgcym nas Swiecie
(w tym takze — a moze przede wszystkim — w starych cmentarzach, parkach i ogro-
dach), zatem owe ,,$wigtynie zieleni” stajqg sie niejako ksiegami inspirujgcymi do cig-
gtych poszukiwan transcendencji w epoce deficytu duchowosci.

6. KAZUISTYKA REGIONALNA (CASUS PODLASIA)

Powyzsze rozwazania, poparte dawnym pismiennictwem, majg poniekgd wymiar
ogdlnonarodowy, a nawet — jak casus bzu — ponadnarodowy, prawie uniwersalny.
Nic dziwnego, gdyz dawna kultura ludowa bazowata na uniwersalnych potrzebach
(emocjonalnych, intelektualnych i duchowych) cztowieka®.

Spoéjrzmy jednak dla przeciwwagi na semantyke dawnych ogrédkdw, ogrodédw
i krajobrazu w skali tylko jednego, wybranego obszaru. Wybierzmy Podlasie. To region
wyjatkowy. Nigdzie chyba przesqdy, wierzenia, uprzedzenia i fobie nie determinowaty
zycia (w wymiarze zardwno indywidualnym, jak tez spotecznym) w tak wielkim stopniu
jak na Podlasiu (zwtaszcza zachodnim i jeszcze dalej, na styku Podlasia i Mazowsza).
Tu semantyka drzew, krzewdw i zidt rozwineta sie wyjgtkowo silnie, obwarowana za-
kazami, nakazami i setkami skojarzen. Do dzi§ nie wszystkie zbadano i opisano, a w li-
teraturze znajdujemy Swiadectwa tylko o wybranych wierzeniach podlaskiego ludu.
Na przyktad Ludwik Czarkowski pisat ongis: ,w korcu winienem wspomniec¢ o dzikiej
gruszy i jabtoni; rosng one pojedynczo i po lasach, ale petno ich, zwtaszcza grusz, na
polach wtoécian i drobnej szlachty. Nigdzie ich tyle nie widziatem, co na Podlasiu.
Lud je szanuje, jako przez nikogo nie siane (...). Nie styszatem, aby ktokolwiek z ludu
odwazyt sie takg grusze polng scigé, chyba ze uschnie; postepek taki uwazany bytby
za rodzaj $wietokradztwa. (...) Ze zgrozg opowiadat mi wtoscianin o pewnym dzier-
zawcy Szkocie, ktéry wycigt na swych polach kilkadziesigt grusz dzikich, bo mu zboze
gtuszyty, ze go Pan Bdg za to ciezko pokarze™®.

Na te semantyke naktadaty sie tez uwarunkowania obiektywne, sprzyjajgce roz-
wojowi lokalnego pietyzmu wobec zieleni. Wspdtcze$nie Marian Pokropek i Tomasz
Stragczek sugeruja: ,,by¢ moze, ze owa dbatosc kobiet o przydomowy ogrédek z ro-
Slinami leczniczymi [na zachodnim Podlasiu] siega przesztosci i zwigzana jest z dzia-
talnoécig na tym terenie przyrodnika z okresu Oswiecenia, ksiedza Krzysztofa Kluka
(1739-1796), proboszcza parafii ciechanowieckiej, zatozyciela ogrodu botanicznego
w Siemiatyczach (...), autora wielu prac takich jak Dykcyonarz roslinny, Roslin potrzeb-
nych... utrzymanie, rozmnozenie i zazycie oraz podrecznikdw dla szkdt Komisji EAukacii
Narodowej Botanika dla szkét narodowych”#. Inne za$, charakterystyczne wyrdzniki
krajobrazu Podlasia mogag mie¢ poczgtek w dawnych XVI-wiecznych (i nieco pdzniej-
szych) dziataniach komasacyjno-parcelacyjnych i w odgérnych zarzgdzeniach po-

“ Przed 150 laty zauwazyt to Gorzkowski: ,podania o ziotach majgcych site tajemng (...) sq, ze tak powiem,
wszechludzkie! Wszedzie sq one, poczawszy od czasdw najbardziej odlegtych, od czasdw egipskich lub
babilonskich przez przeciqg wiekdw kolejnych az do dzisiaj” (Gorzkowski, op. cit., s. 41).

4 L. Czarkowski, Powiat bielski w guberni grodzienskiej. Zarys ludoznawczy, ,Rocznik Towarzystwa Przyjaciot
Nauk w Wilnie", 1. I, druk Jézefa Zawadzkiego, Wilno 1907, s. 39-132; tu cytat ze s. 45-46.

“ M. Pokropek, T. Strqczek, Osadnictwo i tradycyjne budownictwo drewniane okolic Ciechanowca na
przyktadzie przysidtkéw drobnosziacheckich Pietki i Grezki w woj. tomzyniskim, ,,Rocznik Biatostocki”, t. XVIII,
Muzeum Okregowe w Biatymstoku, Warszawa 1993, s. 9-136; tu cytat ze s. 98.
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rzgdkowych. W 1937 roku Mieczystaw Ortowicz zauwazat bowiem, iz ,,wszystkie starsze
szosy na terenie wojewddztwa posiadaty niegdys piekne aleje przydrozne. Zniszczone
z biegiem lat, zachowaty sie jeszcze te aleje na wielu odcinkach. Do piekniejszych na-
lezy aleja lipowa pod Choroszczq, resztki starej alei fopolowej miedzy Biatymstokiem
a Zé6ttkami, wspaniata aleja topolowa przy szosie ze Stawisk do Szczuczyna, resziki
pieknej alei lipowej koto Borzejewa przy szosie ztomzy do Wizny, wspaniate fragmenty
alei starych sosen przy szosie Ostrow-Ostrotekaitp. (...) Uzupetnieniem szos sqg staropol-
skie trakty, bardzo liczne szczegdlnie we wschodnich powiatach wojewddztwa. |...)
Trakty te, ktére tqczyty niegdys wszystkie miasta i miasteczka miedzy sobq, sq zazwy-
czaj bardzo szerokie, cze$ciowo trawq poroste, obramione pieknymi alejami drzew,
a biegnac po wzgdrzach przedstawiajqg sie bardzo malowniczo™*.

7. PAMIEC, TRADYCJA, POLSKA TOZSAMOSC C1ZY... PRZEPISY PRZECIWPOZAROWE?

Godny rozwazenia jest jeszcze jeden aspekt zwigzany z historycznie uwarunko-
wanym ksztattowaniem polskich ogrédkdw i ogroddw, w tym przypadku tych naj-
mniejszych, przydomowych. Otdz uwaza sie, po czesci zresztq stusznie, iz przydomowe
ogrodki kwiatowe (zwane czasem przedogrédkami) to pozostatose starej polskiej tra-
dyciji ksztattowania przestrzeni wokdt miejsca zamieszkania. To przekonanie potwier-
dzajg choc¢by niektdre rysunki Andriollego do Pana Tadeusza lub inne XIX-wieczne
sztychy oraz dawne opisy i feksty“.

Jednakze podtrzymujgc (chyba stusznie) pietyzm naszych przodkédw wobec zie-
leni otaczajgcej dawne chatupy i dworki, warto zréwnowazy¢ zachwyty trzezwym
osgdem genezy polskiej tradycji otaczania domostw drzewami i kwiatami. Ot6z to
nie sentyment byt gtbwnym powodem pielegnowania przydomowej zieleni, tylko lek
przed wichurg i pozarem. Albowiem wysokie drzewa, sadzone dawniej obficie przy
chatupach, dworkach, stodotach i spichrzach, przede wszystkim chronity stomiane
strzechy i drewniane gontowe dachy przed piorunami oraz ftumity powiewy wiatru
przerzucajgce podczas pozaru ptongce wiechcie z jednej strzechy na drugg — co
zresztq regularnie komentowali autorzy dawnych podrecznikdw budowlanych, wcale
przy tym nie negujgc takze estetycznej wartosci wysokich zadrzewien. Na przyktad
w 1885 roku Maciej Moraczewski'’ pisat: ,,otdz wiedzieli ludzie z dawien dawna i wie-
dzg po dzi§ dzien doskonale, ze drzewo co rosénie przy budynku, zakrywa go i chroni
od przylatujgcego skadingd ognia, i cho¢ budowali moze jeszcze gorzej jak dzisiaj,
to o te obrone dbali bardzo i duzo sadzili drzew okoto obejicia, z ktérych byto i bez-
pieczehstwo i pozytek. Jest nawet w mocy przepis, co kaze zenigcym sie wtoscianom
w rok $lubu kilka drzew owocowych wzdtuz swych zabudowan posadzi¢, lecz dzi§
niestety nikt sie tego nie frzyma: mtodych drzewek nie ujrzysz, jeno chyba z dawniej-
szych czaséw, a przeciez taki piekny zwyczaj i ojcowski prawdziwie przepis nalezy
Scisle a sumiennie przestrzegac ™.

“ M. Ortowicz, Wojewddztwo biatostockie. Przewodnik turystyczno-krajoznawczy. Przewodnik ilustrowany
po wojewddztwie biatostockim z ilustracjami, planami i mapami, Zwigzek Popierania Turystyki Wojewddztwa
Biatostockiego, Biatystok 1937, s. 42.

4 Por. rozwazania i przyktady w: J. Szewczyk, Ogréd po obu stronach okna. Wiejski ogréd przydomowy na
Biatostocczyznie, [w:] B.J. Gawryszewska i K. Herman (red.), Ogrdd za oknem: wspdtczesny ogrdd przydomowy
w teorii architektury krajobrazu, Ideagrafia, lzabelin 2007, s. 65-73; J. Szewczyk, Poszukiwania swojskosci, [w:]
B.J. Gawryszewska i B. Rothimel (red.), Ogrod za oknem: w poszukiwaniu formy, Wydawnictwo Sztuka Ogrodu
Sztuka Krajobrazu, Warszawa 2009, s. 79-85.

4 Notabene Maciej Moraczewski byt wspotzatozycielem Krakowskiego Towarzystwa Technicznego i projek-
tantem koszar strazy pozarnej w Krakowie (1877-1879). W pdzniejszym okresie zycia zwigzany byt ze Lwowem.
“ M. Moraczewski, O budowie zagréd wtosciariskich, Wydawnictwo Macierzy Polskiej (zeszyt nr 23), Lwdw
1885, 5. 29.
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Drugim powodem zadrzewiania chtopskich obej$¢, ale i szlacheckich dwordw,
a tym bardziej obiektdw sakralnych, ktére przewaznie sytuowano na wzgdrkach, byta
obawa przed wichurqg. Nieraz sie zdarzato, iz nagta nawatnica porywata lekki drew-
niany budynek lub przynajmniej zsuwata go z kamieni fundamenftowych (chtopskie
chatupy stawiano wszak na kamieniach bez zadnego frwatego mocowania ich do
jakichkolwiek solidnych fundamentéw). Owa obawa przed porwaniem przewrdce-
niem, przesunieciem budynku lub tylko zerwaniem strzechy czy gontowego dachu
sprzyjata owej rzekomo polskiej modzie na zadrzewienia, jak o tym w 1911 roku pisat
Kazimierz Rechowicz, podajac za przyktad obszar dwczesnych wschodnich kreséw:
wjesli we wsi sg dwie cerkwie, to starsza drewniana kryje sie w sadach, wérdéd drzew
najczesciej topolowych. (...) Miejsce dla cerkwi to osobne terytorium (teren najwyzej
wzniesiony), ogrodzone bgdz zywoptotem, bgdz to murem naturalnym z otoczakdéw
wiekszych rozmiardéw, niespojonych zaprawg wapiennaq. (...) Cerkiew otoczona jest
najczesciej cmentarzyskiem lub wolnym miejscem, ciggngcym sie wokdt catej bu-
dowli (...). Drzew zwyczajnie koto cerkwi sporo, zdarza sie jednak (jak w Hodowie-
sku), ze cerkwie na pagdrku wznoszqg sie wérdd pdl zytem zasianych i tgk pokrytych
stubarwnym kwieciem. (...) Zasadzenie i pielegnowanie drzew wokdt drewnianych
swigtyn ma swoje znaczenie, bo te gatgzkami i konarami zwisajgc ponad budowlg,
chronig jg od burzy, ktéra czasami dachy zrywa i wielkie czyni szkody. (...) W Orowie
w roku 1867 (...) wiatry i burze tak szalaty, ze catqg cerkiewke, obecnie przez wyzej
wymienionego parocha zarzgdzang, a lezacg na goérze, znidst wicher w ddt, nie na-
ruszywszy jednak wigzania. Po burzy wyciggnieto cerkiewke i ustawiono na dawnym
miejscu, rbwnoczesnie zasadzajgc drzewa, by te staty na strazy budynku™*.

O uzytkowej roli wspomnianych przedogrédkdw najlepiej z kolei swiadczy wydane
w 1859 roku carskie zarzgdzenie (Wskazanie srodkdw ostroznosci przy odbudowie zgo-
rzatych miast i stawianiu nowych budowli po miastach), zalecajgce, ,,aby dla osto-
nienia domdw od ognia w razie wyniktych pozaréw, tudziez zapewnienia swiezego
w mieszkaniach powietrza, starano sie zaktadac przed domami ogrédki z drzewami,
ogrodzone sztachetami”*.

8. PROGNOSTYKA

Czy wzorem dawnych szlacheckich posiadtosci z ich ogrodami réwniez nasze
wspodtczesne cmentarze, parki, ogrody, ogrédki przydomowe i dziatkowe i wszelkie
inne celowo uksztattowane elementy zieleni utrwalg, niejako wyryjg w sercach kolej-
nych pokoleh nowe skojarzenia — czy stang sie symbolami ojczystej tradycji, zapisem
przemijajgcego czasu i zrédtem transcendentalnych doznang Czy wytworzg system
archetypicznych skojarzen, powszechnie zrozumiatych i oczywistych, sinych a frwa-
tych?2 Czy stanq sie kanwq wierszy i powiesci i pragnieniem utrudzonej duszy?

Oczywiscie, za wczesdnie jeszcze, by udzieli¢ odpowiedzi, cho¢ nie zawadzi za-
wczasu sformutowacé pytania. Siegajac jednak wstecz, dostrzegamy liczne powig-
zania ogroddéw z XIX-wieczng mentalnosciqg, bazujgcg na uczuciowosci, bo chyba
nieprzypadkowo nawet niektére przejawy dawnej sztuki ogrodowej okreslano przy-

4 K. Rechowicz, Sztuka budowania z drzewa w okolicy Skolego, ,Lud. Kwartalnik etnograficzny — organ
Towarzystwa Ludoznawczego we Lwowie”, z. 1, 1. 17 (1911), s. 1-14; tu cytat ze s. 2-4.

%0 Zbidr przepisdw administracyjnych Krdlestwa Polskiego, cze$¢ |1 Gospodarstwo miejskie (t. 1), Drukarnia
Jana Jaworskiego, Warszawa 1866, s. 425. Ponadto o zapomnianych juz dzi§ uzytkowych aspektach ewolucji
polskiego krajobrazu znajdujemy tez inne wzmianki w dawnym pismiennictwie. Na przyktad Wéjcicki pisze, iz
to ,tatwos¢ przyjmowania wierzby upowszechnita jg po wszystkich wsiach Polski i ta licha drzewina zastgpita
starodawne piekne i cieniste lipy” (Wdjcicki, Zarysy..., op. cit., t. 2, 5. 246).
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miotnikami nawigzujgcymi do uniwersalnych ludzkich potrzeb uczuciowych (ogréd
sentymentalny, ogréd romantyczny). Czy jednak dzis, w dobie relatywizmu, postmo-
dernistycznej dekadencji i neomodernistycznej fascynacji multimedialng fechnologiq
informacyjng, skojarzenia tgczqce $wiat przyrody z najgtebszg sferqg uczué okazqg sie
trwate?2 Czy nie zostang wyparte przez dyktat pospiechu albo czy immanentna po-
frzeba kontaktu z przyrodqg nie bedzie zaspokajana li tylko poprzez programy telewi-

zyjne (skgdingd zresztq bardzo pozyteczne)? Tego nie wiemy.
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