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MUZEUM LOTNICTWA POLSKIEGO.
BETON OSWOJONY PRZEZ DETAL

POLISH AVIATION MUSEUM. CONCRETE TAMED BY DETAIL

Wspoltczesna architektura potrafi by¢ ekstremalnie surowa i trudna w odbiorze dla zwyktych ludzi. Detal ar-
chitektoniczny, w swojej dawno zapomnianej funkcji ornamentu, to nie zbrodnia. Projekt Muzeum Lotnictwa
Polskiego pokazuje, ze detal to przyprawa pozwalajgca fatwiej przyswoi¢ architekture.
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Modern architecture can be extremely harsh and difficult for ordinary people. Architectural detail, in his for-
gotten ornament meaning — it’s not a crime. Polish Aviation Museum project shows that the detail is the spice

which allows to digest architecture easier.

gdzie ornamentem obudzony
strumien na cichym polu plaszczyzn
(...)ly jestes tam

architekturo (...) [1]

Gdy w 1908 roku Adolf Loos napisat tekst Or-
nament i zbrodnia nie przypuszczal, ze stanie sie
znany gtownie jako autor stwierdzenia, ze ornament
TO zbrodnia. Przekrecono jego stowa i dzigki temu
powstato biyskotliwe hasto, ktére zna wielu, w nie-
pamig¢ za$ odeszly zaprojektowane przez niego
budynki. Loos sprawit niechcacy, ze przez wiele lat
awangardowa architektura stata si¢ niezrozumiata dla
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tak zwanego przecietnego odbiorcy. Wtedy tez domy
staly sie maszynami do mieszkania.

Less is more. To Ludwik Mies van der Rohe zaad-
aptowal, napisang w 1855 roku, fraze z wiersza Ro-
berta Browninga na kolejny slogan modernistow [2].
Detal w znaczeniu ornamentu odrzucono jako zbedne
»more”. Od chwili, kiedy ornament uznano za zbrod-
nie zagadnienie detalu architektonicznego nabrato
innego sensu, czytamy w tezach Konferencji. Row-
niez dzi$ ozdabianie architektury uwazane jest za cos
niestosownego.

Paradoksem jest, ze Muzeum Lotnictwa Polskiego
autorstwa berlinskiego biura Pysall.Ruge Architekten
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oraz miodego krakowskiego architekta Bartfomieja
Kisielewskiego, powstato wiasnie w Krakowie, gdzie
tradycja to sacrum, a nowoczesno$¢ — profanum.
Zaskakuje rowniez, ze budynek ten nie spotkat sie
z falg krytyki i co wiecej, zdaje sie by¢ w pewien spo-
so6b akceptowany, prawidlowo wpisujgc sie w kon-
tekst zaréwno przestrzenny jak i historyczny. Jak to
sie stalo, ze wielka betonowa budowla nie zostata
uznana za dysonans przez konserwatywnych krako-
wian? Budynek Muzeum Lotnictwa Polskiego dobrze
obrazuje dylematy wspoétczesnych projektantow. Jak
by¢ nowoczesnym i jednocze$nie rozumianym? Jak
zaakcentowac¢ funkcje architektury nie popadajgc
w oczywisto$¢? Jak uczyni¢ betonowg surowosc¢ ak-
ceptowalng dla uzytkownikow i odbiorcow architek-
tury? Jak operowac detalem, ktéry bedac swoistym
ornamentem nie stanie sie kiczowatg ozdobg?

»Swg formg nowy budynek muzeum wyraza pet-
nione przez siebie funkcje” [3] pisze o budowli Ewa
Dworzak-Zak nazywajac go w tytule artykutu wiel-
kim betonowym $migiem. Obserwacije tg¢ potwierdza
w swoim tekscie Michat Duda: ,Trzy naciecia. Dwana-
Scie zgiec. | jest. Symbol. Ideogram. lkona. Uzyskany
w ten sposob ksztatt stanowi czytelne nawigzanie do
awiacji — przypomina $migto albo potezny wiatrak.
Ale nie tylko o metafore chodzi. Forma nie jest jedy-
nie designerskim gadzetem” [4]. Lubimy metafory
lecz nie chcemy by¢ nimi atakowani. Sami pragnie-
my je odnajdowac¢. Banalna metafora obraza naszg
inteligencje. W tym przypadku subtelna granica nie
zostata przekroczona. Czasem patos betonowych
monumentéw potrafi by¢ bardzo irytujgcy. Tu w jaki$
sposob ztamano surowos$¢ formy osiggajac przyjazng
lekko$é. Mozna odnie$¢ wrazenie, ze projektowanie
budynku to byta dobra zabawa, a nie meki tworcze.

Beton — ulubiony material modernistéw, ale takze
najbardziej znienawidzony przez pozostatych ludzi.
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Betonowa pustynia, betonowe domy — nie ma watpli-
wosci, ze sg to pejoratywne skojarzenia. Betonowy to
znaczy zly, a w najlepszym wypadku niedokonczony.
Zaprojektowa¢ muzeum z betonu to czyste szalenstwo,
neomodernistyczna ostentacja. Pysall, Ruge i Kisie-
lewski nie sg jednak szalencami. Bawig sig¢ formg ar-
chitektoniczng jak kartkg papieru, a wielkie, betonowe
ptaszczyzny starajg sie uczyni¢ bardziej ludzkimi za
pomocga detalu. Niektérzy twierdza, ze wspoiczesnie
detal architektoniczny to kwestia percepciji, odlegtosci
widza od rzeczy, zagadnienie bedgce poza kontrolg
architekta. Powszechna jest opinia, ze wspoéiczesnie
projektowanie detalu architektonicznego ogranicza sie
do tatwego wyboru z katalogu materiatéw wykoncze-
niowych. W tym przypadku — beton architektoniczny
barwiony w kolorze antracytowym, szlifowany z wyeks-
ponowanym kruszywem dolomitowym. Brzmi to dos¢
bezdusznie. Sadze jednak, ze wiasnie wybdr materia-
tu elewacyjnego jest swiadomym elementem kreacji
projektantow decydujgcym o wrazeniu ascetycznosci,
dajgcym jednak mozliwos$c¢ elastycznego ksztattowania
formy rowniez w skali detalu. Co wazne, mozliwos¢ ta
zostata w petni wykorzystana.

Umiejetne uzycie detalu decyduje o wszystkim.
Less is more, ale bez przesady. Widoczna jest duza po-
wsciggliwosé projektantdw oraz zreczne balansowanie
na granicy pomiedzy minimalizmem a grg w awiacyjne
metafory. Surowa bryta z betonu architektonicznego
zostata oswojona ,lotniczymi” detalami, ktore nie sg
jednak infantylne, nachalne czy zbyt oczywiste. To
swoista zabawa w skojarzenia, ktére powinny zaist-
nie¢, lecz odkrycie ich ma sprawia¢ satysfakcje po-
przez subtelng nieoczywistos¢. Zaokrgglone krawedzie
zataman origami wygladajg nieco ,aerodynamicznie”.
Z kolei pewne czegsci bryty swym ksztattem przypomi-
najg dziéb aeroplanu. Charakterystyczne okragte ot-
wory w fasadzie przypominajg okna samolotu, cho¢
raczej widziane od wewnatrz, co sprawia gtgbokie ich
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Muzeum Lotnictwa Polskiego w Krakowie (fot. autor)
Polish Aviation Museum in Cracow (fot. author)




osadzenie, za$ swobodne rozmieszczenie nadaje im
charakter ornamentalny. Wszystkie lotnicze odniesienia
nie zostajg jednak wypowiedziane wprost. Dajg pole
do swobodnej interpretaciji, nie przytiaczajg tez nad-
mierng iloscig — sg jak rozsadnie dodana przyprawa.
Danie nie jest mdte, ani tez zbyt ostre.

Karkofomne przejscie od abstrakcyjnej zabawy
z origami do lotniczych metafor mozliwe byto w duzej

PRZYPISY

[1] Z. Herbert, Architektura.
[2] en.wikipedia.org/wiki/Less_is_more, slynna fraza pochodzi
z wiersza ,Andrea del Sarto, called ,The Faultless Painter’.
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mierze dzigki konsekwenciji w operowaniu detalem.
Nie ma zadnej watpliwosci, ze detal pefni tu funkcje
ornamentu. Uzyto go z umiarem nie rezygnujgc jed-
nak z ozdabiania architektury. To detal sprawia, ze
~wielkie betonowe $migio” nie przyttacza nadmierng
surowoscig. Ornament to NIE zbrodnia. Wspétczesny
detal architektoniczny moze by¢ ornamentem, ktory
potrafi nadac ludzki wymiar nieludzko betonowej ar-
chitekturze.
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