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Streszczenie

Obserwuje si¢ tendencje¢ do zaostrzania wymogdw technicznych i wymagan formalnych na eta-
pie projektu budowlanego. Jak pokazuje praktyka, wiele obowiazujacych przepiséw jest roznie
interpretowanych albo nie jest stosowanych. Zwigkszane wymagania formalne naktadane na
projektantéw nie przektadaja sig¢ na podwyzszanie jakosci realizowanych obiektow. Nalezy po-
stawi¢ pytanie, czy obserwowana tendencja nie jest tylko realizacja naciskow poszczego6lnych
specjalistycznych lobby.

Stowa kluczowe: rozwiqzania wentylacji grawitacyjnej, interpretacja przepisow

Abstract

A tendency to sharpen technical requirements and formal demands at the stage of a building
design can be observed. As practice shows, many of the binding regulations are interpreted in
different manners or simply not applied. The raised formal requirements imposed on designers
do not automatically mean an increase in the quality of implemented objects. We ought to pose
a question if such a tendency is not just the realization of pressure from individual specialist
lobbies.

Keywords: solutions of gravitational wentilation, interpretation of regulations

* Dr inz. arch. Marcin Petelenz, Instytut Projektowania Urbanistycznego, Wydziat Architektury, Poli-
technika Krakowska.
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1. Wstep

Po kilku latach obowiazku zataczania do dokumentacji projektowej zaswiadczen o po-
siadanych uprawnieniach i przynaleznosci do izby zawodowej, nast¢pne zarzadzenie wy-
magajace ich notarialnego uwierzytelnienia dla potrzeb postgpowan administracyjnych wy-
wolato wreszcie dziatania Izby Architektow. Uwienczone zostaly uzyskaniem korzystnej
dla projektantéw interpretacji Gtéwnego Inspektora Nadzoru Budowlanego'. Pojawily sig
tez artykuly podwazajace w ogodle sens zamieszczania takich dokumentéw w dokumenta-
cji2. Problem ten wpisuje si¢ w zagadnienie znacznie szersze — niespdjnosci naszego prawa
i czgsciowo wynikajacej z tego roznej interpretacji przez kolejne strony w procesie budow-
lanym?®. Zamieszczanie (badz nie) zaswiadczen skutkuje ,,tylko” marnotrawstwem (papieru,
miejsca, nerwow itd.), gorzej gdy niespdjnosci, a nawet sprzecznosci, dotycza rozwiazan
technicznych mogacych mie¢ powazne konsekwencje uzytkowe.

Rozpatrzmy problem wentylacji w budynkach z punktu widzenia architekta. Wentyla-
cja mechaniczna, bardziej skomplikowana, wymaga projektu specjalistow branzowych.
W prostych budynkach mieszkalnych wystarcza wentylacja grawitacyjna (dotychczas), ktora
moze by¢ i na og6! projektowana jest przez architekta na podstawie przepisow ,, Warunkoéw
technicznych...” 1 powolanych norm. Juz na tym etapie pojawiaja si¢ watpliwos$ci inter-
pretacyjne. Czg§¢ projektantow ich nie ma i dowodem na to jest wigkszo§¢ dokumentacji
budowlanych. Wystarczy sprawdzi¢ ilos¢ kanatow wentylacyjnych na réznych kondygna-
cjach budynku, poréwnac¢ z wymogami ilo$ci powietrza wywiewanego zawartymi w normie
powotanej i z parametrami technicznymi zaprojektowanego komina.

Architekt chcacy skrupulatnie wywiazac¢ si¢ z zadania natrafi na duze problemy, probujac
pogodzi¢ wymogi formalne, zalecenia i tendencje (np. do energooszcze¢dnoscei), i logikg. Oto
kilka paradoksow:

1. Bilansowanie strumieni powietrza w mieszkaniu (odptyw: kuchnia, tazienka, wc, garde-
roba) 70 + 50 + 30 + 15 = 165 m*/h. Wymagany doptyw dla 5 0s6b 5 x 20= 100 m?/h ale
dla 2 0s6b w mieszkaniu tylko 40 m*/h realizowany przez nawiewniki w pokoju. Pozostata
cze¢$¢ powinna by¢ uzyskana przez naptyw w kuchni, tzn. trzeba w niej przyjaé¢ doptyw
125 m*/h przez ok. 4 () nawiewniki (gdzie je zmie$ci¢?), oznacza to ok. 7-krotna wymiane
na godzing (w przecigtnym mieszkaniu w budynku wielorodzinnym). Jest to uzasadnione
W czasie rzeczywistego gotowania, ale warunki techniczne nie uwzgledniaja sposobu
uzytkowania. W efekcie przez wigksza czgs¢ czasu wystepuje ogromne marnotrawstwo
energii na podgrzewanie wymienianego powietrza.

2. W jaki sposdb zapewni¢ wywiew ~125 m’/h za pomoca przewoddéw kominowych
dziatajacych grawitacyjnie? Trzeba znalez¢é dane techniczne skutecznosci kanatow
dla kazdej z mozliwych do zastosowania technologii. Tu pojawia si¢ problem — dla
wielu istniejacych w budownictwie rozwiazan producenci nie podaja takich informa-
cji (np. bardzo popularny ceramiczny pustak wentylacyjny o $rednicy 15 cm) albo roz-
biezne (jak np. dla kominéw murowanych z cegly). Mozna odwotaé si¢ do tabeli
w starej normie wentylacyjnej* wedlug ktorej taki strumien powietrza moze zapewni¢

" GUNB popiera Izbe Architektow ws. uwierzytelnienia dokumentow, Zawod: Architekt, 2-11, 61.

2 Palewicz R., Zawody ograniczonego zaufania, ibidem, s. 30.

3 Por.: Sredniawa P., BILicha labilna legislacjaANS, Archiwolta 1/2011, 66.

4 PN-64/B-03430 Wentylacja w budynkach mieszkalnych zamieszkania zbiorowego i uzytecznosci pu-
blicznej.
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dla mieszkania na ostatniej kondygnacji dopiero 5 tradycyjnych kanatéw murowa-
nych®.

3. Jesli juz projektant znajdzie takie informacje, to pojawia si¢ oczywisty problem
konsekwencji wynikajacej ze zmiany skutecznosci zaleznej od wysokosci komina. Dla
przyktadowego, wspomnianego pustaka (wg inf. Techn. Cerpol)® strumien wynosi dla ¢,
=20°C—-40m*hdla/=3mi>70 m¥hdla/=25m. Wigksza sprawno$¢ (niz komina
murowanego) i tak wymaga zastosowania trzech przewodéw na ostatniej kondygnacji,
a dwoch na parterze budynku 5-kondygnacyjnego. Kto widziat dokumentacje budowlane
podajace i stosujace takie obliczenia? Architekci wychodza chyba z zatozenia, ze: ,,Wen-
tylacja grawitacyjna zalezy od wptywow zewngtrznych czynnikow atmosferycznych, tem-
peratury powietrza oraz sity wiatru. Powoduje to brak stabilnej w czasie wymiany po-
wietrza™’.

4. Problem mozna probowac rozwiaza¢ za pomoca miejscowych odciagéw wentylacyjnych,
jakimi sa okapy kuchenne (zalecenie normy wentylacyjnej o mozliwosci okresowe-
go zwigkszenia iloSci powietrza wywiewanego z kuchni do 120 m*/h). Rozwiazanie ta-
kie jest logiczne, nie uzaleznia od kaprysow pogody i potozenia mieszkania w budyn-
ku. Natrafia jednak na sprzeczne interpretacje i kolosalne opory np. kominiarzy, jak
1 nadzoru technicznego w spotdzielniach mieszkaniowych powotujacych si¢ na § 150,

p- 9 ,,Warunki techniczne...”. W $wietle tego przepisu nie ma jednak kolizji migdzy
okapem zastosowanym w kuchni i piecykiem gazowym w lazience, poniewaz sa to osobne
pomieszczenia.

5. Architekt starajacy si¢ poprawnie wybrna¢ z putapki pozornie prostego rozwiazania
wentylacji grawitacyjnej moze szuka¢ pomocy np. Stowarzyszenia Polska Wentylacja®,
ale natrafi¢ moze na mylace informacje, np.:

»S 154. 1. W pomieszczeniu z paleniskami na paliwo state, plynne lub z urzadzeniami
gazowymi pobierajacymi powietrze do spalania z pomieszczenia i z grawitacyjnym
odprowadzeniem spalin, a takze jezeli powietrze do spalania dostarczane jest z zewnatrz
bezposrednio do paleniska z zamknigta komora spalania szczelnym kanatem stosowanie
mechanicznej wentylacji wyciagowej jest zabronione”.

Gdy w rzeczywistosci reguluje to § 150, p. 9, catkiem odwrotnie: ,,W pomieszczeniu
z paleniskami na paliwo stale, ptynne lub z urzadzeniami gazowymi pobierajacymi
powietrze do spalania z pomieszczenia i z grawitacyjnym odprowadzeniem spalin
przewodem od urzadzenia stosowanie mechanicznej wentylacji wyciagowej jest
zabronione”.Wlasnie zastosowanie piecow z zamknigta komora spalania pozwala na
zastosowanie wentylacji mechaniczne;j.

6. Wentylacja to oczywiscie system uzalezniony réwniez od nawiewu. Zmiany w warun-
kach technicznych wymuszajq stosowanie nawiewnikdéw. Wystepujace trzy typy: higro-

5 Por.: Kusionowicz T., Problem odplywu powietrza z mieszkan wentylowanych grawitacyjnie, Czaso-
pismo Techniczne, z. 8-A/2010, 99.

¢ Cerpol, katalog techniczny.

7 Klopoty z wentylacjq grawitacyjnq (http://www.pro-vent.pl/wentylacja-grawitacyjna,0.html) ,,...gdy
temperatura na zewnatrz maleje wzgledem temperatury w mieszkaniu, wzrasta intensywno$¢ wen-
tylacji w sposob liniowy (tzn. wzrost dwukrotny rdznicy temperatury wewnatrz i na zewnatrz powo-
duje dwukrotny wzrost wentylacji), gdy na dworze zaczyna wia¢ silny wiatr, to intensywnos$¢ wenty-
lacji ro$nie w kwadracie zmiany predkosci wiatru, tzn. dwukrotny wzrost predkosci wiatru powoduje
czterokrotny wzrost intensywnosci wentylacji”.

§ Stowarzyszenie Polska Wentylacja (http://www.wentylacja.org.pl/02_przepisy rosp.htm).
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sterowane, ci$nieniowe i z regulacja reczna w kazdym przypadku dopuszczaja regulacje

strumienia zaleznie od odpowiednio:

— wilgotnosci wzglednej w pomieszczeniu (rzeczywista wilgotno§é przy grzejnikach
spada czgsto do ~30%),

— sily wiatru (czyli tylko zabezpieczaja przed nadmiernym nawiewem),

— wilasciwej obstugi przez mieszkancow (catkowicie nieprzewidywalne).

Stusznos¢ kazdego z tych rozwiazan mozna podwazy¢ w $wietle litery albo logiki prze-
pisow. Zaréwno warunki techniczne, jak i norma podaja jednoznaczne wartosci przeptywu
bez tolerancji i zmian w czasie, dla architekta powstaje pytanie czy nawiewniki powinny je
wigc zapewnia¢ przy minimalnych czy maksymalnych otwarciach, tak jak jest to robione
w symulacjach firm produkujacych nawiewniki®. Oczywiscie ktoci si¢ to z logika coraz sil-
niejszego dazenia do energooszczgdnosci i sensem stosowania nawiewu regulowanego. Jesli
uzytkownik moze sam regulowac naptyw przez nawiewnik, to czemu zmieniono przepisy
dopuszczajace rozszczelnienie w oknach? Albo nie wprowadzono tylko korekty ustalajacej
minimalny wymagany wspotczynnik infiltracji dla okien? W gruncie rzeczy byloby to roz-
wiazanie najtansze i najskuteczniejsze. Moze przyczyna lezy w checi wygenerowania popytu
na nowe produkty? Niespojnosci i nickonsekwencje w przepisach, podtrzymywane brakiem
reakcji urzedow tolerujacych nieprawidtowe rozwiazania projektowe (pokazane na przy-
ktadzie wentylacji grawitacyjnej) rozszerzaja rynek dla producentéw. Oferuja oni produkty
tylko czgsciowo skuteczne, a stwarzajace pozory rozwiazania problemu. Pozory te podtrzy-
mywane odpowiednia reklama zatajajaca prawdg, iz zaden z proponowanych nawiewnikoéw
nie zapewnia pelnej skutecznosci dziatania nawiewu dla wentylacji. Producenci zdaja sobie
z tego sprawg i oferuja bardziej skomplikowane systemy: wentylacje z odzyskiem ciepta
albo hybrydowe. Rozwiazania te moga znaczaco poprawic¢ skuteczno$¢ wentylacji, ale pod-
nosza koszty budowy i eksploatacji (m.in. konserwacja kanalow zagrozonych grzybami).
Rownoczesnie traktowane sa przez przepisy jako wentylacja mechaniczna, czyli nadal nie
rozwiazuja problemu skutecznej i stabilnej wentylacji mozliwej do zastosowania tacznie
z piecami spalinowymi w mieszkaniach.

Wydaje sig, iz po zmianach technicznych lub/i prawnych pozwalajacych na ich stosowa-
nie rowniez przy urzadzeniach spalajacych pobierajacych powietrze z pomieszczenia, nasa-
dy kominowe generujace lekkie podcisnienie w okresie zaniku ciagu grawitacyjnego moga
stac si¢ optymalnym rozwiazaniem dla budynkow mieszkalnych.

Przepisy sformutowano w trosce o zdrowie mieszkancow i budynkow. W $srodowisku
architektonicznym znane sa konsekwencje wynikajace ze ztej wentylacji — gromadzenie
wilgoci, zagrozenie grzybami, dyskomfort i zagrozenie wynikajace ze zwigkszania st¢zenia
dwutlenku wegla i innych zanieczyszczen w powietrzu. Ze skutecznym zapobieganiem tym
zjawiskom w projektowaniu jest juz gorzej, ale wplyw na to maja rowniez pozostate strony
zwiazane z budownictwem:

— tworcy prawa, bo jest niespojne, zbyt skomplikowane, pozwala na rdzne interpretacje,

— specjaliSci, bo podsuwaja decydentom rozwiazania nadmiernie komplikujace projekto-
wanie i bedace okazja do naduzy¢', czesto podnoszace koszty budownictwa nie-
proporcjonalnie do efektu technicznego,

® Nawiewnik — Poradnik Kupujacego (http://www.nawiewnik.pl/?p=poradnik kupujacego).

10 zurawski ., Sporzqdzanie swiadectw energetycznych — przeszkody i putapki (http://www.izola-
cje.com.pl/artykul/id1021,sporzadzanie-swiadectw-energetycznych-przeszkody-i-pulapki?src=
bmV3c2xldHRIcjo3Nw==—28.04.2011).
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— producenci, bo tworza lobby wplywajace na ksztaltowanie przepiséw, ukrywaja lub
zle interpretuja pewne cechy swych rozwiazan, co deformuje prawidtowos¢ wyborow
podejmowanych przez projektantow i uzytkownikow,

— urzedy, bo toleruja dokumentacje z istotnymi mankamentami technicznymi, rownocze$nie
wktadajac mnostwo wysitku w tropienie innych, czysto formalnych atrybutow,

— administratorzy budynkéw, bo zaniedbuja lub przeinterpretowuja przepisy, czgsto w wy-
niku podanych wcze$niej przyczyn,

— uzytkownicy, bo nie maja wiedzy (czy musza ja miec¢?), na jaka liczy ustawodawca,
pozwalajac im w dalszym ciagu na zachowania szkodliwe w analizowanym tu zakresie,
jak np. mozliwos¢ redukowania nawiewu do wentylacji.

Paradoksem sa duze rozbieznosci migdzy wymogami przepiséw, badaniami naukowy-
mi a praktyka realizacyjna i uzytkowaniem. Przepisy oparte na badaniach ustawily wysoko
i jednoznacznie wymagane parametry przeplywu powietrza wentylacyjnego. Juz na etapie
projektow przewaznie sa one nie spetniane. Uzytkownicy czgsto doprowadzaja do jeszcze
wigkszych ograniczen, na co pozwalaja im dostgpne na rynku i legalne rozwiazania technicz-
ne (nawiewniki regulowane). Na podstawie do§wiadczen praktycznych autora w wigkszej
czeséei budynkow nie sa spetniane wymagane warunki, co jak si¢ okazuje wcale nie musi
prowadzi¢ do wystapienia objawow ,,chorego budynku”. Przyktadem moga by¢ bloki z pta-
skimi stropodachami, ocieplone styropianem z tynkiem akrylowym, w ktorych dla mieszkan
na ostatniej kondygnacji wysokos$¢ komina nie przekracza 2 m! Nie nalezy rowniez podej-
rzewacé, ze wlasnie w tych mieszkaniach przebywaja ludzie o duzo wigkszej znajomosci pro-
blemu — stale wietrzacy i czuwajacy nad przeptywem powietrza. Przepisy nie uwzgledniaja
réwniez dziatania kanalow spalinowych jako wentylacji''.

Wynika z tego wniosek, iz badania i przepisy powinny by¢ zweryfikowane, uelastycznio-
ne i ujednoznacznione, ale ostatecznie kategorycznie egzekwowane.

Wymaga to wysitku i wspolpracy wszystkich stron majacych wptyw na rozwiazania tech-
niczne budynkow: badaczy, projektantow, producentow i urzgdnikoéw. Wyjsciowym etapem
powinno by¢ stworzenia odpowiednich foréw wymiany do$wiadczen, stanowisk wobec pro-
blemow i dyskusji fachowej. Od wielu lat funkcjonuja juz firmy organizujace takie szkole-
nia i seminaria, bardzo przydatne dla projektantow ale nie zawsze obiektywne, pozbawione
weryfikacji krytycznej, czgsciowo zdominowane przez prezentacje producenckie. Izba Ar-
chitektow powinna zorganizowac taka platforme, ale niestety po 10 latach swego istnienia
dopiero zaczyna tworzy¢ Warsztat Architekta.

Problemy tu przedstawione dotycza rowniez innych zakreséw budownictwa, np. akusty-
ki. Wystepuje niedostatek wiedzy u projektantéw i wykonawcow, brak egzekwowania prze-
pisow, z drugiej strony proby komplikacji tych trudnych zagadnien na etapie projektowym
przez lobby akustyczne.

' Budzynowski J., Wentylacja i odprowadzanie spalin, ,,Musimy jednak rowniez pamigtaé, ze grzew-
cze urzadzenie gazowe (grzejnik wody, kociot CO) dziata rowniez jako wentylacja wyciagowa, tak
wige wielko$¢ strumienia jest znacznie wigksza niz wymaga tego norma” (http://kominiarz.org.
pl/4-97/06.htm).
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2. Whioski

Od architekta zaczyna si¢ caly proces budowlany i na nim spoczywa obowiazek czu-
wania nad catoscia. Nalezy jednak zadba¢ o warunki utatwiajace mu to coraz trudniejsze
zadanie. Srodowiska specjalistyczne powinny przekazywaé architektom tylko kwintesencje
wiedzy, konieczna do podejmowania decyzji projektowych. Nalezy zapewni¢ lepsza wymia-
ng, wiedzy fachowej, pomoc w interpretacji przepisow i stosowanych rozwiazan technicz-
nych. Platformg taka z racji swojego statutu i mozliwosci finansowych powinna stworzy¢ jak
najszybciej Izba Architektow.

Literatura

[1] Archiwolta, 1/2011.

[2] Cerpol, katalog techniczny.

[3] Czasopismo Techniczne, Wydawnictwo PK, 8-A/2010.

[4] Nawiewnik — Poradnik Kupujacego (www.nawiewnik.pl/?p=poradnik kupujacego).

[5] PN-64/B-03430 Wentylacja w budynkach mieszkalnych zamieszkania zbiorowego
i uzytecznosci publicznej.

[6] Zawod: Architekt, 61, 2-11.





