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ARCHITEKTURA PAMIECI — TRWANIE MIEJSCA
MEMORY ARCHITECTURE — THE PERMANENCE OF A PLACE

Artykut porusza problematyke zabytku architektonicznego jako nosnika pamieci oraz jego spotecznej percep-
cji. W oparciu o badania przeprowadzone na 10 wybranych zamkach, ruinach i reliktach architektury obronnej
z Wielkopolski i Kujaw przedstawiono teze, ze w szczegodlnych przypadkach pamie¢ jest czynnikiem decydu-
jacym o przetrwaniu historycznego reliktu. Proces edukowania spotecznosci koegzystujgcych z zabytkiem jest
niezbednym warunkiem utrwalania wiedzy, budowania pozytywnej reakcji emocjonalnej, kultywowania pamie-
Ci i co za tym idzie przetrwania ruin zamkowych zaréwno w sferze ideowej, jak i materialne;.

Stowa kluczowe: pamiec, tozsamosc kulturowa, partycypacja spoteczna w ochronie zabytkdw

The paper presents the problem of an architectural monument as a memory carrier and how it is perceived
by local community. In result of the research conducted on a group of 10 medieval castles from Wielkopol-
ska and Kujawy, the thesis that memory is crucial to the survival of a historical relic acquired its confirma-
tion along with unexpected manifestations. The process of educating local communities is a necessary con-
dition for the consolidation of knowledge, for the foundation of positive emotional reactions, for cultivatation
of the memory and thus supporting the conditions necessary to be fulfilled if the survival of the castle ruins
is going to happen. This works simultaneously in the formulation of ideology and in the material substance.

Keywords: memory, cultural identity, social participation in monument preservation

PamieC to zdolnos¢ do rejestrowania i ponow-
nego przywotywania informacji. Umyst zapamigtuje,
przechowuje i odtwarza informacje o doswiadcze-
niach, wrazeniach i skojarzeniach, dzieki czemu czfo-
wiek jest w stanie poznawa¢ swoje otoczenie i bu-
dowac wiedze, ktérej uzywa, by okresli¢ wyznacza
wzorce podejmowanych dziatan. Obiekty architek-
toniczne doskonale wpisujg sie w schemat funkcjo-
nowania pamieci. W swojej materialnej postaci sta-

nowig zbior danych o kulturze i historii, w warstwie
ideowej inspirujg poczynania wspoiczesnych i ksztat-
tujg kierunki postepowania. Architektura, ktora jest
nosnikiem pamieci stanowi bezcenne dobro, wyma-
gajace statej ochrony, niezwykle istotne z punktu
widzenia wptywu zarowno na ksztattowanie tozsa-
mosci narodowej i kulturowej, jak i na dysponowa-
nie fizyczng substancjg poswiadczajgcg wydarzenia
i osiggniecia minionych wiekéw. Kazdy okruch prze-

* Baretkowska Katarzyna, mgr inz. arch., Uniwersytet Technologiczno-Przyrodniczy w Bydgoszczy, Wydziat Budownictwa

i Inzynierii Srodowiska, Zaktad Architektury.



18

sztosci jest zrédtem informacji, ktore zostaty odczy-
tane, sg odczytywane lub mogg by¢ w przysztosci
rozpoznane, stanowigc cenny komponent narodo-
wego i kulturowego dziedzictwa oraz szczegolne
ogniwo tgczace przeszto$¢ z terazniejszoscia i przy-
szfoscig. Dorobek licznych pokolen w postaci zabyt-
ku, trwafej ruiny czy nawet ukrytego pod warstwami
ziemi reliktu stanowi nosnik dwoch niezbywalnych
sktadnikow spotecznej tozsamosci — prawdy histo-
rycznej i historycznego mitu, tworzac ogniwo tgcza-
ce terazniejszosc¢ z przesztoscia.

W konsekwencji uptywu czasu oraz naturalnych pro-
cesow destrukcji i rozpadu materialne pozostatosci ar-
chitektury sg poniekgd skazane na powolne zatracenie.
Wysitek wkfadany w ochrone obiektow historycznych
ma na celu maksymalne spowolnienie tych niekorzyst-
nych z punktu widzenia cywilizacji zjawisk i zachowanie
materialnej substancji dla przysztych pokolen. W rela-
cji cztowiek — zabytek rownie wazne jest sprawowanie
opieki nad zasobem ideowym — trwatos¢ idei, trwatos¢
pamieci, w wielu przypadkach pozostaje proporcjonal-
nie zalezna od zachowania materialnych pozostatosci
zabytku. Niemniej w sytuacji kiedy obiekt architekto-
niczny jest bardzo zniszczony, w ruinie badz w posta-
ci ukrytego pod warstwami ziemi reliktu, warto$ci ide-
owe moga stac sie wiodacym nosnikiem pamiegci, nie-
kiedy inicjujgc silniejszg i bardziej efektywng opieke nad
substancijg materialng. Trwanie miejsca staje sie funkcjg
pamieci o architekturze, pamieci zdolnej podzwigna¢
architekture z niebytu, poniewaz nawet w przypadku
braku danych o substancji materialnej, braku zrodet,
na ktérych mozna opiera¢ dziatanie ochronne, konser-
watorskie czy rekonstrukcyjne, pojawia sie zrodto nie
majgce materialnej postaci, zrodto spoteczne. Z racji
odmiennego statusu tego czynnika, nie mieszczacego
sie przeciez w kanonach ochrony zabytkéw, nie nale-
zacego do arsenatu standardowych dziatari konserwa-
toréw czy architektéw uczestniczacych w planowaniu
i projektowaniu skali interwenciji i jej formy, nie sposéb

przyznac¢, by zrédto to byto algorytmicznym sktadni-
kiem procedury analizy stanu zabytkow, ale pominie-
cie wplywu na percepcje obiektu architektonicznego,
na jego — takze historyczng - role, wreszcie na mozli-
wosci zapewnienia przetrwania bytoby wyrazem zlek-
cewazenia tego celu, jakiemu w ogole ochrona zabyt-
koéw przeciez mieni sie stuzyc.

Badania nad oddziatywaniem spofecznym i dia-
gnoza szeroko pojetej pamieci zwigzanej z obiektami
zabytkowymi architektura militaris byty jednym z istot-
niejszych watkow poruszanych w ramach projektu
badawczego pod nazwa Formy ochrony i aktywiza-
cji reliktow sSredniowiecznej architektury zamkowej na
terenie Wielkopolski i Kujaw [1]. W ramach projektu
rozpatrywany byt watek spotecznej percepcji wybra-
nych obiektow zamkowych oraz pochodny mu wa-
tek ekonomiczny bedacy probg rozpoznania mozli-
wych sposobow okreslenia ekonomicznych podstaw
funkcjonowania tego typu placéwek kulturalnych lub
miejsc pamieci. Postuzono sige badaniem spotecznym
(ankietami i kwerendami)przeprowadzonym posrod
mieszkancoéw gmin i reprezentantow administracji
lokalnej, diagnozowano wizerunek zabytku posrod lo-
kalnej spotecznosci, stan wiedzy, stosunek emocjo-
nalny oraz potencjalne formy wsparcia przez miesz-
kancow proceséw ochrony czy rewitalizacji, a takze
przeprowadzano analize porownawczg, analize sta-
nu i analize przypadkéw badajgc referencyjne obiek-
ty w kraju [przypis — Janowiec] i zagranica.

Wiekszos¢ poddanych badaniu lokalizacji obej-
muje obiekty[2], ktére pozostajg na uboczu zaintere-
sowan konserwatorskich, z rzadka stajgc sie przed-
miotem badan historycznych, archeologicznych czy
architektonicznych. Wyniki ankiety potwierdzajg sto-
sunkowo tatwg do sformutowania nawet intuicyjnie
teze, ze zamki, ktére zachowaty sie do naszych cza-
sow w formie kubatury czy czytelnej ruiny, nalezg do
zdecydowanie najlepiej rozpoznanych przez spotecz-
nosci lokalne [3]. Ale to nie te przypadki sg szczegol-



nie interesujgce. Wyjatkowe sg prawidtowosci, ktore
dostrzezono nie w jednym, a kilku obiektach — zjawi-
sko to wykazuje rodzaj sprzezenia zwrotnego, w kto-
rym $lad pozostawiony w pamieci przez architekture,
pomimo jej nieobecnosci, substytuuje jg i domaga sie
jej powrotu, nierzadko z pominieciem narostych histo-
rycznych stereotypow (jak w przypadku Starogrodu).

W przypadku obiektéw zachowanych w stop-
niu umozliwiajgcym uzytkowanie budynku, funkcja
determinuje jakie relacje zawigzujg sie pomiedzy
lokalng spotecznoscig a zabytkiem. Obiekty posiada-
jace walory turystyczne korzystajg z licznych, wyni-
kajgcych z tego faktu atutdw, niemniej wyniki ankiety
pokazujg, ze turystyka generuje pewne negatywne re-
akcje lokalnej spotecznos$ci. Zamki, ktérych funkcjo-
nowanie na terenie gminy opiera sie gtownie na tu-
rystyce[4], sg zazwyczaj przedmiotem dumy i wielu
pozytywnych emocji mieszkancow, jednak w mniej-
szej intensywnosci wystepujg wtedy zazwyczaj pew-
ne pozytywne emocje, takie jak poczucie obowigz-
ku czy odpowiedzialnosci mieszkancow za stan
zabytku. Funkcje kulturalno-edukacyjne z jednej stro-
ny nalezg do tych najczesciej wskazywanych przez
mieszkancow jako pozadane, z drugiej strony réw-
niez najsilniej wzmacniajg pozytywne reakcje zaanga-
zowanie emocjonalne, poczucie przynaleznosci oraz
che¢ osobistego i bezposredniego angazowania sie
w opieke nad historycznym dziedzictwem.

W przypadku obiektéw, ktore zachowaty sie w po-
staci ruiny czy reliktu, scenariusze spotecznego od-
bioru przybierajg skrajnie rézne formy. W sytuaciji,
kiedy substancja materialna zostaje ukryta pod war-
stwami ziemi, w miejscu niedostepnym i zapomnia-
nym przez wiekszos¢ mieszkancow gminy, wyniki
ankiet oczywiscie diagnozujg zaréwno niedobory wie-
dzy, jak i cata game negatywnych emociji jakie gene-
ruje zapomniany i lekcewazony zabytek.

Posréd badanych przyktadéw widaé jednak pew-
ng dywersyfikacje, w zaleznosci od tego jak bardzo

19

substancja fizyczna pozostaje w korelaciji z jej wyobra-
zeniowym wizerunkiem, ktory jest nosnikiem pamieci
bardziej trwatym od zamkowych muroéw ulegajgcych
powolnemu rozpadowi. Przyktadem duzego entuzja-
zmu mieszkancow, jest pielegnowany obraz zamku
w Starogrodzie, ktory stanowi istotny sktadnik lokalnej
tozsamosci pomimo zle konotowanej przez dziesie-
ciolecia obecnosci krzyzackiej na ziemiach polskich.
Przetamanie stereotypu dokumentujg odpowiedzi
niemal 60% ankietowanych, ktérzy odczuwajg za-
dowolenie z faktu istnienia zamku, ponadto przewa-
zajg inne pozytywne odczucia zwigzane z zamkiem:
radosc¢, duma i patriotyzm (sic!). Przypadek ten uka-
zuje (podobnie, jak kazus Borystawic), ze nie wyste-
puje bezposrednia zalezno$¢ miedzy stanem fizycz-
nym, stopniem zachowania reliktu a stanem wiedzy
na jego temat wsrod mieszkancow danego obszaru.
Wydaje sig, ze wyniki osiggniete w Starogrodzie sg
efektem wieloletnich wysitkbw wtadz lokalnych i elit
skoncentrowanych na popularyzowaniu wiedzy o re-
likcie oraz ogniskowaniu zycia kulturalnego mieszkan-
cow wokot zabytku. Dzieki takim dziataniom wzmoc-
nito sie poczucie wspotodpowiedzialnosci i zarazem
gotowo$¢ czynnego zaangazowania sie¢ w opieke
i ochrone cennego, nie tylko w sferze materialnej ale
przede wszystkim cennego ideowo, dziedzictwa. Za-
razem jest to unaocznienie relacji istotnej dla archi-
tektury kazdego rodzaju, takze tej nie majgcej sta-
tusu zabytku, ze przekaz ideowy jest nosnikiem na
tyle istotnych wartosci architektonicznych, ze potra-
fi samodzielnie wygenerowac przetrwalnik kulturowy
dla dowolnego obiektu wytworzonego przez adep-
tow tej dyscypliny.

Dziedzictwo kulturowe minionych wiekdw jest wiel-
kim skarbem wspotczesnych — jest Swiadectwem hi-
storii, Zrodtem wiedzy i nosnikiem pamieci, a przy-
szty los materialnych pozostatosci po czasach daw-
no minionych determinujg dziatania i postawy ludzi
zyjacych w najwigkszej bliskosci zabytku. Zniszczenie
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sprzega sie z zapomnieniem, a elementy, ktore w spo-
s6b materialny przestajg istnie¢ stopniowo zaciera-
ja sie w spotecznej swiadomosci. To co zaniedba-
ne i zapomniane, ulega przyspieszonej degradaciji.
W dobie kultury konsumpcyjnej i masowej, piele-
gnacja tozsamosci kulturowej, wiedzy historycznej
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[1] Projekt badawczy PB WSG N1/2006 Formy ochrony i akty-
wizacji reliktow sredniowiecznej architektury zamkowej na tere-
nie Wielkopolski i Kujaw realizowanego w Instytucie Architektu-
ry i Urbanistyki w Wyzszej Szkole Gospodarki w Bydgoszczy.

BIBLIOGRAFIA

Baretkowska K., Srodowisko spoteczno-kulturowe w oto-
czeniu zabytku. Cel i struktura badan ankietowych oraz ich
aspekt ekonomiczny, [w:] Zimowski L. (red.), Eco Architek-
tura Urbanizm Studia, Wyzsza Szkota Gospodarki w Byd-
goszczy, Bydgoszcz 2009.

Baretkowski R., Restytucja Zamku Krolewskiego w Pozna-
niu. Zagadnienie urbanistyczne, architektoniczne i spotecz-
ne w teorii lokalizacji i zastosowaniach, Osrodek Wydaw-
nictw Naukowych, Poznan 2003.

Bogdanowski J., Problem wartosci i znaczenia w zespofach
zabytkowych, [w:] Gawtowski J. T., Tomaszek S. i Ziembinski
J. (red.), Aktywizacja obiektow i zespotow architektury zabyt-
kowej, ZG Politechniki Slaskiej, Pszczyna 1991.
Cielatkowska R., Wspdfczesne tendencje zabezpieczania za-
bytkowych ruin w kontekscie polskich potrzeb i mozliwosci,
[w:] Brykowska M. (red.), Ruiny zywe. Adaptacja zabytkow
architektury do celdw muzealnych. Nowe inspiracje i funk-
cje dla zamku w Janowcu, Muzeum Nadwislanskie w Kazi-
mierzu Dolnym, Kazimierz Dolny 2007.

i pamieci wydaje sie niezbednym warunkiem prze-
trwania cennego dziedzictwa i rownoczesnie stano-
wi wazng wskazéwke o mechanizmach funkcjonuja-
cych w kazdym ogolnym przypadku relacji miedzy
obiektem architektonicznym a Srodowiskiem prze-
strzennym, w ktorym ten obiekt egzystuje.

[2] Nie tylko zamki kubaturowe, rowniez ruiny i relikty.

[3] Sposrod badanych lokalizacji ten typ reprezentujg obiek-
ty w Kruszwicy, Wenecji i Kole.

[4] Tu zamek w Kruszwicy.

Guerquin B., Zamki w Polsce, Arkady, Warszawa 1984.
Karwacka E., i Croatto G., Architektura obronna — metodolo-
giczna hipoteza dziatania w trudnych kwestiach ochrony zabyt-
kowych obiektow, [w:] Lewicka M. (red.), Ochrona Zabytkow
Architektury Obronnej — Teoria a praktyka, 18-20 pazdziernika
2007, Polski Komitet Narodowy Miedzynarodowej Rady Ochrony
Zabytkow ICOMOS, Wydziat Architektury Politechniki Warszaw-
skiej, Burmistrz Miasta Dziatdowo, przy wspétpracy z Krajowym
Osrodkiem Badan i Dokumentacji Zabytkow, Dziafdowo 2008.
Kajzer L., Kotodziejski S., Salm J., Leksykon Zamkdw w Pol-
sce, Arkady, Warszawa 2001.

Malawska |., Ruiny zamkdw Sredniowiecznych. Wybrane
problemy wspdfczesne, [w] Lewicka M. (red.), Ochrona
Zabytkow Architektury Obronnej — Teoria a praktyka, 18-20
pazdziernika 2007, Polski Komitet Narodowy Miedzynaro-
dowej Rady Ochrony Zabytkéw ICOMOS, Wydziat Architek-
tury Politechniki Warszawskiej, Burmistrz Miasta Dziatdowo,
przy wspotpracy z Krajowym Os$rodkiem Badan i Doku-
mentacji Zabytkow, Dziatdowo 2008.



