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DLUGOWIECZNOSC TYMCZASOWYCH OBIEKTOW
ARCHITEKTURY PIERWSZEJ POMOCY

THE LONGEVITY OF TEMPORARY SHELTERS
OF EMERGENCY ARCHITECTURE

Niniejszy artykut omawia problemy w ksztaftowaniu architektury tymczasowych obiektéw pierwszej pomo-
cy na przyktadzie projektéw Shigeru Bana. Przedstawiona zostaje kwestia diugowiecznosci w kontekscie
obiektéw zaprogramowanych jako przemijalne. Trwato$¢ bowiem moze by¢ réwniez niepozadanym skut-
kiem ubocznym zbyt funkcjonalnie i komfortowo zaprojektowanego obiektu tymczasowego, ktdrego nie
chcg opuscic jego uzytkownicy.
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architektura pomocy humanitarnej, Shigeru Ban, VAN

This article describes the problems present at the creation of temporary architectural objects designed for
help by the example of projects by Shigeru Ban. A question of longevity is presented here in the context of
objects intended to be short-lived. Durability may be thus an unwelcome side effect of a too functionally and
comfortably designed temporary objects, whose inhabitants do not intend to leave.
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W architektonicznych debatach zazwyczaj jest
pomijana, bo rzadko wzbudza kontrowersje, nie
jest spektakularna, bywa nieestetyczna, zawsze jest
prosta, niewielka i tania, z géry naznaczona datg
waznosci, powinna by¢ tymczasowa... Wtasnie tak
zwykto sie rozumie¢ architekture obiektow pierw-
szej pomocy czyli budowli powstajgcych na potrze-
by uchodzcéw (ludnosci poszkodowanej w wyniku

katastrof i klesk zywiotowych oraz konfliktéw na tle
politycznym).

Kwestig dyskusyjng moze zdawac sige architekto-
nicznos¢ tych lekkich konstrukciji, gdyz zwykle sg one
namiotami (niewatpliwie to one sg najczesciej stoso-
wane), barakami lub zlepkiem pozornie nie-budowla-
nych materiatéw. Zaskakujace jest wtasnie to, ze te
budowle, wbrew swemu przeznaczeniu, wbrew wy-
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trzymatosci materiatow oraz konstrukcji trwajg cze-
sto dtuzej niz drogie i solidne budynki. Warto jednak
wzigé pod uwage to, ze pod wieloma wzgledami bu-
dowle te sg wyjgtkowe i innowacyjne. Warto$¢ wielu
z tych projektow, cho¢ nie wszystkich, ktére sg reali-
zowane, jest niedostrzegalna bez gfebszej analizy sto-
jacych za nimi idei. Zeby tylko wspomnie¢, to oprécz
typowego namiotu istnieje wiele innych rodzajéw
obiektow tymczasowych, jak chocby domy typu core
house oraz domy zbudowane z gruzu, z palet, dmu-
chane ptocienne, z workdw z ziemig lub ceramiczne.

Dla krétkiego przedstawienia problematyki zwigza-
nej z tymczasowymi projektami humanitarnymi przy-
wofane zostang architektoniczne przyktady dziatal-
nosci Shigeru Bana i Voluntary Architects Network
[1]. Ban zaczat dziata¢ humanitarnie przy okazji lu-
dobojstwa w Rwandzie i wielkiego trzesienia ziemi
Hanshin w Kobe. Jest autorem listy standardéw ar-
chitektonicznych dla obiektéw tymczasowych. Jego
znakiem rozpoznawczym sg konstrukcje zbudowa-
ne z papierowych tub i plastiku. Wybér takich mate-
riatdw, wynika z prostego faktu, ze sg one fatwe do
pozyskania, przez co niedrogie (W kazdym kraju sg
fabryki papieru).

Typowa strategia udzielania pomocy poprzez
zapewnienie dachu nad gfowg ludziom w kryzyso-
wych sytuacjach obejmuje cztery etapy postepowa-
nia. Pierwszy to umieszczenie poszkodowanych, jak
najszybciej, w najblizszych i jak najbardziej ku temu
odpowiednich obiektach uzytecznosci publicznej, na
przyktad szkotach. Jest to pierwsze miejsce schro-
nienia, gdzie nocuje sie najwyzej kilka dni. W dru-
gim etapie ludzie przenosza sie do domoéw krewnych
i znajomych, badz zostajg zakwaterowani w nocle-
gowniach lub hotelach. Jest to rozwizgnie na okres
kilku miesiecy. W miedzyczasie organizowane sg
obiekty tymczasowe. W trzecim etapie poszkodowa-
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ni zostajg do nich przeniesieni i mogg je zajmowac
przez rok do dwoch lat. W tym czasie budowane sg
obiekty na stafe. Czwarty etap to powrét do sytuacji
sprzed katastrofy, gdzie rodziny majg wtasne lokum.
Oczywiscie jest to strategia bardzo optymistyczna,
od ktorej sg w praktyce liczne odstepstwa. Istniejg
na przyktad tzw. domy przejsciowe, ktdre niejako sg
przeciwienstwem dla domow tymczasowych. ,,Schro-
nienie pierwszej pomocy jest tymczasowe i z zato-
zenia ma chroni¢, na tyle by mozna byfo przezyc.
Przejsciowe domy wprowadzone zostajg na diuzszy
czas i zapewniajg przestrzen, w ktérej mogg by¢ re-
alizowane codzienne zajecia domowe, a nie tylko tg
ktora, stuzy przetrwaniu jej mieszkancow” [2]. Domy
przejsciowe opierajg sie zwykle na zasadzie uzywa-
nia do ich budowy tylko tych materiatow, ktére mogq
by¢ pdzniej ponownie wykorzystane przy stawianiu
juz statego domu. Sg zatem formg posrednig mie-
dzy domami tymczasowymi a stafymi.

Projekty obiektow tymczasowych nalezg do grupy
tych najtrudniejszych, cho¢ powielane sg najliczniej
i stuzg ogromnej liczbie osob. Jedna z gtéwnych or-
ganizacji zajmujgcych sie dostarczaniem tymczaso-
wych schronien, UNHCR odrzuca wiekszo$¢ przed-
stawianych jej przez architektow rozwigzan, cho¢ na-
ptywajg one do niej w duzych ilosciach. Wynika to
z wysokich wymagan stawianych tego typu obiek-
tom. Sztukg jest sprosta¢ im wszystkim. Dowodem
na to niech bedzie fakt, ze obecnie stosowany przez
UNHCR namiot byt analizowany wczesniej przez 20
lat. Podobnie takze zachowujg sie inne organizacje
dziatajgce w branzy humanitarnej. Niewielka ilo$¢
projektéw omawianych budynkow, ktére przecho-
dza przez geste sito wymagan zostaje wyrozniona,
wsparta grantem na dalsze badania i w koncu reali-
zowana na masowg skale.

Poczagtkowo w Rwandzie uchodzcy dostawali
standardowy namiot czyli plastikowe przescieradto
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4x6m i aluminiowy stelaz, z ktérego miato powstac
ich schronienie. Uchodzcy szybko wysprzedali alu-
miniowe czesci ze wzgledu na ich warto$¢ w tym re-
jonie i zastgpili je drewnem z okolicznych laséw. Po-
niewaz projekt nie spetniat swojej roli i przyczynit sie
do karczowania laséw, UNHCR zaczeto szuka¢ in-
nych rozwigzan. Ban skonstruowat pierwszy proto-
typ namiotu z papierowych tub, ktéry mogt zostac
catkowicie zbudowany za pomocg rgk niewykwali-
fikowanych robotnikéw. Opracowany przez Shige-
ru namiot sktadat sie juz z 3 ptacht folii, a konstruk-
cja z papierowych tub fgczona byta za pomocg pla-
stikowych ztgcznikéw. Zmultiplikowany modut mogt
tworzy¢ wiekszg przestrzen, na przykfad na potrze-
by szpitala polowego. Ta konstrukcja zostata przyje-
ta i jest stosowana przez UNHCR.

Wymagania stawiane budynkom tymczasowym to
maksymalnie niski koszt i maksymalna funkcjonal-
nosc¢ oraz specyficznie rozumiany komfort i trwatosc.
Kryterium niskich kosztow dotyczy, nie tylko kosztow
materiatbw budowlanych, ale przede wszystkim ich
dostepnosci, gdyz cena transportu czesto przewyz-
sza ich wartos$¢. Preferowane sg zatem materiaty do-
stepne i produkowane lokalnie, co biorgc pod uwage
fakt, ze uchodzcy znajdujg sie w roznych strefach kli-
matycznych oraz ekonomicznych, wymusza elastycz-
nos¢ projektu na tyle, by mogt by¢ on adaptowany
do roznych warunkéw. Gdy projekt wymaga jednak
transportu, nalezy zaproponowac rozwigzanie zakta-
dajgce, ze tadunek bedzie lekki i elementy tak skta-
dane, zeby do jednego kontenera zmiescito sie ich
jak najwiecej, bo to tez wptywa na koszt. Dodatko-
wo pod uwage brany jest czas, zarébwno transportu,
jak i samego ztozenia obiektu oraz koniecznosci za-
trudnienia robotnikow. Koszt zalezy takze od stop-
nia ich kwalifikacji.

Funkcjonalnos¢ zas$ polega tu na adekwatnosci
rozwigzania wzgledem potrzeb uzytkownikow oraz

oczekiwan organizacji humanitarnych fundujgcych
schronienie i tych zarzadzajgcych terenami, na kté-
rych realizowane begdg obiekty. Oczekiwania dotyczg
gtébwnie zapewnienia bezpiecznej przestrzeni do spa-
nia, czasem rowniez przestrzeni na potrzeby sanitar-
ne. Bezpieczna przestrzer oznacza taka, ktora daje
schronienie przed wiatrem, deszczem, niskg i wyso-
kg temperaturg oraz seksualnym wykorzystywaniem
(ma na to wptyw wydzielanie przestrzeni w ramach
jednego obiektu). Wynika z tego konieczno$¢ stwo-
rzenia obiektow z materiatéw majagcych odpowiednie
wspofczynniki izolacyjnosci, odpornosci i wytrzyma-
tosci. Ponadto funkcjonalno$¢ tyczy sie aspektow
kulturowych i projekt musi by¢ elastyczny rowniez
wzgledem tych potrzeb. Sprowadza si¢ to najczesciej
do innego modelu rodziny w roznych kulturach, co
ma architektoniczne przetozenie na wielko$¢ obiek-
tu i jego wewnetrzne uksztattowanie.

Shigeru Ban podchodzi jeszcze surowiej do ar-
chitektury pierwszej pomocy, uwaza bowiem, ze na-
wet przy tych ograniczeniach nie mozna rezygnowac
z piekna w imie funkcjonalnosci.

Z perspektywy uzytkowania znaczace staje sie po-
jecie komfortu. W konteks$cie obozéw dla uchodzcéw,
podnoszac komfort tymczasowych obiektow zwiek-
sza sie prawdopodobienstwo, ze ich uzytkownicy nie
bedga chcieli ich szybko opuszczac i bedag probowali
osiedli¢ sie na state w obozie. Z kolei domy z Kobe,
ktore zostaty przeniesione do obozu w Turcji, nie zo-
staty tam uzyte zgodnie ze swoim przeznaczeniem,
poniewaz swoim standardem wykraczaty po za ist-
niejgce juz w obozie schronienia i nie chciano two-
rzy¢ dysproporcji miedzy uchodzcami. Totez zostaty
one wykorzystane na obiekty wojskowe i rzgdowe.
Ban zaprojektowat rowniez domy w Kirindzie na Sri
Lance dla ofiar tsunami. Domy powstaty na miejscu
zburzonych przez kataklizm, obok istniejgcej zabu-
dowy. Zaproponowane budynki byty wedtug miesz-
kancow lepsze (bardziej funkcjonalne) niz istniejgce,



tak, ze byli nawet sktonni zburzy¢ stojagce domy, aby
w ich miejsce stawia¢ nowe.

Ostatecznie wsrod wymogow najbardziej liczy sie,
aby projektowane obiekty byty prawdziwie tymczaso-
we, czyli nie odznaczaly sig¢ trwato$cig wiekszg niz
kilka lat. Napotykamy jednak przy tym temacie na
pewien paradoks, ale tylko pozorny. Z jednej stro-
ny istniejg rozwalajgce sie namioty, gdzie uchodzcy
zyja latami w strasznych warunkach, co wskazuje na
potrzebe stworzenia dla nich czegos bardziej solid-
nego, aby poprawi¢ ich sytuacje zyciowg. Z drugiej
strony same organizacje pomocy humanitarnej i NGO
odrzucajg projekty budowli, ktére moga istnie¢ dfu-
zej niz dwa lata. Koniecznos$¢ tymczasowosci tych
obiektow wydaje sie by¢ uzasadniona, ze wzgledu
na strategie dziatania mobilizujgcg poszkodowanych
do wspotdziatania przy budowie nowych stafych do-
mow dla siebie. Wynika to takze z interesu kraju, be-
dacego gospodarzem, ktory nie chce, by uchodzcy
pozostawali dfuzej na ich terenie.

Oczekiwana dfugosc¢ zycia budynku jest tez nie-
porownywalna do trwatosci materiatu. Stynny koscidt
w Kobe, zbudowany z papierowych tub, mimo ze po-
wstal, jako tymczasowy kosciot musiat spetniac wy-

PRZYPISY

[1] Zatozona w 1996 roku przez Bana platforma informacyj-
na do wymiany doswiadczen i wiedzy miedzy akademicki-
mi i zawodowymi grupami architektéw majac na celu wy-
korzystanie architektonicznych srodkéw w pracy na rzecz
spoteczenstwa. Cztonkami VAN sg w wigkszosci naukow-
cy z japonskich uniwersytetow.

[2] Wtasne ttumaczenie zamieszczonej w ksigzce Design
Like You Give a Damn: Architectural Responses to Humani-
tarian Crises wypowiedzi Elizabeth Babister, s. 99.

[3] M. Ballesteros, Verb Crisis, Actar, Barcelona — Nowy Jork
2008, s. 120-121 (ttum. wtasne) ttumaczenie, .
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mogi standardowego budynku okreslane na pobyt
staty uzytkownikéw. Stat potem na jednym miejscu
ponad 10 lat, po czym zostat przeniesiony do Taiwa-
nu jako dar dla spotecznosci poszkodowanej trzesie-
niem ziemi, przez co zyskat drugie zycie. ,,Betonowy
budynek moze zosta¢ zniszczony podczas trzesie-
nia ziemi, podczas, gdy papierowy moze stac¢ dalej.
Okreslenie budynku jako tymczasowy lub trwaty nie
jest zalezne od materiatow, z ktérych jest wykona-
ny, ale od tego czy zostanie przez ludzi pokochany.
Czesto przeciez trwate budynki stawiane dla zysku
sg coraz to zmieniane i wlasnos$¢ przechodzi z rak
do rak” [3]. Stworzony przez Bana model papiero-
wych tymczasowych domow tzw. domy dla Kobe zo-
stat pozniej zaimplementowany w Indiach i rowniez
na potrzeby uchodzcow, jednak tam petni funkcje na
Stafe. Zatem, rzeczywistosC pokazuje, ze zaciera sie
granica miedzy tym, co okazuje sie trwac, a tym co
znika po pewnym czasie.

Wydaje sie jednak, ze gdy tymczasowym budow-
lom wygasnie data waznosci i umrg $miercig natu-
ralng lub nawet, gdy pewne projekty nigdy nie zosta-
ng zrealizowane, to ich idee i tak na trwate pozostajg
w historii architektury dzieki swojej innowacyjnosci.
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