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PRZESTRZEN SPORTU W MIESCIE WOBEC TRWANIA
| PRZEMIJANIA ARCHITEKTURY STADIONOW

THE SPACE OF SPORT IN THE CITY FACING THE DURABILITY
AND FLEETINGNESS OF THE ARCHITECTURE OF STADIUMS

W strukturze prawie kazdego miasta znajdujg sie zespoty lub obiekty sportowe réznego rodzaju i przezna-
czenia. Jednak przestrzen sportu w mieScie w sposob najbardziej prestizowy definiuje, obok rozmaitych
innych typéw zatozen sportowych, przede wszystkim architektura stadionéw miejskich. Trwanie i przemija-
nie ,architektury stadionéw” wydaje sie, ze jest uzaleznione od stopnia ,zuzycia” takze samej formy archi-
tektonicznej, co decyduje o jej modernizacji lub catkowitej wymianie.

Stowa kluczowe: miasto, stadion, architektura, zmiany

In the structure of most cities, there are some sports complexes or objects of various types and intended
uses. However, the space of sport in a city, in the most prestigious manner, is defined — besides other diverse
types of sports layouts — mostly by the architecture of municipal stadiums. The durability and fleetingness of
“the architecture of stadiums” seems to depend on the degree of the “wear” of the very architectural form
as well which determines its modernization or complete exchange.
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Przestrzen sportu w miescie tworzg zatozenia
i obiekty sportowe, kubaturowe i otwarte, roznego
typu i przeznaczenia, zarowno dla sportu szkolne-
go, amatorskiego, jak i profesjonalnego. Mogg by¢
one zwigzane z okre$long dyscypling sportowa, lub
zespotem dyscyplin, wraz z zapleczem ustugowym
i niekiedy bardzo szeroko rozbudowanym dodatko-
wym programem funkcjonalnym. Jednak najbardziej

prestizowym architektonicznym obiektem sportowym
dla miasta jest stadion miejski. To on stanowi wizy-
towke przestrzeni sportowej miasta, petnigc role nie
tylko w zakresie swej uzytecznosci, ale i kompozycji
przestrzeni w miescie, na ogot jako mocnej formy ar-
chitektonicznej w jego krajobrazie. Trwanie i przemi-
janie ,architektury stadionoéw” z powodu zuzywania
sie ich funkcji podstawowych w okreslonym czasie,
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jest oczywiste. Ale wspotczesnie wydaje sie, ze jest
ono uzaleznione takze od stopnia ,zuzycia samej for-
my architektonicznej” przeznaczonej dla tej funkcji
sportowej, co decyduje o mozliwosciach jej moderni-
tem przebudowa stadiondw miejskich i budowa no-
wych, w wielu miastach na $wiecie, a takze i w Pol-
sce, stata sie przyktadem poszukiwan formalnych
odpowiadajgcych wspotczesnym potrzebom i sty-
listyce, nie nawigzujacej do przesztosci i to w spo-
sob jak najbardziej wyrazny i wrecz symboliczny.

Wspoiczesne zerwanie z klasyczng regularng for-
ma stadionu otwartego, na rzecz nowej i czescio-
wo lub catkowicie przekrytej formy o ekspresyjnym
ksztafcie — jest reprezentowane przez szereg wspot-
czesnych rozwigzan projektowych i przykfadow reali-
zacyjnych z konca XX i poczatku XXI wieku i moze
by¢ dowodem na ,znuzenie projektantow i odbior-
cow, zbyt diugo trwajgcym dotychczasowym jezy-
kiem formy”. Aby jednak petniej zdefiniowa¢ ten ro-
dzaj architektury przemijajgcej co do formy, nalezy
podkresli¢ jej zwigzek z samg ideg sportu, ktdry nie-
watpliwie jest fenomenem obecnej cywilizaciji, i to na
niespotykang dotad skale. Pomimo zmian i poszuki-
wan formalnych nadal przestrzen architektoniczna
dla sportu jest nosnikiem podstawowych idei olimpij-
skich, poniewaz stuzgc sportowi w ogole i reprezen-
tujac jego generalne zasady, petni role widzialnego
sygnatu catego systemu wartosci, z ktérego wyrost
sport nowozytny. Widok kazdego zatozenia sporto-
wego, w dowolnym miejscu na swiecie nasuwa sko-
jarzenia z tg genezg i istotg sportu [1].

Przestrzen architektoniczna dla sportu zwigzana
jest zatem z tradycjg siegajgca po abstrakty wartosci
zwigzanych z ideg Olimpii i jej p6zniejszego Couber-
tinowskiego odrodzenia, a wspofczesna architektura
stadionéw sportowych, wydaje sig, ze jest nadal no-
$nikiem tych samych uniwersalnych wartosci ze sta-
rozytnosci co do swej istoty. Ale, o ile zatem ideaty

i wartosci sportu odnoszg sie do antyku i to on byt
kanonicznym ukfadem odniesienia dla pierwszych
form stadionu nowozytnego, albowiem olimpizm
nowozytny przeskoczyt wszystkie posrednie epoki
w dziejach tworczosci (od starozytnosci przechodzac
wprost ku modernizmowi), to wspotczesnie przynaj-
mniej formalnie zerwano z tym odniesieniem. Jest
to szczegolnie widoczne w rozwigzaniach obiektow
stadionowych dla najwiekszych swiatowych i konty-
nentalnych imprez sportowych i mistrzostw w mia-
stach, ktore wygraty w konkurenciji o ich zorganizo-
wanie. A rzutuje to takze na formy stadionéw w po-
zostatych miastach — w ktorych wspofczesne stadio-
ny kreowane sg na ikony i atrakcje turystyczne [2].
Ponadto uwaza sie, ze stadion nie powinien istnie¢
sam dla siebie, ale mie¢ wptyw na rozwoj miasta,
poprawe przestrzeni i jakosci zycia w miescie, a tak-
ze wizerunek miasta w Swiecie [3]. Wspodtczesny bo-
wiem obiekt sportowy nie jest juz obiektem jedno-
funkcyjnym (a nawet wtedy, gdy jest przeznaczony
dla jednej dyscypliny sportowej, na przyktad pitki
noznej), a obiektem wielofunkcyjnym, wraz z cata
obudowg komercyjna. Stad tez okresla sie najcze-
Sciej wtasnie stadion miejski mianem ,okretu flago-
wego rewitalizacji miasta” i tylko tak modernizowa-
ny lub przebudowywany moze funkcjonowac takze
po zakonhczeniu najbardziej prestizowych przyzna-
nych miastu zawodow sportowych [4]. Przemijanie
zatem okreslonej formy architektonicznej stadionu
jest wspétczesnie niemal juz zaplanowane w fazie
jego powstawania, nie jest bowiem obecng rolg ar-
chitektury sportowej — uzytkowanie jej w niezmienio-
nej formie przez dziesigtki lat (i ,trwanie jej jako za-
bytku”), skoro wymagania i technologie w zakresie
sportu zmieniajg sie srednio co kilka lat. Ten pro-
blem dotyczy takze innych obiektéw i wydaje sie,
ze pozostaje polem badawczym nie tylko wspotcze-
snej architektury sportowej, ale i architektury w ogo-
le oraz catej sztuki nowoczesne;j.



Przykfady ostatnich realizacji stadionow miejskich
na swiecie, nie nawigzujg do klasycznych rozwia-
zan takze z powodu, ze nie sg to juz jak ww. same
obiekty sportowe, ale wielofunkcyjne i nie majgce
wzorcow w dotychczasowej historii architektury —
centra zarazem, sportu, rozrywki, biznesu i kultury,
dla ktorych poszukuje sie nowych form estetycz-
nych (sport to niekiedy tylko 30% obiektu, a resz-
ta to funkcje komercyjne [5]). Po przeszto stu pie¢-
dziesigciu latach historii budowy stadionéw nowo-
zytnych, mowi sie o pigtej ich generacji i uwaza sie
takze, ze nie ma i raczej nie bedzie nawigzan do
stylistyki z przesziosci. Obecnie zréditem inspiracji
sg raczej formy organiczne, jak mikroskopowe zdje-
cia komorek, brak pionéw i poziomow, réwnowa-
gi i symetrii, symbolika, oraz spektakularne efekty
Swietlne [6]. Na wspotczesng forme architektonicz-
ng najnowszych stadionéw olbrzymi wptyw maja tez
osiggniecia techniczne, jak nowoczesne (lekkie) kon-
strukcje, technologie i materiaty (np. transparentne
i translucentne, produkowane przez wyspecjalizowa-
ne firmy i dajgce nie znane dotychczas mozliwosci
ksztaitowania formy przekry¢ i elewacji) oraz oczy-
wiscie kapitat. Najwigksze imprezy sportowe zdolne
sg skoncentrowa¢ wokot sportu, zwtaszcza w najbo-
gatszych krajach, ogromne $rodki finansowe na te
najnowoczesniejsze i eksperymentalne rozwigzania
[7]. To wszystko raczej sprzyja nie trwaniu, a prze-
mijaniu modnych obecnie form architektury sporto-
wej, czego przyktadami sg stadiony sportowe, ktére
juz po raz kolejny w ostatnich latach, zmieniajg swoj
wyglad, nawet w tej samej lokalizacji. Takim przykta-
dem jest chociazby Stadion RhinEnergie w bogatej
Kolonii, w Niemczech, wybudowany w 2005 roku,
jako juz trzeci z kolei w tym samym miejscu [8].
W innym z kolei, wyjatkowym niemieckim przykta-
dzie modernizacji stadionu, jakim jest Stadion Olim-
pijski w Berlinie, doszto w 2004 roku, do czescio-
wego, cho¢ wybidrczego, zachowania historycznych
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elementow, takich jak schody, kolumny i ,brama
maratonska”, z uwagi na zabytkowy charakter tych
elementow. Stadion ten otrzymat najwyzszag kate-
gorie nadang przez UEFA, za rozwigzania wnetrza
obiektu i oryginalne zadaszenie, oraz uwazany jest
za jeden z najnowoczes$niejszych i zarazem za jed-
ng z wizytdbwek nowoczesnego Berlina [9]. Innym
najbardziej spektakularnym przyktadem przebudo-
wy stadionu, przy uzyciu olbrzymich srodkéw finan-
sowych w 2007 roku, jest kultowy stadion Wembley
w Londynie (ktory jest zarazem fragmentem regene-
racji dawnych terenéw wystawowych). Pomimo tra-
dycji sportowych tego obiektu, jego wartosci pra-
wie zabytkowych, postanowiono wykreowac ten
fragment krajobrazu miasta jako nowy i zrywaja-
cy z dotychczasowym charakterem, poprzez reali-
zacje supernowoczesnego obiektu sportowego i wie-
lofunkcyjnego zarazem. W zamierzeniach tej inwestycji
Londyn miat by¢ kojarzony wspotczednie, wiasnie,
nie tylko z obiektami historycznymi, ale wspoftcze-
snymi, sportowymi [10]. Londyn bedzie przeciez
gospodarzem Olimpiady w 2012 roku, ktorg traktuje
jako bardzo prestizowg impreze Swiatowg (nie po
raz pierwszy zresztg), a zarazem jako priorytet dla
przebudowy nie tylko innych, samych obiektow
sportowych, ale i poprawe oraz stworzenie nowych
przestrzeni publicznych miasta.

O znaczeniu dla miast, jakie ma odgrywac przebu-
dowa stadionéw i czesto kolejna juz zmiana ich formy,
Swiadczg zamierzenia w wielu z nich, jak chociazby:
Stade de France w Paryzu, Amsterdam Arena w Am-
sterdamie, Arsenal w Londynie, Skydome w Toronto,
Kings Waterfront w Liverpoolu i w wielu innych. Takze
w Polsce zdecydowano przeciez o wyburzeniu powsta-
tego w 1955 r. otwartego i dobrze wpisanego w krajo-
braz miasta Stadionu X-lecia w Warszawie, nie remon-
tujac go, na rzecz wybudowania nowego w formie,
przekrytego Stadionu Narodowego, dokfadnie w tym
samym miejscu. Nowe w formie stadiony powstaty
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w ostatnich latach m.in. w Poznaniu i Kielcach, w bu-
dowie sg stadiony w Gdansku i Wroctawiu. W Krako-
wie ukonczono Stadion klubowy Cracovii, nadal w bu-
dowie jest kontrowersyjny stadion Wisty, w ktorym
pozbyto sie rowniez elementdw historycznych z okre-
su jego budowy. Przemijanie architektury stadionow
wynika tu nie tylko z oczywistego zuzycia fizycznego,
czy zmiany przepiséw co do podniesienia ich standar-
déw technicznych (przekrycia trybun, spetnienia wy-
mogdéw FIFA i UEFA, zapewnienia wymogow bezpie-

PRZYPISY

[1] ,...Olimpiada, olimpijski, olimpijczyk — nikomu nie trzeba
ttumaczy¢ znaczenia tych stow, ktore weszty w uzycie naj-
szerszych warstw rowniez i naszego spoteczenstwa — po-
dobnie jak w tylu innych krajach Europy i $wiata — jako okre-
Slenie zjawisk i spraw powszechnie znanych, co wigcej wy-
jatkowo popularnych w tej dziedzinie kultury masowej, jaka
okreslamy mianem sportu i kultury fizycznej...”, wg. J. ta-
nowski, Swiete igrzyska Olimpijskie, Wydawnictwo Poznan-
skie, Poznan, 2000.

[2] ,...wspoiczesne stadiony to obiekty kultowe..., kto-
rych rola jest niekiedy porédwnywana do dotychczasowej
roli katedr i oper...” , okreslenia wg. G. Pigtka, krytyka ar-
chitektury i wspotautora publikacji Stadion X, Miejsce kto-
rego nie byfo, cyt. za L. Pankoéw, Mecz w wiklinowym ko-
szu, Wprost, nr 17/2009.

[3] Wg. R. Shearda, teza dotyczgca takiego obiektu sporto-
wego sprowadza sie rowniez do zdania, ze: ,,...wspofcze-
sny stadion, bardziej niz jakikolwiek inny obiekt w histo-
rii ma zdolnos¢ ksztattowania miasta...”, okre$lenia cyt. za
P. Sawicki, Sen o nowej Warszawie, Sport Plus, nr 2/2009.
[4] Powaznym btedem zatem jest budowa stadionu o du-
zej skali, bez analizy jego funkcjonowania w diuzszej per-
spektywie i nie przewidywanie jego kolejnej zmiany (jak na
przykfad redukcji areny lub widowni, co ma miejsce w wie-
lu przypadkach na $wiecie, juz w fazie projektowania sta-
dionu), jak tez niezrealizowanie zaplecza i cafej infrastruk-
tury towarzyszacej, ustugowej, oraz poprawy jego dostep-
nosci komunikacyjnej i jakosciotoczenia (powstaje tu zatem

czenstwa itp.), ale jest okazjg dla kreowania nowego
wizerunku obiektu sportowego i zarazem jego otocze-
nia urbanistycznego. Przed duzg zatem szansg rewi-
talizacji przestrzeni publicznych zwigzanych ze spor-
tem i zarazem regeneracjg srodowiska, stojg zawsze
jak wyzej przedstawiono, miasta-organizatorzy du-
zych imprez sportowych. Pozostaje pytaniem otwar-
tym — czy i jak skorzystajg z niej miasta-organizatorzy
EURO 2012 w Polsce: Warszawa, Gdansk, Wroctaw
i Poznan oraz cztery miasta Ukrainy?

pytanie czy budowane stadiony w Polsce na EURO 2012,
a zwlaszczaStadion Narodowy w Warszawie, spetnig te pod-
stawowe kryteria i przyniosg konkretne korzysci dla miast?).
[5] Wg Wojciecha Zabtockiego, Prestiz i komercja architek-
tury sportowej, wyktad (niepublikowany), Uniwersytet Ja-
giellonki, Krakow, 2009.

[6] Przytoczone za L. Pankow, op.cit., i uzupetnione okresle-
nia, potwierdza Wojciech Zabtocki w wywiadzie udzielonym
i zamieszczonym w Naszej Politechnice (Z szablg i przy raj-
zbrecie, nr 1/2010, s. 35), w ktérym ten znakomity sporto-
wiec i architekt zarazem, ocenia obecnyi dominujgcy trend
w projektowaniu stadionow jako polegajacy na tym, ze: ,,...
konstrukcje obiektu owija sig jakg$ zewnetrzng forma elewa-
cji i powstaje z tego np. warszawski koszyk albo wroctaw-
ski lampion...”. Takg organiczng forme z efektami $wietlnymi
zapoczgtkowata realizacja stynnego stadionu Allianz Arena
w Monachium, w 2005 roku, zaprojektowana przez pracow-
nie Herzog & de Meuron dla 66 tys. widzow. Konstrukcje tego
obiektu w elewacjach i dachu pokryto foliowymi poduszka-
mi typu ,ponton”, z ktérych kazda mogta by¢ kolorowo pod-
Swietlana. Uzyskano niewatpliwie zaskakujacg kolorystyczng
iluminacje tego oryginalnego w ksztatcie, obiektu stadionu.
[7] Zagadnienia te zostaly poruszone w przygotowanej pu-
blikacji autorki pt. Wybrane problemy ksztaftowana zespo-
tow sportowych w aspekcie nowych materiatow i technolo-
gii, opracowanej do Czasopisma Technicznego PK.

[8] Na terenie Parku Sportowego pierwszy stadion wybudo-
wano w 1923 roku. Obecny jest nowoczesnym rozwigzaniem



technicznym, z czterema wiezami Swietlnymi w naroznikach,
lekkg konstrukcjg stalowa, zadaszeniem przepuszczajagcym
promienie stoneczne na murawe i catkowitym przeszkleniem
zewnetrznych scian pomieszczen uzytkowych pod trybuna-
mi. Jego z kolei zgeometryzowana forma nie nawigzuje do
zadnej z poprzednich i jest jakby ich zaprzeczeniem, po-
przez to, ze stadion wyglada z kazdej strony, jak przeszklo-
ny catkowicie wielofunkcyjny budynek duzej skali (wg. Ar-
chitektura & Sport, nr 2-3/2006, s. 13).

[9] Stadion Olimpijski w Berlinie ma duze tradycje spor-
towe,pierwotnie zbudowany zostat na igrzyska w 1916
roku, z kolei rozbudowany byt na kolejne w 1936 roku do
100 tys. widowni. Obecnie posiada dwa poziomy eliptycz-
nych trybun dla 74 tys. widzéw, nowoczesny dach wyko-
nany z teflonowej membrany i szkta. Najwieksze wraze-
nie robig tu gigantyczne rozwigzania funkcjonalne i tech-
niczne pod trybunami, jak np. super wyposazone loze
VIP i ponad 4 tys. miejsc biznesowych, zaplecze trenin-
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