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Streszczenie

Artykut odnosi sie do préb organizacji przestrzeni miejskiej Krakowa, ze szczegdlnym uwzglednieniem
trendéw zaistniatych w dziewietnastym i pierwszej potowie dwudziestego wieku. Zaproponowana perspektywa
zmierza do ukazania réznorodnosci proceséw wplywajgcych na elementy konstruujace miasto rozumiane
jako miejskie Srodowisko zamieszkania i eklektyczna struktura urbanistyczna.
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Abstract

The article describes the attempts to organise the urban space of Krakéw, concerning particularly the trends
that emerged in the 19t century and in the first half of the 20t century. The suggested perspective aims at
presenting the variety of processes influencing the elements that structure the city perceived as an urban
living environment and eclectic urban structure.
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Zrédta eklektyzmu przestrzeni miejskiej Krakowa

Krakéw to miasto symbol, miasto legenda, miejsce pochéwku bohateréw narodowych, jeden z naj-
wazniejszych osrodkéw kulturalnych i turystycznych Europy Srodkowej. Gdyby zadaé sobie pytanie o po-
wadd, dla ktérego Krakéw wyrdznia sie na tle innych miast Polski, zachowujgc jednocze$nie tgcznosé z tra-
dycja, nalezatoby wspomnie¢ o genius loci czy niewyrazalnej specyfice Krakowa. Krakéw ma jednak
réwniez charakter jak najbardziej uchwytny i opisywalny - to przestrzen miejska stanowigca zapis historii
rozwoju miasta.

Wskazywanie i wyliczanie cech, ktére wplywaja na wspomniang wyzej specyfike, wydaje sie byc
dziataniem z goéry skazanym na porazke. Krakdw w swym nawarstwieniu elementéw okreSlajacych i kon-
stytuujacych miejska przestrzen przypomina wielowarstwowe stanowiska archeologiczne, takie jak wyko-
paliska Henryka Schliemanna, ujawniajgce kolejne istniejgce po sobie miasta, dopiero w naszych umy-
stach taczgce sie w jedna kulturowa cato$é, znang jako Troja. Podobnie Krakéw, przybierajgcy przez wieki
szereg wcielen uwidaczniajacych sie w przestrzeni miejskiej, a mimo to pozostajacy od wiekéw tym samym
miastem.

Skumulowanie sie tych elementéw na terenie Krakowa jest swoista metaforg historii Polski, od
pierwszych osad na terenie Wawelu, az do koncepcji Wielkiego Krakowa w poczatkach dwudziestego
wieku i powojennej Nowej Huty. Przedstawiajac te elementy przestrzeni miejskiej, ktére decyduja o specy-
fice Krakowa, trzeba odwota¢ sie do nastepujacych elementéw konstytuujgcych to miasto jako miejsce
i miejskie srodowisko zamieszkania:

1. Naturalne cechy terenu, poczynajac od wzgbrza wawelskiego, az po Wiste nadajgcag miastu specyficzny
charakter upodabniajacy je do lezacej nad Wettawa Pragi czy naddunajskiego Wiednia,

2. Upodobania do terenéw zielonych, do zorganizowanej miejskiej zieleni, ktorej przyktadem mogg byé
Planty, ogréd Jordana lub wyjgtkowa w swym charakterze tgka w Srodku miasta czyli Btonia,

3. Nawarstwiajgce sie elementy architektoniczne uwidaczniajgce historie miasta i stanowigce swoiste
punkty orientacyjne.

Juz w tym miejscu trzeba odniesé sie do kulturowego aspektu krakowskiej zieleni. W odniesieniu do
pojmowanej czysto architektury nie wydaje sie on gtéwnym elementem rozpatrywania funkcjonalnosci oto-
czenia miejskiego, ale z punktu widzenia miejskiego Srodowiska zamieszkania wydaje sie by¢ kluczowym,
wptywajacym na odbidr przestrzeni miejskiej. To krakowska zielen, parki czy Btonia, wptywajg na odbiér
miasta przez turystéw, a takze najliczniejszg grupe przyjezdnych, czyli studentéw krakowskich uczelni.
0 istotnosci tej grupy i jej wptywie na miasto przekonat sie chyba kazdy, kto odwiedzit Krakéw.

Wizytowka miasta staty sie Planty, a z perspektywy czasu mozemy stwierdzi¢, ze swojg obecnoScig
w duzej mierze ustality jego obraz i charakter. Inicjator zburzenia murdw i zastgpienia ich ogrodami miej-
skimi - Feliks Radwanski (starszy), uparcie podkreSlat konieczno$é zachowania takich elementéw archi-
tektury miejskiej jak Barbakan i fragment muréw z Brama Florianska, basztami Pasamonikow, Ciesielskg
i Stolarska. W ten spos6b doszto do jakze charakterystycznego dla Krakowa potgczenia tradycji i wspot-
czesnosci.

Historia miasta obfitowata w szereg przebudoéw i dziatan zmierzajgcych do zmiany jego charakteru,
z ktérych warto wymieni¢ chocby powstawanie miast konkurencyjnych dla Krakowa. Wspotczesnos¢é miej-
skiej przestrzeni Krakowa zostata jednak ustalona przez dychotomie pomiedzy dwoma architektoniczno-
urbanistycznymi koncepcjami:

1. Koncepcja miasta ogrodu. Zaczerpnieto jg wprost z charakterystycznych dla drugiej potowy dziewietna-
stego wieku idei powrotu do natury. Stworzona przez genialnego samouka Ebenezera Howarda kon-
cepcja miala za zadanie potaczyé wielkomiejsko§¢ - rozumiang jako dostepno$é miejsc pracy
(w wymiarze przemystowym), wielkomiejskiej kultury, infrastruktury oraz zalety idyllicznego zycia na
wsi, czyli niskie koszty utrzymania czy szeroko rozumiany kontakt z natura.

2. Koncepcja modernistyczna reprezentowana Le Corbusiera. Jej zatozeniem koncepcji byto budowanie
od podstaw. W historii polskiej architektury najbardziej reprezentatywna dla tego typu myslenia o archi-
tekturze miejskiej byta powojenna Warszawa. Zniszczenia wojenne spowodowaty, ze architekci spotkali
sie z zupetnie nowg sytuacjg - pojawit sie bowiem gigantyczny, uzbrojony plac budowy, w ramach kt6-



63

rego mozna byto wcieli¢ w zycie najbardziej wyrafinowane koncepcje. Mowigc jezykiem kolokwialnym -
mozna byto zrobi¢ witasciwie wszystko. Mimo Zze nie w cielono w zycie (a przynajmniej nie wprost)
pomystéw Le Corbusiera, to jednak trzeba powiedzie¢ o wielkim sukcesie tego typu myslenia. Myslenia
o architekturze oderwanej od naturalnego cyklu rozwoju miasta, a zasadzajgcej sie na przekonaniu, ze
funkcjonalnosé architektoniczna moze by¢ wypracowana na podstawie czysto racjonalnego procesu, wy-
koncypowanego dzieki dotychczasowym doSwiadczeniom, bez brania pod uwage naturalnego rozwoju
miasta. Ten pomyst na miasto, a raczej jego gtebokie inspiracje, zostat doskonale oddany przez Agate
Ciaston w artykule Migjskie przestrzenie - modernizm i postmodernizm, gdzie czytamy: ,,Maszyna staje
sie gléwna inspiracja dla czotowych architektow tego okresu, szczegblnie dla Le Corbusiera, w ktérego wi-
zji architektura miata sta¢ sie wielka maszyna do zycia. Maszyna nie podlega rygorom otoczenia, to ona
determinuje sposOb jego zagospodarowania, czego efektem jest uproszczenie widzenia problematyki
urbanistycznej, radykalne odejsScie od symbolicznych wartosci budynku i powstawanie osiedli o zabéjczej
wrecz monotonii. Szkto, beton i stal stajg sie dla architektéw modernistycznych gwarantem uzyskania
upragnionego efektu nowoczesnosci. Trzy nowosci - stal, beton i szkto - zostaty na poczatku wieku prze-
ksztatcone w materiaty wybuchowe nowoczesnej rewolucji estetycznej, natomiast Pudetko ze szkta i stali
stato sie najczesciej uzywang forma w architekturze modernistycznej i w catym Swiecie oznacza budynek
biurowy”.

Krakéw stanowi przyktad odnalezienia ztotego Srodka. Jest miastem, w ktérym historia przestrzeni
miejskiej - rozumiana jako quasi naturalny rytm budowania i zagospodarowywania miasta (okreSlenie
quasi jest tu jak najbardziej na miejscu, gdyz mamy do czynienia z dziatalnoscig cztowieka, nie bedacego
zwigzanym z natura, ale raczej z kultura, by odwotaé sie do charakterystycznej dla oSwiecenia dychotomii),
znalazta potgczenie z Corbusierowskyg ideg planowania i budowania od podstaw. UcieleSnieniem tego
zjawiska stata sie idea Wielkiego Krakowa, tgczaca w sobie umitowanie dla tradycji z probami otwarcia sie
na nowe czasy i rozwoju terytorialnego miasta.

Pojecie Wielki Krakéw nie jest Scistym terminem, odnosi sie raczej do szeregu dziatah administra-
cyjno-urbanistycznych. Przylaczenie do Krakowa sasiadujgcych gmin, ktére nastgpito w latach 1910-
-1915, stato sie raczej wynikiem swoistej idei zaktadajgcej przeksztatcenie miasta o charakterze $rednio-
wiecznym?! w nowoczesne miasto zastugujace na miano metropolii.

W tym miejscu warto pochyli¢ sie nad geniuszem najwybitniejszych twércéw nowoczesnego obrazu
Krakowa, takich jak wspomniany juz Feliks Radwanski czy prezydenci Jézef Dietl, Mikotaj Zyblikiewicz oraz
Juliusz Leo, ktérzy, wiedzeni odwaznym zamystem oraz intuicja, przeksztatcili miasto w stolice regionu czy,
idac nawet dalej, catej potudniowej Polski. Mozemy moéwié o swoistej intuicji, gdyz w czasach, kiedy
dokonywali oni daleko idgcej urbanistycznej modernizacji Krakowa, przeistoczyt sie z nieistotnego matego
miasta w jeden z wazniejszych punktéw na mapie Europy Srodkowej. Galicja posiadata duzo istotniejsze
z punktu widzenia kultury, administracji i polityki (stolice austriackiej Galicji i Lodomerii) miasto, jakim byt
Lwow. Zmiany, ktére nastapity po drugiej wojnie Swiatowej i utrata Lwowa, pokazaty jak dalekowzroczne
byto budowanie alternatywnej stolicy Galicji. Poszerzenie granic administracyjnych stanowito juz tylko
ukoronowanie dziatan wielkich krakowian.

Pamietajac o catej historii staran o modernizacje przestrzeni miejskiej dziewietnastego i poczgtkow
dwudziestego wieku, mozna stwierdzi¢ ze Wielki Krakdw byt raczej pewng ideg, na rzecz ktérej pracowaty
kolejne pokolenia urzednikéw i dziataczy regionalnych. Warto zaznaczyé, ze byta to idea czesto wySmie-
wana i konfrontowana z realnym obrazem Krakowa jako miasta2. Z dzisiejszej perspektywy mozemy mowic
0 swoistym urbanistycznym ujednoliceniu, ale w czasach kiedy powstawat Wielki Krakéw? realizacja tej
szeroko zakrojonej koncepcji byta dla wspétczesnych dziataniem pod kazdym wzgledem dyskusyjnym.

Mimo to, oceniajac te koncepcje z perspektywy czasu, trzeba powiedzie¢ o swego rodzaju natural-
nym rozwoju koncepcji architektonicznej miasta i charakteru jego zabudowy. Wspomniana powyzej kon-
cepcja miasta ogrodu, cho¢ czesto nie uswiadomiona wprost, wywarta najpowazniejszy wptyw na architek-
tow rozbudowy Krakowa, czy raczej poszerzenia jego granic. Warto przypomnie¢ tu o pobycie w Krakowie
Ebenezera Howarda w roku 1912. Mégt on doceni¢ starania twércéw tej, brzemiennej w skutkach,
reformy. Docenié tym bardziej, ze nawigzywata ona przede wszystkim do jego koncepciji.



64

Nowa koncepcja przestrzeni miejskiej Krakowa byta jednak pomystem ze wszech miar specyficz-
nym. Otwarcie na rejony sytuujace sie poza naturalnym, ,Sredniowiecznym” centrum znajdujgcym sie
wokot rynku, przytgczenie i wykorzystaniem terenéw zielonych (jakze charakterystyczne dla stanowigcego
swoistg granice Krakowa Salwatora) nie wigzato sie z realizacjg tego elementu idei miasta ogrodu, ktory
taczyt sie z jego robotniczym charakterem. Specyfika Krakowa jako miasta niemajgcego wiele wspdlnego
z przemystem (w klasycznym rozumieniu tego terminu, o ktérym mozna méwi¢ w odniesieniu do np.
Manchesteru) i umitowanie tradycji zatriumfowato nad przySwiecajaca koncepcji miasta ogrodu funkcjo-
nalnoscia.

Realne przytgczenie (wigzace sie z zagospodarowaniem terenéw nalezacych do Wielkiego Krakowa)
nastapito w okresie miedzywojennym, znajdujac swoj wyraz miedzy innymi w organizacji zabudowy Alej
Trzech Wieszczéw, przy ktérych mieszcza sie jedne z wazniejszych w Krakowie budynki: gmachy Akademii
Gorniczo-Hutniczej, Biblioteki Jagiellonskiej czy Muzeum Narodowego. Po raz kolejny mozna odwotaé sie
do intuicji tworcéw tych zatozen urbanistycznych, ktérych waznoS¢é w petni ujawnita sie po drugiej wojnie
Swiatowej, kiedy to Aleje Trzech Wieszczow staty sie kluczowym elementem struktury komunikacyjnej
miasta.

Ostatnim z elementéw, ktory wptynat na specyfike przestrzeni miejskiej Krakowa, byto budownictwo
powojenne ze szczegblnym uwzglednieniem nowych osiedli, a przede wszystkim Nowej Huty bedacej
ucielesnieniem ideologicznych wyobrazeh o mieScie socjalistycznym. Nowe miasto powstate w ramach
planu szeScioletniego zostato zrealizowane w oparciu o idee miasta ogrodu. Wzorcowe miasto realnego
socjalizmu, powstate w celu zmiany cech kulturowych i demograficznych Krakowa (z przewodniag ideg do-
dania Swiezej robotniczej krwi do tradycyjnie konserwatywnego miasta), zostato z czasem wchioniete
(w 1952 r.), a po przetomie roku 1989, w wyniku zmian administracyjnych, stato sie XVIII dzielnicg. Trady-
cja okazata sie silniejsza niz préby jej zmiany, a dzi§ Nowa Huta, nie tracgc swej specyfiki, wynikajgcej
réwniez z innego myslenia o przestrzeni miejskiej, pozostaje integralng czescig miasta.

Mimo tych gtebokich zmian Krakéw caty czas zachowywat swg odrebno$é, bedgc miastem w row-
nym stopniu zatopionym w przesztoSci, jak i otwartym na nowoczesnosé. Gdyby pokusi¢ sie o gtéwne
wyznaczniki specyficznego, zaréwno na gruncie polskim, jak i europejskim urbanistycznym tle, charakteru
Krakowa, nalezatoby odwota¢ sie do jego nastepujacych elementow:

1. Sredniowieczna lokacja na prawie magdeburskim zaktadajaca specyficzny uktad ulic miejskich i jego
kupiecko rzemiesiniczy charakter.

2. Rozw0j miasta jako stolicy Krélestwa i Rzeczypospolitej (zwigzany z renesansowymi przebudowami,
obecnoscig centrum politycznego i kulturowego, jakim byt Wawel, oraz wzlotami i upadkami, ktére staty
sie udziatem miasta).

3. Utrata znaczenia Krakowa w pierwszych dekadach XIX wieku.

4. Odzyskanie znaczenia miasta jako stolicy duchowej Polski i istotnego centrum administracyjnego pod
koniec dziewietnastego i na poczatku dwudziestego wieku, ktérego wyrazem byty préby wcielenia
w Zycie urbanistycznej idei Wielkiego Krakowa.

5. Modernistyczne (w znaczeniu La Corbusiera) przebudowy w okresie miedzywojennym, w ramach
ktérego mozemy wspomnie¢ o budynkach uzyteczno$ci publicznej takich jak: budynek Feniksa przy
ulicy Basztowej czy Poczta Gtéwna i Patac Prasy przy ulicy Wielopole.

6. Powojenne dzieje Krakowa powigzane z powstaniem Nowej Huty i prébami zmiany demograficzno-
kulturowego charakteru Krakowa podjetymi przez komunistow.

Te etapy staly sie kamieniami milowymi w rozwoju urbanistycznym Krakowa i na state zadecydo-
waty o jego obrazie.

Specyfika Krakowa byta szczegdlnie wyczuwalna w czasach PRL. Po utracie tradycyjnych oSrodkow
kulturowych na kresach wschodnich (Lwowa i Wilna) i zniszczeniu Warszawy, to Krakéw przejat role
kulturalnego centrum kraju.

Wielowymiarowos$é Krakowa, zachowanie elementéw historycznych przy jednoczesnej rozbudowie
miasta i nabraniu przez nie charakteru metropolitarnego, procentuje wspotczeSnie zainteresowaniem ze
strony turystéw. Pod tym wzgledem mozna poréwnaé go do Pragi. Stolica Czech réwniez zespala w sobie
tradycje ze wspdtczesnosciag, zachowujac wiele starych cech swej przestrzeni miejskiej. Mozna by sie
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pokusi¢ o poréwnanie Pragi, Wiednia, Budapesztu i Krakowa - we wszystkich tych miastach wyczuwalne
staje sie powigzanie tradycyjnych elementéw eklektycznego naktadania sie wielu dawnych typéw organi-
zacji przestrzeni miejskiej, charakterystycznych dla Srodkowoeuropejskich stolic z, rownie uprawnionymi
z punktu widzenia historii, elementami wspétczesnymi.

Mozna zatem powiedzie¢, ze Krakéw stanowi prawdziwy ewenement wsrdéd polskich miast. taczac
historyczne elementy urbanistyczne, staje sie czescig kulturowego dziedzictwa Narodu i jednym z najbar-
dziej interesujacych przyktadow eklektycznej przestrzeni miejskiej.

Przypisy

1 Nalezy wzigé pod uwage fakt, iz Krakéw sprzed czaséw Jozefa Dietla i wcielenia w zycie opisywanej tu koncepcji Wielkiego
Krakowa, bazowat na Sredniowiecznej idei miasta lokowanego na prawie magdeburskim.

2 Wystarczy odwotaé sie do idei, ktoéra przySwiecata powstaniu Nowej Huty, w tym momencie integralnej czesci Krakowa.
Powodem powstania howego miasta na gruntach podkrakowskiej Mogity byto wprowadzenie do tradycyjnie konserwatyw-
nego miasta elementéw zwigzanych z rozwijaniem realnego socjalizmu.

3 Przy czym mozemy mowic raczej o powstawaniu administracyjnym niz architektonicznym.

Sources of eclecticism of the urban space of Krakow

Krakow is a city that is a symbol, a legend, this is the place where Polish national heroes are
buried, one of the most important cultural and tourist centres of Central Europe. To answer the question
about the reason why Krakow is outstanding in comparison to other Polish cities and at the same time
keeps contact with tradition, genius loci or unspeakable uniqueness and atmosphere of Krakéw should be
mentioned. However, what can be feasible and describable in the character of Krakow is its urban space
that is a record of the history and development of the city.

The effort to specify and enumerate the features that have impact on the abovementioned
unigueness seems to be doomed to failure. Krakéw, where the elements specifying and creating urban
space are piled up, resembles multilayered archaeological excavation sites, such as the excavations of
Henryk Schliemann, which disclose successively existing towns that in our minds fit together into
a uniform cultural entirety known as Troy. Similarly, Krakéw during the centuries was taking on various
incarnations exposed in the urban space but still it has been the same city for ages.

The fact that these elements are cumulated on the territory of Krakéw can be perceived as
a metaphor of the history of Poland, from the first settlements on the territory of the Wawel hill to the
concept of the Great Krakéw devised in the beginning of the 20t century and post-war Nowa Huta. While
presenting the elements of urban space that determine the specificity of Krakéw one should refer to the
following factors forming this city as a place and urban living environment:

1. Natural land features, such as the Wawel hill and the Vistula River giving the city a specific character
resembling it to Prague situated on the VItava River or Vienna on the Danube River.

2. Liking for green areas, for organised urban greenery, exemplified by Planty park belt, Jordan’s Garden,
or unique meadow in the heart of the city called Btonia.

3. Piling up architectural elements that reveal the history of the city and that are characteristic
orientation points.

Here we must refer to the cultural aspect of Krakéw greenery. It does not seem to be the main
element in the course of discussing the functionality of urban environment in relation to architecture as
such, but from the point of view of urban living space environment it seems to be the key factor
influencing the reception of urban space. This is the greenery of Krakéw, parks or Btonia meadows that
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greatly influence the reception of the city by tourists and also the most numerous group of visitors, that is

the students of Krakéw schools of higher education. Everyone who has visited Krakéw is surely aware of

the significance of this group and its impact on the city.

Planty Park has become the pride of the city, and from the perspective of time we can say that it
has significantly created its image and character. Feliks Radwanski (senior), who was the initiator of
demolishing the city walls and creating in their place urban gardens kept stressing that such elements of
urban architecture as the Barbican and the fragment of the city walls with Pasamonikéw tower as well as
Carpenter’s and Joiner’s towers should be preserved. In this way the merger of tradition and modernity, so
characteristic for Krakoéw, was achieved.

In the history of the city there was many restructurings and actions aiming at altering its character,
for example creation of towns competitive to Krakéw. However, the modern urban space of Krakéw has
been created by the dichotomy between two architectural — urban concepts:

1. The concept of a garden city, which was taken directly from the ideas of coming back to nature,
characteristic for the second half of the 19t century. The concept created by genial self-taught
Ebenezer Howard meant to combine the city life - understood as the availability of work places
(industry), city culture and infrastructure with the merits of idyllic life in the country, that is low costs of
living and broadly understood contact with nature.

2. Modernist concept represented by Le Corbusier. The principle of this concept was to buildt from the
basis. In the history of Polish architecture post-war Warsaw is most representative for this way of
thinking about urban architecture. War damages made architects face a totally new situation since
a gigantic, reinforced building site emerged on which the most sophisticated concepts could be
materialised. Colloquially speaking, practically everything could be done. Despite the fact that
Le Corbusier’s ideas were not introduced (at least not directly), indeed this way of thinking was very
successful. Perceiving architecture as an entity disconnected from the natural course of development
of a city and based on the belief that architectural functionality can be achieved on the basis of strictly
rational process, worked out thanks to the former experience, without taking into consideration the
natural development of a city. This idea of a city, or rather its deep inspirations have been excellently
rendered by Agata Ciaston in her article Urban Spaces - Modernism and Postmodernism where we
read: “A machine was becoming the main inspiration for leading architectures of that times,
particularly for Le Corbusier and in his vision architecture was to become a great machine for life. In
his view a machine is not subject to the strict discipline of the environment, but it determines the way
the environment is developed, which results in simplification of urban issues, radical resigning from
symbolic values of the building and creating deadly monotonous estates. Glass, concrete and steel
become the guarantee to achieve the desirable for modernist architects effect of modernity. Three
novelties: steel, concrete and glass were at the beginning of the century transformed into explosive
materials of modern aesthetic revolution, whereas a Box made from glass and steel became the most
currently used form in modernist architecture and all over the world it means an office building”.

Krakow is an example of finding a golden means. This is a city where the history of urban space,
understood as a semi natural rhythm of construction and development (the term “semi” is most
appropriate here since we deal with human activity, not connected with nature, but rather with culture,
referring to dichotomy that was characteristic for the Renaissance) has found its way to combine with
Le Corbusier’s idea of urban planning and building from the basis. This phenomenon has been embodied
by the idea of the Great Krakow joining the love for tradition with the attempts to open up to new times
and territorial development of the city.

The notion of Great Krakow is not a strict term, it refers rather to a number of administrative -
urban actions. In the years 1910-1915 the neighbouring communes were joined to Krakéw, which was
the result of the idea of transforming the town of a medieval® character into a modern city that could well
be called a metropolis.

At this point we should take our hats off to the genius of the most eminent creators of the modern
image of Krakéw, such as the already mentioned Feliks Radwanski or the Mayors of the city: J6zef Dietl,
Mikotaj Zyblikiewicz and Juliusz Leo who, lead by their sense of courage and intuition, transformed the city
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into the capital of the region, or even the whole southern Poland. We can talk about an intuition because

from urban perspective, they greatly modernised Krakéw and transformed it from an insignificant town

into one of the most important points on the map of Central Europe. Galicia had Lvov, a more important
city from the point of view of culture, administration and politics (it was the capital of Austrian Galicia and

Lodomeria). The changes that occurred after the World War Il and losing Lvov showed that building an

alternative capital of Galicia was a truly far-sighted incentive. Broadening the administrative borders was

just a coping stone of the activities of the great natives of Krakdw.

Keeping in mind the whole history of the attempts to modernise urban space in the 19t and
beginning of the 20t century, we can say that the Great Krakéw was rather a certain idea and subsequent
generations of officials and regional activists worked for the purpose of it. It should be emphasised that
this idea was often ridiculed and confronted with the real image of Krakéw as a city? Currently we can talk
about a certain urban unification, but in the times when Great Krakow was being created the
accomplishment of this concept was in every aspect debatable.

In spite of it, judging this concept from the perspective of time, we can say that there was a natural
development of the architectural concept of the city and the character of its building development. The
abovementioned concept of a garden city, often not directly realised, has put the greatest impact on the
architects of the growth of Krakéw, or more precisely of extending its borders. It should be reminded that
Ebenzer Howard was staying in Krakdéw 1912. He could appreciate the efforts of the creators of this
fraught with consequences reform; mostly because it referred to his concept.

The new concept of Krakdéw urban space was, however, a truly specific idea. Openness to the
regions situated outside the natural, “medieval” centre located around the Main Market Square and using
green areas (characteristic for Salwator district, that was a boundary of Krakéw) was not connected with
the realisation of this element of garden city, which was connected with its working character. The
specificity of Krakéw as not a particularly industrial city (in the classical meaning of the term, as for
example in relation to Manchester) and love of tradition triumphed over the functionality lying behind the
concept of garden city.

Actual joining (connected with the land development of the territories belonging to the Great
Krakéw) took part in the interwar period, which is exemplified among others by building development of
Aleje Trzech Wieszczéw (Avenue of Three Poets), where some most important buildings are located: the
building of AGH University of Science and Technology, the Jagiellonian Library or the National Museum.
Again we can refer to the intuition of the great creators of these urban layouts, which proved to be
important when, after World War I, Aleje Trzech Wieszczéw (Avenue of Three Poets) become the key
element of communication structure of the city.

The last element that has influenced the uniqueness of urban space of Krakéw is post war building
industry, particularly new housing estates, and mostly Nowa Huta that embodies ideological ideas of
a socialist city. New town created within a six years plan was created on the basis of the concept of the
garden city. An exemplary town of real socialism, built in order to change the cultural and demographical
features of Krakow (with the leading idea to add fresh worker’s blood to traditionally conservative city), in
time, after the turning point in Polish history in 1989, was absorbed by Krakéw, also administratively and
became it's 18t district. Tradition appeared to be stronger than the efforts to change it and today Nowa
Huta, not loosing anything from its specificity, is an integral part of the city.

Despite these profound changes Krakéw has kept its identity all the time, being a city that is
equally rooted in the past and open for modernity. If we were to specify the main indicators of specific
character of Krakéw, both on Polish ground and against European urban background, the following
elements should be mentioned:

1. Medieval location on Magdeburg Law planning a specific layout of streets and its merchant -
craftsman character.

2. Development of the town as the capital city of the Kingdom and the Republic of Poland (connected
with Renaissance alterations, the Wawel Castle that was a political and cultural centre and with
various ups and downs of the city).

3. Loss of importance of Krakdw in the first decades of the 19t century.
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4. Regaining the importance of the city as a spiritual capital of Poland and significant administrative
centre at the end of the 19t century and at the beginning of the 20% century, embodied by the
attempts to put into force the idea of the Great Krakéw.

5. Modernist (in the Le Courbusier's meaning) redevelopments in the interwar period, exemplified by
Feniks building in Basztowa Street or the Main Post Office and the Palace of the Press in Wielopole
Street.

6. Post-war history of Krakéw connected with creating Nowa Huta and the attempts to change the
demographic - cultural character of Krakéw made by the communists.

These stages have become milestones in the urban development of Krakéw and have determined
its image.

The specificity of Krakow was especially outstanding during the communist times. After losing the
traditional cultural centres in the Eastern borderlands (Lvov and Vilnus) and after destruction of Warsaw,
Krakow took over the function of cultural centre of the country.

Multidimensionality of Krakéw, keeping historic elements and expansion of the city and thus
gaining a metropolitan character currently earns interest of tourists. In this respect it can be compared to
Prague. The capital of the Czech Republic also combines tradition and modernity keeping many old
features of its urban space. We can attempt to compare Prague, Vienna, Budapest and Krakéw: in all
these cities it can be sensed that traditional elements of eclectic piling up of various different types of
organisation of urban space, characteristic for Central European Capital, cities are joined with modern
elements that are equally well justified.

Therefore, it can be said that Krakéw is a true phenomenon among Polish cities. By combining
historical urban elements it becomes a part of Polish cultural heritage and one of the most interesting
examples of eclectic urban space.

Endnotes

1 It should be taken into consideration that, before the times of J6zef Dietl and before the concept of “Great Krakow” was
implemented, Krakow had been based on a medieval idea of a town located on “Magdeburg Law”.

2 |t is enough to refer to the idea lying behind creating Nowa Huta, currently an integral part of Krakow. The reason for
creating a “new” town on the territory of Mogita near Krakow was to introduce the elements connected with “real
socialism” to traditionally conservative city.
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