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BUDYNKI WYSOKIE — UWAGI O MIEJSCU KONSUMPCJI
NA POKAZ W MIESCIE OSZCZEDNYM

TALL BUILDINGS — SOME COMMENTS ON THE PLACE
OF CONSUMPTION FOR SHOW IN A FRUGAL CITY

Streszczenie

Budynki wysokie o funkcji komercyjno-prestizowej, nawet obdarzone przyjaznym s$rodowisku
przyrodniczo-kulturowemu wizerunkiem, pozostaja jednym ze sztandarowych przejawdw ,konsumpcji
na pokaz”. Jednak ich nieprzemijajaca popularno$¢ wymaga uwzglednienia takich obiektow w strukturze
miasta oszczednego juz na etapie planowania — tak, by procesy wielkoinwestycyjne nie przyjmowaty jak
dotad, znamion patologii. Wydaje sig, ze przejawy ,.kreacji ekstremalnej” stanowi¢ powinny wyjatek od
reguly rozwoju miasta ,,do wewnatrz”.

Stowa kluczowe: wysokoSciowiec, rozwdj zrownowazony, srodowisko przyrodniczo-kulturowe

Abstract

Tall buildings with a commercial-prestigious function, even those endowed with an image which is friendly
towards the natural and cultural environment, still remain one of the flagship symptoms of “consumption
for show”. Yet their unwaning popularity calls for taking into consideration the presence of such buildings
in the structure of a frugal city already at the planning stage — so that the big investment processes would
not take on the features of a pathology , as they often have done up until now. It seems that the symptoms of
“extreme creation” should constitute an exception from the rule of an “inwardly” developing city.

Key words: skyscraper, balanced growth, natural-cultural environment.
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Moj budynek nie pasuje w ogole.
Zaha Haid (o projekcie Lilium Tower
dla Warszawy).
Miasto wcale nie stanowi oczywistego
rezultatu budowlanej dziatalnosci
cztowieka (...)

Leon Krier

1. Wstep

Wysoko wznoszqce sie budynki burzq krajobraz miasta, eliminujqc wszelkie wartosci istniejqce w prze-
sztosci. Humanistyczne symbole (...), ktore kiedys gorowaly nad miastem — teraz znajdujq sie ponizej dra-
paczy chmur [4].

Przywotanie zagadnien zwiazanych ze wspotczesng zabudowa wysokosciowa w konteks$cie rozwazan do-
tyczacych szeroko pojetej idei miasta oszczednego 1 imperatywu zrdwnowazonego rozwoju wydac si¢ moze
nieporozumieniem lub nietaktem. Drapacz chmur pozostaje bezapelacyjnie jednym z gléwnych sprawcow
kryzysu civitas w wieku XX 1 XXI. Wymowa statystyk obrazujacych poziom konsumpcji zasobow zwiagzany
z tym typem zabudowy jest bezlitosna. Wedtug danych World Resources Institute, u progu nowego millenium
budynki wysokie pochtaniaja 40% $wiatowego zuzycia energii i 17% uzytkowanej wody. Ich wznoszenie wy-
maga natomiast wykorzystania odpowiednio 40% stali wytwarzanej corocznie w skali globalnej, 40% piasku,
zwiru 1 kamienia przeznaczanego na cele budowlane oraz 25% $wiatowej produkcji drewna [5].

Mozna oczywiscie podjac si¢ nietatwego zadania obrony zabudowy wysoko$ciowej, dowodzac jej rze-
czywistych i bardziej iluzorycznych przewag na gruncie klasycznych zasad kompozycji urbanistycznej,
modernistycznych teorii i utopii ksztalttowania miast, a nawet ekocentrycznego paradygmatu w projekto-
waniu. Drapacze chmur cechuje potencjalnie wysoka efektywno$¢ wykorzystania terenu, a takze atrakcyj-
no$¢ form architektonicznych, zwiazana z reprezentacyjno-prestizowym charakterem budowli, oraz zdol-
nosci centrotworcze. W szczegolnych przypadkach budynki wysokie moga nawet wspoétistnie¢ z uktadami
urbanistycznymi uksztattowanymi w procesie historycznego rozwoju i respektowaé oraz wspottworzy¢
tozsamos$¢ miejsca [17]. Wysokos$ciowce sprzyjaja zatem, przynajmniej teoretycznie, koncepcji rozwoju
miasta ,,do wewnqtrz” 1 ograniczeniu pochlaniania obszaréw przyrodniczych — zwiazanemu z modna idea
deglomeracji funkcji biurowej, a takze z patologicznym zjawiskiem urban sprawl. W nawiazaniu do Cor-
busierowskiej wizji pionowych miast-ogrodow (cités-jardins verticales) [13], wybrane budynki wysokie,
dzigki znacznym nakltadom, przodowa¢ moga we wdrazaniu nowatorskich rozwigzan z zakresu ekologii
[23]. Wymogom oszczednosci i stosowania odnawialnych zrédet energii podlegaja w niektorych przypad-
kach stosowane systemy elewacyjne i uktady funkcjonalne, a nawet catosciowa tektonika bryty, wymu-
szajaca zastosowanie niekonwencjonalnych uktadéw konstrukcyjnych [16]. Wreszcie za proekologiczny
atut wznoszenia wysokosciowcow uzna¢ mozna ich trwato$¢, obliczang przecigtnie na stulecie, co stanowi
ewenement na tle efemerycznego uniwersum wspotczesnej architektury.

Jednak wysitki zmierzajace jakoby do nasladowania metabolizmu przyrody to czg¢sto dziatania pozoro-
wane, ktorych zbilansowany wplyw na §rodowisko (w tym $rodowisko zbudowane) pozostaje co najmniej
niejednoznaczny. Budynki wysokie i ich zespoly nierzadko stwarzaja barier¢ dla skutecznego przewie-
trzania miasta, generuja gwattowne podmuchy u swej podstawy zaktdcajace korzystanie z przyleglych
przestrzeni publicznych, tamuja dostep $wiatta do otaczajacej zabudowy, wywoluja wzrost natgzenia ruchu
1 zanieczyszczen oraz poziomu hatasu. Stanowia tez zagrozenie dla komfortu psychicznego jako zrodto
licznych umotywowanych i pozbawionych podstaw fobii [18].
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Przyjecie koncepcji zrownowazonego rozwoju, jako podstawy ksztattowania miasta oszczednego, wy-
klucza apologetyczny stosunek do zabudowy wysokosciowej. Jednocze$nie powstawanie drapaczy chmur
nadzwyczaj trudno pogodzi¢ z ideq i wizerunkiem miasta europejskiego.

Ale strategie przemilczania tego zagadnienia, przeczekiwania rzekomego ,,apogeum atrakcyjnosci”
budynkéw wysokich, jak rowniez poktadania zaufania w zbawcza moc zakazéw, nie przyniosty zadowa-
lajacych rezultatéw. Ekspansja wysokos$ciowcdw trwa, pomimo przejsciowego spowolnienia wywolanego
globalna recesja, wbrew logicznie umotywowanym przewidywaniom teoretykdéw architektury i niekorzyst-
nym do$wiadczeniom z przesztosci. Cho¢ w znacznej mierze irracjonalna fascynacja podbojem wysokos$ci
tworzy niezmiennie jedng z uniwersalnych plaszczyzn rywalizacji o prestiz i ekonomiczny sukces. Na-
rastajaca presja wielkoinwestycyjna przybiera wciaz nowe postacie, wyprzedzajac krytyke i uregulowa-
nia prawne. Wyrafinowane argumenty z zakresu marketingu urbanistycznego, ekologii, socjologii miasta
i tozsamosci miejsc nierzadko wspieraja poczynania catkowicie sprzeczne z polityka tadu zintegrowanego
[1]. Dodatkowo liczne dzialania z zakresu ksztaltowania przestrzeni doskonale obywaja si¢ nawet bez pro-
ekologicznego i protozsamosciowego mimetyzmu, uwzgledniajac miejsce i kontekst tylko o tyle, o ile mogq
liczy¢ na poklask i podziw widzow dla zrecznosci autora [9].

Wprawdzie juz Leone Battista Alberti twierdzil, ze zrédlem architektury jest architekt, ale dopiero naj-
bardziej skrajne ponowoczesne nurty, eksploatujace wybiorczo doktryny doby modernizmu, gtosza bezpre-
cedensowy hipersubiektywizm bez odpowiedzialnosci [6]. Tworcy i teoretycy, jak Rem Koolhaas et con-
sortes, propaguja i tworza architekturg bezwzglednie i ostentacyjnie akontekstualna. Andrzej Baranowski
pisze: Kroluje Corbusierowska wizja architektury jako historii utalentowanych tworcow, ktorzy osiqgneli
sukces i tworzq krag tych, ktorzy definiujq architekture. Czesto jej jedynymi rozpoznawalnymi aspektami
sq prestiz i proznosé, jednakze o wiele bardziej znaczqcy jest fakt, ze wyglad budynku, bardziej niz jego
wpisanie w kontekst miejsca zaczql definiowad, co jest architekturq, a co niq nie jest [3].

Wiele nowo kreowanych budynkow wysokich wpisuje si¢ w ten egotyczny sposéb myslenia o ksztal-
towaniu przestrzeni. Realia $wiatowego kryzysu ekonomicznego, ktdry najbolesniej dotyka dojrzate rynki
Ameryki Péinocnej, Europy Zachodniej i Japonii, sprzyjaja migracji charyzmatycznych tworcow, ktorzy
masowo realizuja swoje dzieta na obszarach rynkéw wschodzacych. Sytuacja ta rodzi zjawisko (...) swo-
istej globalnej kolonizacji — ,, eksportowania” z Zachodu na Wschod kreacji wiezowcow [10], ktére w coraz
wigkszym stopniu dotyczy¢ zaczyna znacznej liczby polskich miast, a nie tylko jak dotad niemal wylacz-
nie Warszawy. Jednoczesnie zmiana dyslokacji osrodkéw przodujacych we wznoszeniu wysokosciowcow
na obszary Bliskiego i Dalekiego Wschodu oraz Ameryki tacinskiej sktania do nazbyt optymistycznych
konkluzji. Zmniejszenie liczby drapaczy chmur budowanych obecnie w Europie Zachodniej czy Stanach
Zjednoczonych gotowi jestesmy taczy¢ z trwalym tryumfem krytycznej refleksji urbanistycznej nad skraj-
nymi ideami, ktérych glosiciele zmuszeni zostali jakoby do poszukiwania spelnien w niedawnym Trzecim
Swiecie. Przyjecie powyzszej tezy ugruntowuje z kolei przekonanie, ze wszelkich wspotczesnych i przy-
sztych zagrozen ze strony zabudowy wysokosciowej mozna uniknaé, wyciagajac konstruktywne wnioski
z dotychczasowych do$wiadczen ograniczajacych si¢ do kregu zachodniej cywilizacji i kultury. Jednak
europejscy i amerykanscy starchitekci sa juz raczej medialnymi ,,twarzami” wschodniego modelu rozwoju,
a ich kontrowersyjne idee nie pelnia roli spiritus movens zachodzacych przemian, ktére doskonale obywaja
si¢ bez skandalizujacej teoretycznej podbudowy, cho¢ nie stronia zarazem od jej instrumentalnego wy-
korzystywania. Rzut oka na satelitarne zdjgcia metropolii kontynentalnych Chin czy Bliskiego Wschodu
uzmystawia nowy, realny wymiar ignorowania zasad zréownowazonego rozwoju. Plan Dubaju ukazuje,
w jakim stopniu przestrzen moze byc¢ charakteryzowana przez serie osobliwosci — sztucznych wysp i jezior,
zawrotnie wysokich wiez etc. — poprzez ktore potega technologii catkowicie podbita naturalny krajobraz
(-..) [21]. Jesli odpowiednikiem tradycyjnego miasta w przyrodzie byt ogrod, to nowe przestrzenie miejskie
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swoim wymiarem i przypadkowosciq ksztaltu stajq sie blizsze pejzazowi. Dlatego przestrzen miejskq mozna
dzis widzie¢ takze jako budowany krajobraz. Krajobraz ten nie stanie sie jednak przychylny ludziom za
sprawq przypadku (...) [15].

Punktem odniesienia dla grozacej polskim miastom inwazji zabudowy wysokos$ciowej musi staé si¢
réwniez wschodni model rozwoju, w ktorym brak poszanowania kontekstu jest jednym z wymiarow suk-
cesu, co przesadza niestety o jego rosnacej atrakcyjnosci. Jednym ze schematow wspolczesnego rozwoju
miasta jest przypadkowe wypelnianie go budynkami-przedmiotami, jako indywidualnymi znakami — pisze
Konrad Kucza-Kuczynski, okreslajac centrum Warszawy mianem rosngcego za zgodq wszystkich arab-
skiego Manhattanu [12]. Bowiem spoteczne przyzwolenie na budowanie wysokosciowcow okazuje sig
znacznie szersze, niz moze si¢ wydawaé, nawet w konserwatywnym z pozoru Krakowie, gdzie formutowa-
ne sa ultymatywne zadania w tej materii [20], czy w Biatymstoku, niecierpliwie oczekujacym widomych
znamion metropolizacji [25]. W innych polskich miastach, jak Gdansk, Poznan, Szczecin czy Wroctaw,
w obliczu presji inwestoréw i spotecznych oczekiwan, rowniez dostrzezono konieczno§¢ wypracowania
strategii asymilacji zabudowy wysoko$ciowej. Podejscie do tego zagadnienia przyjmuje odrgbne formy,
rézny jest tez stopien zaawansowania prac, od etapu pierwszych dyskusji po konkretne wytyczne, zawarte
w studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego.

Podejmowane sa proby wkomponowywania nowych budynkéw wysokich w strukture i sylwetg osrod-
kéw historycznych lub tworzenia od podstaw nowych dzielnic biznesu, powiazanych funkcjonalnie z mia-
stem, lecz w jak najmniejszym stopniu ingerujacych w jego zastany obraz [19]. Co znamienne, motywem
przewodnim zréznicowanych poszukiwan pozostaje dbalos¢ o srodowisko, zardwno przyrodnicze, jak
i zbudowane. Wszystkim zabiegom zmierzajacym do wlaczenia wysokosciowcdw w urbanistyczna tkanke
polskich miast towarzyszy rowniez swiadomos¢ fundamentalnych niebezpieczenstw zwigzanych z ta sfera
urbanizacji. Jako przyktad moga poshuzy¢ uzasadnienia nagrdd i wyrdznien przyznanych podczas XI Mig-
dzynarodowego Triennale Architektury w konkursie, ktérego tematem byta wizja 50 (1) wiezowcow dla
historycznego miasta Krakowa: Za udzielenie konstruktywnej odpowiedzi, bedqcej jednoczesnie czytelng
wizjq potencjalnych zagrozen; Za krytyczne podejscie, inteligencje oraz swiadomos¢ i wyrozumiatos¢ dla
ludzkich stabosci; Za profesjonalizm i konstruktywnq odpowiedz, dajqcq szanse ochrony istniejqcych war-
tosci; Za czytelne ostrzezenie przed zagrozeniami, jakie niesie niewiedza i brak wizji [7].

Andrzej Baranowski wymienia trzy fundamentalne zasady koncepcji zrownowazonego rozwoju: posza-
nowanie zasobow ze wzgledu na ich ograniczonosé¢, harmonizowanie ekologicznych, spolecznych i ekono-
micznych celow rozwoju, oraz diugookresowe podejscie do analizowania, planowania i urzeczywistniania
celow rozwoju [1]. Podkresla réwniez, ze strategia przeciwstawiania celéw ochrony srodowiska celom eko-
nomicznym i spotecznym odchodzi w przesztos¢. Dychotomiczny podziat srodowiska na przyrodnicze i kul-
turowe ustepuje miejsca pojeciu srodowiska przyrodniczo-kulturowego, w ktorym wazniejsze od koncepcji
przeciwienstw i zajmowania si¢ rzeczami jest zajmowanie sie relacjami pomiedzy nimi. W tym kontekscie
rownowaga traci swoj obiektywny, uniwersalny charakter, stajqc sie rownowagq subiektywnq i wieloposta-
ciowgq, blizsza jest koncepcji szukania rozwiqzania pomiedzy skrajnosciami dobra i zta, prawdy i falszu, piek-
na i brzydoty. Miejsce rownowagi bezwzglednej i pewnej zajmuje koncepcja rownowagi wzglednej i prawdo-
podobnej, rownowazenie zas moze by¢ postrzegane jako proces negocjacji i osiqgania kompromisu [2].

W tym $wietle dazenie do ideatu miasta oszczednego jawi si¢ jako ztozony i dlugofalowy proces, w ktorym
otwarcie na kompromis odgrywa znaczaca rolg. Ekocentryczna wizja nowych systemow miejskich, opartych na
nasladowaniu metabolizmu przyrody [22], powinna uwzglednia¢ takze elementy zapatrywan humanocentrycz-
nych, otwierajac si¢ na blaski i cienie conditio humana. Dualizm natury miasta wymaga umiejetnosci tworczego
poruszania si¢ w obszarze, ktory podlega zarazem prawom natury i kultury — pisze Zbigniew K. Zuziak [24].
Swiat jest taki, jacy jestesmy my. Wszystko zalezy od publicznosci, konstatuje David Lynch [14].
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Podsumowanie

Budynki wysokie o funkcji komercyjno-prestizowej, nawet obdarzone przyjaznym srodowisku przyrod-
niczo-kulturowemu wizerunkiem, pozostaja jednym ze sztandarowych przejawow ,,konsumpcji na pokaz”.
Jednak ich nieprzemijajaca popularnos¢ wymaga uwzglednienia obecnosci takich obiektow w strukturze
miasta oszczednego juz na etapie planowania — tak, by procesy wielkoinwestycyjne nie przyjmowaly, jak
dotad, znamion patologii. Proby wtaczania wysoko$ciowcow w istniejace uktady urbanistyczne, uksztat-
towane w procesie historycznego rozwoju, na prawach uzupetniajacych wysokosciowych dominant, choé¢
dopuszczalne w szczegdlnych uwarunkowaniach, wzbudzaja najczgsciej wiele kontrowersji.

Wydaje sig, ze przejawy ,,kreacji ekstremalnej” stanowi¢ powinny wyjatek od przyjgtej reguty rozwoju
miasta ,,do wewnatrz”.

Chociaz bezsprzecznie (...) dobrem, ktore wyczerpuje sie najszybciej i by¢ moze bezpowrotnie jest prze-
strzen [8], optymalna strategia w przypadku budynkow wysokich jest prawdopodobnie ich programowe
zgrupowanie w obszarze peryferyjnym, uwzgledniajace historyczna i przyszla logikg rozwoju miasta oraz
ckonomiczng atrakcyjnos¢ i komunikacyjna dostgpnoscé.

Staranne zaplanowanie w ramach policentrycznej struktury metropolii swoistego ,.targowiska proz-
nosci” — miejsca realizacji wspotczesnych i przysztych wertykalnych symboli prosperity, nawet kosztem
krajobrazu otwartego, stanowi uzasadnione ustgpstwo w obliczu alternatywy zaktadajacej rozproszenie
zabudowy wysokosciowej, nierzadko pod presja partykularnych racji i interesow.
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