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Nieustajgce zmiany wspoiczesnej architektury kazg zastanowic sie nad kondycja tej dziedziny tworczosci.
Szeroki zakres tematow, ogromna liczba koncepciji i idei probujg nadazy¢ za zmianami i postepem technolo-
gicznym. Odmienne definicje, propozycje przestrzenne i Scierajace sie poglady tworzg dzisiejszg architekture
wspotczesna. Nowe, czesto odmienne, nurty stajg sie znakiem rozpoznawczym terazniejszosci. Roznorodnosc
architektonicznych teorii staje sie wspotczesng mitologig probujgcg opisa¢ ztozonos¢ przestrzenng swiata.
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The ongoing changes in the current architectural trends and studies make it necessary to reflect upon the
condition of this field of creative work. A wide scope of themes, a great number of concepts and ideas are
striving to face the changes and technological developments. Different definitions and spatial proposals,
as well as clashing views, all contribute to contemporary architecture today. New, often dissimilar trends
are becoming the hallmark of the present. The variety of architectural theories is becoming a modern-day
mythology that attempts to describe the world’s spatial complexity.
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Od wiekow architekci poszukujg spéjnych teorii
pozwalajgcych ogarngé rzeczywistos¢ przestrzenna.
Pokusa stworzenia jednolitego systemu jest ogromna,
a teorii i opisujgcych je traktatow powstato juz do tej
pory bardzo wiele. Zmiennos¢ wspotczesnych koncepciji
przestrzeni, ogromne zmiany technologiczne, wreszcie
przewartosciowanie roli architekta we wspoétczesnym
Swiecie postawity jednak pod znakiem zapytania aktu-
alnos¢ dawnych traktatow architektonicznych [1].

Takze wspotczesnie pojawia sie szeroka gama
propozyciji teoretycznych opisujacych eksperymenty
i wyznaczajgcych nowe wymiary w architekturze.
Takie poszukiwania czesto zwracajg si¢ ku teoriom
przesziosci, ktore jednak z oczywistych wzgledéw
nie pozwalajg opisa¢ ztozonosci wspotczesnego
Swiata. Rozwazania prowadzone u progu nhowego
tysigclecia w sposob oczywisty prowokujg pytania
o kondycje i rozwdj architektury wspotczesne;.
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Niezwykte przyspieszenie jakie miato miejsce w XX
wieku, epoce wynalazkow i niezwyktych osiggniec
technologicznych, catkowicie zmienity wyobrazenia
na temat ksztattu przestrzeni i wspoétczesnego dzieta
architektonicznego. Zasadnicze przewartosciowanie
wielu poje¢ oraz znaczen w architekturze przyniost
niestychany rozwoj nauki i badan podstawowych.

Przetom wiekdéw i odkrycia nauki ostatnich lat,
postepujaca destrukcja Swiata i spoteczenstw w XX
wieku w oczywisty sposéb podwazyty wszystkie
nowe teorie, w tym teorie architektury jako dzieta
czasoprzestrzennego. Przyjecie aksjomatu definicji
architektury jako abstrakcyjnej sztuki przestrzennej
przestata wystarcza¢ do opisania zjawisk wnoszonych
przez nowe zdobycze technologii.

Rewolucja modernistyczna w oczywisty sposob
zakwestionowata dotychczasowe, klasyczne zasa-
dy, rzadzace sztuka i architekturg, w zdecydowany
sposob ktadgc nacisk na ich cigglty rozwoj. Z jednej
strony modernizm widziat w architekturze narzedzie
w formutowaniu nowych spotecznych utopii, dalej
jednak przewartoSciowywat paradygmat architek-
tury w strone nowoczesnosci oraz wykorzystania
osiggnie¢ techniki. Nowe tendencje nie ograniczaty
sie do samej architektury, stajgc sie wygodnym na-
rzedziem zaprzegnietym dla realizacji filozoficznych
i politycznych wizji, a dziatalnos¢ CIAM i postulaty
Karty Atenskiej catkowicie przebudowaty charakter
wspotczesnych miast.

Nie znaczy to jednak, ze dawne koncepcje odeszty
w zapomnienie; w dalszym ciggu znajdujg swoich
kontynuatoréw. W latach 70. i 80. pojawity sie silne
tendencje powrotu do klasycznych zrodet, czerpiag-
cych z naturalistycznej wizji cztowieka. W tym sensie
postmodernistyczne teorie propagowane m.in. przez
Petera Eisenmana, Charlesa Jencksa czy Manfredo
Tafuriego najblizsze byty starozytnym teoriom. Silny
nurt historyzmu i tradycjonalizmu znalazt chyba
swoj najbardziej skrajny wyraz w ,Dziesieciu Przy-

kazaniach dla architektury” sformutowanych przez
Karola, ksiecia Walii [2]. Hierarchia, harmonia, ma-
terial, dekoracja, skala — pojecia-przykazania wrecz
jednoznacznie wskazywaty tesknote za antycznym
porzadkiem i jednoznacznymi zasadami spisanymi
w dziele Witruwiusza.

Wydaje sie jednak, ze wspétczesnie kluczem dla
okreslenia wiasciwego kontekstu wspotczesnych teorii
jest aktualne pojecie przestrzeni i rola w niej architek-
tury. W wydanej w 2008 roku ksigzce poswieconej
nowym kierunkom we wspofczesnej architekturze Luigi
Prestinenza Puglisi zaprezentowat ogromny przekroj
nowych, czesto przeciwstawnych, tendencji rozwojo-
wych. Oceniajgc tylko okres od przetomowej wystawy
~Architektura Dekonstruktywizmu” prezentowanej
w nowojorskiej MOMA w 1988 roku do ostatnich lat,
wskazuje niezwyktg odmiennos¢ koncepcji i réznorod-
nos¢ pojawiajgcych sie tendenciji architektonicznych
stapiajgcych sie w tyglu wspoétczesnosci. Widac zatem,
ze odwieczne marzenie o jednej, spojnej teorii opisu-
jacej catg dziatalno$¢ architektoniczng staje sie w tym
kontekscie niespetnionym mitem.

Co symptomatyczne, Puglisi wsréd nowych ten-
dencji architektonicznych poza nurtami takimi jak:
Eco-tech, minimalizm, nowa Awangarda czy Nowy
krajobraz, super-Kreatywnosc czy ultra-Minimalizm
wymienia przede wszystkim architektoniczne ,,gwiaz-
dy”: Rema Koolhaasa, Nouvela, Renzo Piano, UN
Studio etc. postugujacych sie zupetnie nowym, ade-
kwatnym do czaséw jezykiem — pofragmentowanym,
nie linearnym, petnym sensualnych wptywow [3].

Otwarcie Muzeum Guggenheima w Bilbao w paz-
dzierniku 1998 roku zapoczatkowato serie ,nowych
katedr” przetfomu wiekéw, symboli architektonicznego
renesansu. Po sukcesie Bilbao takze pojedyncze
budynki staty sie swoistymi, architektonicznymi i me-
dialnymi ,,gwiazdami”, zyskujgcymi popularnos¢ juz
w trakcie budowy, firmowane nazwiskami uznanych
architektéw [4].



Poglad ten zdaje sie rozwija¢ Dietmar Steinem,
historyk i teoretyk architektury, ktéry na pytanie
0 przysztos¢ architektury odpowiada ze: Nigdy jesz-
cze nie byfo wiekszej réznorodnosci réwnoczesnie
zachodzgcych i znaczgcych poglgddw architektonicz-
nych [5]. Zwraca przy tym uwage na ewolucyjnos¢
nowych doswiadczeh wywodzgcych sie w wiekszo-
Sci z wizji i utopii lat 60. Odejscie od doswiadczen
przesziosci jest chyba ostateczne. Zdajg sig o tym
Swiadczy¢ zmiany konca lat 80., ktére przyniosty
nowy paradygmat zwigzany z erg informatyczna,
w ktorej komputery, nowe media, Internet i gry wideo
zrewolucjonizowaly myslenie o przestrzeni, kreowanej
rownolegle w prawdziwym jak i efemerycznym i ulot-
nym sztucznym swiecie [6].

Elektronika i informatyka wprowadzity nowe kate-
gorie w obrazie Swiata. Jeffrey Kipnis w artykule opu-
blikowanym na tamach Architectural Design w 1993
roku odwoftat sie do dwoch terminéw budujgcych
zreby Nowej Architektury: DeFormaciji i InFormaciji [7].
Swiat przestrzeni miat byé wypadkowg relagiji i inter-
akcji pomiedzy obydwoma swiatami. Ich nieustajgca
obecnosé, ale i permanentna interakcja stwarzajg pole
nie tylko do estetyzacji postrzeganej przestrzeni, ale
i (poprzez zaawansowang technologie) prowadzg do
kreowania przestrzeni. Poza osobistymi doswiadcze-
niami zawtadnety rowniez zbiorowag wyobraznig stajgc
sie wrecz niezbedne dla funkcjonowania wspétcze-
snego spoteczenstwa. Jak zauwaza Ewa Rewers,
cho¢ nie mozna powiedzie¢, ze to media i systemy
informatyczne gmatwajg przestrzenny obraz swiata, to
jednak z pewnoscig wprowadzajg, poprzez cztowieka,
zupetnie inny porzadek [8]. Oczywiscie zmieniajg
sie metody projektowania, ktérymi postuguje sie
architekt. Jednak podstawowe z narzedzi, ludzka
wyobraznia, pozostaje niezmieniona.

Postepuje ciggta dematerializacja przestrzeni,
budujaca e-utopia, niczym swiat elektronicznych
pieniedzy, tworzg wrecz rownolegte swiaty. William
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J. Mitchell postawit wrecz pytanie o to Czy budynki
sg rzeczywiscie potrzebne?, wszak mozemy funkcjo-
nowac w elektronicznym systemie [9].

Swiat potencjalnie pigknej przestrzeni skurczyt sie
dzieki zaawansowanym technikom informacyjnym.
Zapowiedz McLuhana o rozwoju sieci komunikacyj-
nych na globalng skale znajduje swoje rzeczywiste
odzwierciedlenie. Coraz czesciej zestaw poje¢ i od-
niesien buduje wyznaczniki opierajgce sie na $wiecie
informacji, socjologii i teoriach matematycznych.
Cialo, przestrzen i ...cztowiek rozumiane sg jako
maszyna informatyczna, bedac czescig systemu
biologicznego.

W 1995 roku Greg Lynn sformutowat pojecie blo-
barchitektury, ktéra prezentowata amorficzne struktury
(nawigzujgce do form naturalnych), sterowane przez
specjalny software, pozwalajgcy na ich ciagta transfor-
macje [10]. Ta poetyka kojarzgca biologie i elektronike
jest o cate lata Swietlne odlegta od harmonijnych
wyobrazen poprzednich epok, co jednak odpowiada
kondycji wspotczesnego cztowieka [11].

Nie znaczy to jednak, ze fascynacja biologig
ogranicza sie do formy nowych obiektow. Intensywne
przeksztatcanie Srodowiska zamieszkania, degradacja
i przeksztatcanie srodowiska cztowieka, w tym srodo-
wiska przestrzennego powoduja, ze zrbwnowazony
rozwoj planety nie jest tylko mozliwoscia, ale wrecz
koniecznoscig [12]. Caly szereg teoretykow jak Ja-
mes Wines, Ken Yeang czy Victor Papanek podno-
szg koniecznos¢ projektowania w zgodzie z natura,
a tendencja powrotu do Swiata zrownowazonego
rozwoju pozwala zachowaé szanse na przetrwanie
ludzkosci [13]. Istnieje ogromny nurt (czy raczej
zespot tendencji) wkraczajgcy w nowe tysigclecie
z hastami zachowania harmonii w dalszym rozwo-
ju naszej planety. Propagowane metody wskazujg
na koniecznos¢ uwzglednienia projektowania jako
czesci wielkiego ekosystemu, ktory uzaleznia nasze
funkcjonowanie od cykli zyciowych.
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Ewolucja i rewolucja, imperatyw ustawicznych
poszukiwan, gwiazdorskie projektowanie nie prze-
czg wcale temu, ze ogromna wiekszo$¢ nowych
budynkow powstaje bez udziatu architektéw. Jednym
z niedocenianych doswiadczen wspoiczesnosci jest
architektoniczny wernakularyzm, o ktdrego zasiegu
i znaczeniu Swiadczy to, ze znakomita wiekszosc,
czyli 90% nowo powstajacych doméw budowanych
na swiecie, powstaje bez udziatu architektéw. Daje to
niebagatelng liczbe 800 milionéw budynkéw miesz-
czacych sie na architektonicznych antypodach [14].
To drugi, niedoceniany biegun dziatalnosci w prze-
strzeni. Nieobecny w mediach, ucieka wszelkim kla-
syfikacjom, ale takze naukowym dociekaniom.

Ustalony na poczatku XX wieku imperatyw ory-
ginalnosci w dalszym ciggu stanowi o odbiorze
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