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IDEA | FORMA. UNIKATY | UNIFORMY W POLSKIEJ
ARCHITEKTURZE MIESZKANIOWEJ Il POLOWY XX WIEKU

THE IDEA AND FORM. UNIQUE AND UNIFORMS IN THE POLISH
RESIDENTIAL ARCHITECTURE IN THE SECOND HALF OF

THE TWENTIETH CENTURY

Powojenna wielorodzinna architektura mieszkaniowa, bedaca obszarem niniejszych rozwazan, byfa wielo-
krotnie krytykowana, szczegélnie w aspekcie typizacji i prefabrykacji. Autor tekstu dokonuje analizy, jaki wptyw
na forme budynkéw miaty obowigzujgce wowczas nurty i idee oraz poszukuje projektéw — unikatéw.

Stowa kluczowe: forma, modernizm, technologizm, unikat

The post-war multi-family residential architecture, which is the area of these considerations, has been repeat-
edly criticized, particularly in terms of typification and prefabrication. Author of the text analyzes the impact
on the existing buildings were intended to form the trends and ideas and looking for projects — unique.

Bez ograniczen, umow i regut wolnosc jest
katastrofg — nie tylko w architekturze.
Renzo Piano

Miejskie zasoby mieszkaniowe w Polsce powsta-
te w okresie Il potowy XX wieku charakteryzujg sie
réznorodnoscig w zakresie standardu, typow realizo-
wanych budynkéw i ich architektury, skali zespotow,
technologii wykonania. Miaty na to wptyw: zatozenia
spofeczne polityki panstwa, sytuacja polityczno-go-
spodarcza kraju w poszczegolnych latach, obowig-
zujgce przepisy projektowe oraz obowigzujgce idee

Keywords: form, modernism, technologism, unique

w polskiej i miedzynarodowej mysli architektoniczne;.
Powojenna wielorodzinna zabudowa mieszkaniowa,
bedaca obszarem niniejszej analizy, byta wielokrot-
nie krytykowana. Rzetelna proba jej oceny wymaga
zastanowienia, jaki wptyw na forme budynkéw miaty
obowigzujgce nurty i idee; czy powstaty wtedy wytacz-
nie budynki i zespoty zuniformizowane, czy réwniez
realizacje wartosciowe-unikatowe? Jakie muszg byc¢
spetnione warunki, aby w architekturze mieszkaniowej
mozliwe byto powstanie obiektu unikatowego?
Wielkos¢ panstwa: socrealizm. Bezposrednio
po Il wojnie Swiatowej rozwdj mysli urbanistyczne;j

* Tokajuk Andrzej, dr inz. arch., Politechnika Biatostocka, Wydziat Architektury, Katedra Architektury Mieszkaniowej.



388

i architektonicznej w polskim mieszkalnictwie bazo-
wat na dokonaniach i doswiadczeniach architektow
dziatajgcych juz w okresie miedzywojennym, takich
jak, H. i Sz. Syrkusowie, B. Brukalska, J. Chmielewski
i innych. Wznowiono prace nad ideg spotecznego
osiedla mieszkaniowego, ktéra powstata w Polsce
w latach trzydziestych w celu tworzenia wspoétczesnego
srodowiska mieszkaniowego. Jednak na przetomie
lat czterdziestych i pie¢dziesigtych pojawit sie¢ nurt
w polskiej architekturze nazwany ,realizmem socjali-
stycznym.” Méwiono o nim — nastepuje zwrot ku mo-
numentalnym, geometrycznym formom, przejmuje sie
zasade sztywnej, obrzeznej zabudowy ulic, a budynki
ofrzymujg bogaty wystroj architektoniczny [1]. Archi-
tektura miata wyraza¢ wielko$¢ panstwa. Ustalonym
przez wladze polityczne wzorem stat si¢ orientalny
eklektyzm, oparty na formach klasycznych. W istocie
przeczyto to zatozeniom socrealizmu, ktére mowity
o tworczym nawigzaniu do dziedzictwa i kierowaniu sie
w tym tradycjg mysli klasycznej. Jak pisze K. Stefanski
(-..) w architekturze realizmu socjalistycznego mozna
znalez¢ slady wielu nakfadajgcych sie kierunkdw i ten-
dencji architektonicznych,... kilka nurtdw polskiej ar-
chitektury z lat 1890-1939, watki form renesansowych,
barokowych i neoklasycznych w architekturze polskiej
i europejskiej, oraz eklektyzm radzieckiej architektury
realizmu socjalistycznego [2].

Sztandarowe realizacje polskiego socrealizmu —
to fragmenty osiedla mieszkaniowego Nowej Huty
(gtéwny projektant T. Ptaszycki) oraz Marszatkowska
Dzielnica Mieszkaniowa (projektanci: S. Jankowski,
J. Konthe, J. Sigalin, Z. Stepinski) w Warszawie. Ze-
spoly te wykonano w technologii tradycyjnej. Mnigj
ptomienisty styl wyraza m.in. zabudowa mieszkanio-
wa w Warszawie przy ul. Andersa (B. i S. Brukalscy)
i przy al. Niepodlegtosci, czy kwartaly Srodmiejskie
zrealizowane w Biatymstoku.

Teorie, nurty, normatywy: przetom lat 50. i lat 60.
Ogolnopolska Narada Architektow w 1956 r. stwierdza-

ta, ze (...) kierunek urbanistyki i architektury w okresie
1949-1955 byt zasadniczo btedny [3]. Zgodnie z du-
chem czasu, opowiedziano sie za propagowaniem
idei jednosci formy, techniki, funkcji i ekonomiki
w architekturze, a takze stosowaniem typizaciji i tech-
nologii uprzemystowionych. Corbusierowskie mysili:
(-..) nowoczesna architektura to gtadkie, nieskazitelne
czyste linie i ptaszczyzny, wymagajgce pokonania nie-
zwyklych trudnosci technicznych [4], staly sie w Polsce
obowigzujgcg tendencijg projektowania i na pewno nie
zdawano sobie sprawy z tego, ze realizacja tej doktryny
doprowadzi do olbrzymiej przewagi w architekturze
czynnikéw technicznych i ekonomicznych nad huma-
nistycznymi. Mozna powtérzy¢ za W. Krassowskim, ze
wiadze przeniosty swoje zainteresowania z kubatury
i ksztattu budynkéw na rzecz kubatury i normatywéw
[5], odrzucajgc tym samym wage wizualnej strony
architektury.

W drugiej dekadzie lat pie¢dziesigtych nastepuje
odejscie od doktryny realizmu socjalistycznego w roz-
wigzaniach architektonicznych i urbanistycznych.
W pewnym sensie powraca sie do idei mieszkania
i osiedla spofecznego z okresu 1935-1949. Row-
noczesnie rozwijat sie proces typizacji w budownic-
twie. Rok 1961 przyniost kolejng zmiane normatywu
urbanistycznego. Wyraznie okreslono wymagania
uzytkowe, odnoszace sie do zespotdw mieszkanio-
wych, takie jak: nastonecznienie mieszkan, odlegto-
sci od obiektow, wprowadzono wskaznik minimum
powierzchni wolnej od zabudowy w celu uzyskania
odpowiedniej wielkosci terenow zieleni, przepisy za-
wieraty tez doktadny program osiedlowych urzadzen
ustugowych [6]. Niewatpliwie intencjg ustawodawcy
byto tu zapewnienie mieszkarncom odpowiedniego
standardu zycia w osiedlu. Istnieje wiele przykta-
dow pozytywnych realizacji z tego okresu, np.
Osiedle Mtodych - arch. arch. S. Ciechanowicz,
T. Kobylanski, Sady Zoliborskie — arch. H. Skibniew-
ska, Zoliborz Potudniowy-arch.arch. B. Karczewski,



M. Hatt, Z. Wtoszczowski, W. Swiatkowski w War-
szawie, ktore zyskaty akceptacje mieszkancow. Uni-
katowym przyktadem jest takze osiedle Tysigclecia
w Katowicach (arch. A. Franta, H. Buszko), gdzie
autorzy zaprojektowali oryginalne formy obiektow
wysokich (tzw. kukurydze).

W roku 1964 dokonano nowelizacji normatywu
urbanistycznego, gtéwnie z powodu ,kurczenia sie”
terendw uzbrojonych i poszukiwania oszczednosci za
wszelkg cene. Podwyzszono wskazniki wykorzystania
terenu, co prowadzito do powszechnego projektowa-
nia budynkoéw szerokich (15-18 m). Z tego okresu
pochodzi unikatowe os. Stowackiego w Lublinie za-
projektowane przez arch. O. i Z. Hansendw — autorow
teorii formy otwartej w architekturze i Linearnego Sys-
temu Ciggtego. Oryginalny uktad budynkow, ich forma
i detal balkonéw — ,jaskétczych gniazd” zapisaty sie
na trwate w historii polskiej architektury.

Technologizm. Lata 1965-1980. W potowie lat
60. XX wieku w Polsce nastgpita likwidacja Komitetu
Urbanistyki i Architektury oraz narzucenie dyktatu
wykonawstwa biurom projektowym, co ograniczyfo do
minimum mozliwos$ci projektowania. W wyniku tego
biura projektowe preferowaty rozwigzania typowe i po-
wtarzalne, stawiajac tworczych architektow w sytuacii
opozycyjnej zarbwno w stosunku do monotechnolo-
gicznego wykonawcy, jak tez do wszystkich uczest-
nikow procesu projektowego. Tylko nieliczni potrafili
przeciwstawi¢ sie takiej presji i projektowali twérczo,
zgodnie z zasadami sztuki architektonicznej. Nalezy
zauwazyc, iz zarowno w Polsce jak tez w Europie, byt
to okres zachtysniecia sie rozwojem technologicznym,
przyjeto a priori, iz to wtasnie technologia powinna
pomagac¢ w sterowaniu ludzmi, jak tez powinna od-
grywac kluczowg role w architekturze. Odpowiedzig na
zapotrzebowania wtadzy, ktéra preferowata technike
i nauke, a nie sztuke i intelektualne poszukiwania,
byt kierunek konceptualizmu, kitéry w architekturze

389

przejawit sie jako projektowanie budynkéw coraz dtuz-
szych oraz coraz wyzszych. Przyktadem tego moze
by¢ osiedle Przymorze w Gdansku (arch. T. R6zanski,
J. Chmiel, J. Marek, D. Oledzka) z lat 1970-1973 (pro-
jekt architektury wielkoskalowej, opartej na diugich
kilkusetmetrowych budynkach) czy Superjednostka
w Katowicach (arch. M. Krél) z roku 1972, wzorowana
na jednostce marsylskiej Le Corbusiera. Réwnolegle
do tego nurtu gigantomanii funkcjonuje nurt twérczy.
Tworczg kontynuacije osiedla spotecznego, zrealizo-
wanego czesciowo w Sadach Zoliborskich, prezentuje
H. Skibniewska w osiedlu Szwolezerow w Warszawie
(kameralnos¢, ludzka skala, powigzanie architektury
ze $rodowiskiem krajobrazowym, dobry detal archi-
tektoniczny). Podobnie twoérczo poszukujg ludzkiej
skali i dobrej przestrzeni K. Wejchert i H. Adamczew-
ska-Wejchert podczas budowy Nowych Tychéw.
Unikatowym dzietem architektury mieszkaniowej
tego okresu jest zabudowa mieszkaniowo-ustugowa
Placu Grunwaldzkiego we Wroctawiu J. Hawrylak-Gra-
bowskiej. Monumentalne obiekty dobrze wpisaly sie
w srodmiejski kontekst, na uwage zastuguje tworcze
uzycie zelbetu i interesujacy detal (brutalizm w polskiej
architekturze). Nie nalezy zapominag, iz powszechnie
obowigzujgce w tym okresie sg osiedla zwane blo-
kowiskami, wypetnione powtarzalnymi, jednakowymi
budynkami wykonanymi w technologii wielkoptytowe;.
Na tym tle wyzej wymienione realizacje stanowig
prawdziwe unikaty. Na skutek powszechnej krytyki
~blokowisk” powstaje koncepcja dzielnicy miesz-
kaniowej Ursynow w Warszawie, wykonanej przez
zespot pod kierunkiem M. Budzynskiego. Projekt ten
oparto na schematycznej zasadzie uskokéw budyn-
kéw zarowno w rzucie jak tez w ich formie (sylwecie).
W podobnej konwencji zaczynajg by¢ realizowane
inne osiedla, np. osiedle Kosmonautow we Wroctawiu
architektow A. Chachaja i Z. Malinowskiego (osiedle
o niekonwencjonalnej kolorystyce). Innym przykta-
dem dobrej architektury mieszkaniowej tego okresu,
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wyrozniajgcym sie z masy projektow typowych, jest
osiedle Stuzew nad Dolinkg w Warszawie (arch.
J. Nowak, J. Kuzmienko, P. Sembrat). Forma obiektow
charakteryzuje sie interesujgcym rozwigzaniem trojwy-
miarowych elewacji, zastosowane dobre rozwigzania
funkcjonalne mieszkan.

Powtarzalnos$é czy indywidualizm? Unikat czy
uniform? Kryzys idei i powrét tradyciji. Lata 60. i 70.
przyniosty ze sobg zmiany w dziedzinie $rodkdw,
ktorymi cztowiek zaczat sie postugiwa¢ w ksztat-
towaniu swojego otoczenia, a zatem i mieszkania,
ktére usunety na drugi plan starania o wykorzystanie
jednego ze wspotgrajgcych ze sobg czynnikéw, ja-
kim w sztuce architektonicznej jest piekno. Dotyczy
to gtoéwnie budynkéw mieszkalnych i ustugowych
w osiedlach, ktére poprzez swojg standaryzacje
i typizacje upodobnity sie do siebie, tracgc indywi-
dualno$¢ — powtarzane wielokrotnie staty sie nudne
i monotonne (,bieda-modernizm”). Powstaty domy
i miasta jednakowe, szablonowe, pozbawione wdzie-
ku i indywidualnego pigekna.

Na poczatku lat 80. J. Wujek pisze: (...) Przyjety
dzisiaj z etykietg ‘nowoczesny’ samodzielny budynek
ztozony z identycznych sekcji o identycznym obrazie
architektonicznym — w latach walki o Swiatto i higiene
byt na pewno postepowy. Powielony w tysigce we
wspdifczesnych osiedlach mieszkaniowych powo-
duje nasze ktopoty, o ktdrych nie snito sie w latach
dwudziestych Marcelowi Breuerowi, Ludwigowi Hil-
berseimerowi lub Walterowi Gropiusowi [7].

Brak humanistycznej dbatosci o zdrowie psy-
chiczne nie jest w stanie zrekompensowaé ani
dobrodziejstwo nowoczesnej techniki, ani nieograni-
czone mozliwosci, jakie wnosi do codziennego zycia
wspotczesna cywilizacja. Najwazniejszg przyczyng
zubozenia sztuki architektonicznej byto przeko-
nanie, ze dzieto architektoniczne uznane zostanie
za fadne, jesli bedg spetnione warunki wynikajgce

z rygorow funkcji, konstrukcji i ekonomiki [8]. Oka-
zato sie, ze cziowiek wspotczesny caty czas czuje
potrzebe utraconego piekna, poszukuje kontaktu
ze sztukg dawng, z zabytkami architektury i to nie
tylko dlatego, ze sg stare, ale przede wszystkim
dlatego, ze znajduje w nich wysoki poziom kultury
i znakomity kunszt ich tworcéw. W polskiej architek-
turze mieszkaniowej lat 80. zaczynajg sie pojawiac
idee postmodernizmu (jako negacja modernizmu),
czego dowodem sg m.in. realizacje srodmiejskie
w Szczecinie czy Wroctawiu. Powstajg indywidualne,
interesujgce realizacje — unikaty, cho¢ skala tego
zjawiska nie jest duza. O wiele powszechniejsze
sg formy architektoniczne nawigzujgce do form re-
gionalnych oraz rozwigzania materiatowe i powrot
technologii tradycyjnych, ktérych stosowanie stara
sie by¢ odpowiedzig na wszechobecng prefabryka-
cje. Wojciech Kosinski pisze w tym czasie o potrze-
bie wznoszenia m.in. (...) nostalgicznych zespotow
(-..), ktore wnoszg ludzkg skale i klimat przestrzenny
dawniejszych rodzimych miast i miasteczek, a przy
tym nie rezygnujg z nowoczesnych (czesto nawet
postmodernistycznych rozwigzari) [9].

Brak regut. Pluralizm twoérczy okresu trans-
formaciji. Polska architektura mieszkaniowa z lat
90. XX wieku jest bardzo zréznicowana pod wzgle-
dem wyrazu architektonicznego. Na skutek zmian
spoteczno-gospodarczych przestaty obowigzywac
wszelkie przepisy o charakterze normatywow pro-
jektowania mieszkan (jeszcze w latach 80.), co
spowodowato wielkg swobode projektowa, ale tez
chaos formalny. Jednoczes$nie, na skutek dostepu
do nowoczesnych materiatéw, technologii, otwarcia
rynku mozna zauwazyC pluralizm kierunkéw styli-
stycznych, wsréd ktorych najwyrazniej zaznaczyt
sie kierunek modernizmu i neomodernizmu oraz
neoregionalizmu. Powstato w tym okresie takze wiele
realizacji ,bezpostaciowych”, bez interesujgcego



detalu, badz tez przetadowanych detalem (np. ko-
lorystycznym), ktére trudno zaliczy¢ do architektury.
Jak pisze prof. M. Misiggiewicz (...) krajobraz zapet-
nia olbrzymia ilos¢ popularnego budownictwa, ktore
zdominowafo estetycznie przestrzeri wspofczesnego
miasta [10]. Obiekty nawigzujgce do modernizmu lat
30. pojawity sie w duzych miastach, m.in. w Warsza-
wie, Gdyni, czy Krakowie, a wiec tam, gdzie silne
zaznaczyt sie¢ modernizm okresu przedwojennego.
Takie realizacje byty bliskie stylistycznie funkcjona-
lizmowi, charakteryzowaty sie ograniczonym, ale
wyraznym detalem, spokojng, utrzymang w bato-
szarych tonacjach kolorystykg elewaciji (np. projekty
grupy JEMS Architekci). Drugim kierunkiem, ktory
silnie zaznaczyt sie w Polsce na poczatku lat 90.
byt neoregionalizm. Tutaj mozemy znalez¢ zwigzki
z przeszioscig, odwotywanie si¢ do architektury
tradycyjnej, z wysokimi dachami, stosowanie ma-
teriatow wystepujagcych w kontekstach realizacji.
Niektorzy badacze doszukujg sie w tym okresie
kontynuacji watkéw postmodernizmu z lat 80.,
wskazujgc na odswiezanie wzorcow historycznych
i poszukiwanie ,ducha miejsca”. Nie jest jednak do
konca jasne, na ile byty to poszukiwania swiadome,
a na ile przypadkowe, polegajace tylko na stosowa-
niu wysokiego dachu czy detalu balustrad w archi-
tekturze domow wielorodzinnych. Koniec wieku XX
to okres realizacji wielu projektdow mieszkaniowych
w Polsce. Dominujgcym nurtem staje sie neomoder-
nizm, ktéry czerpie z tradycji modernizmu (proporcje
budynkow, tréjpodziat w elewacjach, itd.). Poprawit
sie poziom wykonawstwa, jakos¢ stosowanych de-
tali, materiatobw budowlanych i wykonczeniowych.
Zaczety powstawac w Polsce: nowy jakosciowo typ
budynkéw - apartamentowce oraz typ mieszkan
(penthousy). W niektérych realizacjach zauwazono
miejsce — uksztattowanie terenu, warunki przyrodni-
cze (co nie wystepowato w modernizmie). Pojawity
sie dzieta architektury mieszkaniowej o charakterze
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unikatowego kontekstualizmu — o mniejszej skali,
pojedyncze obiekty, jako wynik tworczych, indywi-
dualnych projektéw (np. Wstega Warty w Poznaniu,
arch. J. Gurawski, P. Cieslak; Stone House w Katowi-
cach — arch. R. Jurkowski, A. Nurek), jak tez budynki
wysokie. Natomiast w urbanistyce zaistniato wiele
zjawisk kryzysowych, zwigzanych z poszukiwaniem
wiasciwych form zabudowy w miescie postindu-
strialnym.

Podsumowanie. W Polsce w Il potowie XX wieku
zaistniato kilka kierunkéw ksztattowania wieloro-
dzinnej architektury mieszkaniowej. W latach PRL-u
kiedy budowano éwczesne osiedla mieszkaniowe,
z pewnoscig stanowity one pewne niezaprzeczalne
osiggniecie w rozwoju polskiej mysli architektonicz-
nej. Byty to zazwyczaj projekty zuniformizowane.
Nieliczng grupe stanowig unikaty — zazwyczaj
realizacje drugiego, rownolegtego nurtu tego
okresu (poza przetomem lat 50. i 60.), kt6re sta-
nowig niepodwazalny, wazny dorobek polskiej
architektury. Niewiele realizacji nawigzywato do
postmodernizmu, ktéry siegnat do historii, tradycji
i czerpat z rozwigzan zarowno architektonicznych
i urbanistycznych. W poszczegoélnych dekadach
forma w polskiej architekturze mieszkaniowej ewo-
luowata, cho¢ niewatpliwie najwiekszy wptyw ode-
graty idee maszyny do mieszkania (technologizm)
i modernizmu (powracajgce intensywnie w kohcu
wieku XX).

Czy zatem w ogole jest jeszcze mozliwe uzy-
skanie w architekturze mieszkaniowej unikatu,
czy skazani jesteSmy na uniformizacje? Jak pisze
prof. J. Wtodarczyk — zazwyczaj jestesmy w tym
przypadku miedzy unikatem a uniformem [11].
Wiemy z doswiadczenia, ze architektura mieszka-
niowa jest szczegolnie podatna na uniformizacje,
ze w zabudowie wielorodzinnej czesto dochodzi
do powtodrzen (detalu, fragmentéw budynku czy tez
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catych obiektow). Ale czy jest to zawsze naganne?
A moze zalezy to od liczby i skali powtérzen. Wydaje
sie, ze uzyskanie unikatu w architekturze mieszka-
niowej w XXI wieku jest bardzo trudne, ale nadal
mozliwe. Najbardziej prawdopodobne w przypadku
pojedynczych obiektow lub matych serii, matej skali
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