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UWAGI NA TEMAT ZAPISU ARCHITEKTURY

Przedmiotem artykułu jest analiza relacji pomiędzy językiem zapisu architektury, a jego materialnym wciele-
niem w postaci dzieła architektonicznego.
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Zapis architektury – to zbiór graficznie utrwalonych 
instrukcji, wytycznych do budowania określonych 
form architektonicznych. Jeżeli znamy język zapisu 
i potrafimy go odczytać, rozumiemy zapisaną w nim 
myśl. Kod zapisu odsyła do formy, funkcji i konstrukcji 
dzieła architektonicznego.

Przedmiotem artykułu jest analiza relacji pomię-
dzy językiem zapisu architektury a jego materialnym 
wcieleniem w postaci dzieła architektonicznego. 

Można tu wyróżnić dwie funkcje zapisu: referen-
cyjną i autoprezentacyjną.

a) Funkcja referencyjna (definiująca) jest tech-
nicznym zapisem projektowanego dzieła w standar-
dowym, jednoznacznie zrozumiałym zestawie słów, 
liczb, symboli graficznych (normatywnych oznaczeń 
architektoniczno-budowlanych). Oznaczenia tu zawar-
te odsyłają bezpośrednio i precyzyjnie do znaczenia. 
Język ten służy przede wszystkim do komunikacji 
pomiędzy architektem, inwestorem, wykonawcą, nad-
zorem budowlanym. Zapis referencyjny ma charakter 
uniwersalny, jest zrozumiały dla fachowców z różnych 
krajów i kręgów kulturowych. Błędne odczytanie lub 
dowolna interpretacja tego zapisu podczas wznosze-
nia budynku może doprowadzić do katastrofy. Ten 
rodzaj zapisu powiązany jest z inżynierską stroną 
twórczości architektonicznej, nakazuje nam byśmy se-

rio i odpowiedzialnie traktowali nasze wizje, ponieważ 
możemy z nich być rozliczeni na placu budowy. 

b) Funkcja autoprezentacyjna.
W języku autoprezentacji, podobnie jak w ma-

larstwie, zapis ma walory estetyczne. Dzieło archi-
tektoniczne może zostać wyimaginowane, nie jest 
konieczne tworzenie go w rzeczywistości. Materiałem 
tego języka jest fantazja i wyobraźnia. Ten rodzaj 
zapisu ma charakter pojęciowy, jest w dużej części 
niezależny od materiału budowlanego, realnych uwa-
runkowań. Im ta zależność jest większa, tym bardziej 
uwydatnia się referencyjny aspekt zapisu. Ten sam 
szkic można interpretować na wiele sposobów. Kiedy 
szkicuję wizję przyszłego budynku, moja wypowiedź 
odsyła do kompozycji, formy, koloru, materiału. Ale 
przedstawia coś więcej: mówi o mnie, o moim smaku, 
zdolnościach, zaangażowaniu, talencie. Język łączy 
funkcję komunikacji z samoprezenatacją twórcy. 
Funkcja autoprezentacyjna języka architektury może 
być zupełnie pomijana na techniczno-budowlanym 
poziomie zapisu projektu, ma natomiast istotne 
znaczenie w podczas rodzenia się koncepcji dzieła. 
W pierwszym przypadku język oddaje znaczenie,  
w drugim przypadku uczucia i ideę. 

Rzeczywistość wyimaginowana za pomocą języka 
autoprezentacji może być o wiele bogatsza niż realnie 



44

istniejąca architektura. Można w nim przedstawić 
przestrzeń o wiele bardziej atrakcyjną niż ta, która 
będzie po zbudowaniu obiektu. Można zaprezen-
tować nieistniejącą zieleń wokół domu, nieistnieją-
cych miłych ludzi spacerujących po nieistniejących 
chodnikach. Ten rodzaj języka bywa wykorzystywany 
przez developerów do wzmocnienia pragnień zakupu 
nieistniejących jeszcze domów.

Podsumowując, można stwierdzić, że język zapi-
su jest niezbywalną częścią architektury, podobnie 

jak scenariusz jest niodłączną częścią filmu, a tekst 
częścią sztuki teatralnej.

Oba wcielenia języka architektury realizują różne 
funkcje. Jedna służy do komunikacji, do przeka-
zywania informacji technicznych i ekonomicznych 
niezbędnych do wykonania dzieła, druga pozwala 
architektowi na autoprezentację, udostępnienie wizji 
architektonicznej przed realizacją. Kontrast pomiędzy 
projektem architektonicznym a jego realnym wciele-
niem w materialnie istniejące dzieło może świadczyć 
o sile języka zapisu architektury lub jego słabości.
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REMARKS ON THE RECORD OF ARCHITECTURE

The subject of this article is an analysis of relationships between the language of the record of architecture 
and its material embodiment in the shape of an architectural work.
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The record of architecture is a collection of gra-
phically recorded instructions, guidelines for the 
construction of defined architectural forms. If we 
know the language of record and we can read it, we 
understand its message. The code of record refers 
us to the form, function and construction of an ar-
chitectural work.

The subject of this article is an analysis of re-
lationships between the language of the record of 
architecture and its material embodiment in the shape 
of an architectural work.

We can distinguish two functions of record: refe-
rential and self-presentational.

a) The referential (defining) function is the techni-
cal record of a designed work in a standard, unam-
biguously understandable set of words, numbers 
and graphical symbols (normative architectural and 
constructional markings). Markings included here 
refer us directly and precisely to a meaning. First 
and foremost, this language serves communication 
between an architect, an investor, a contractor and a 
supervisor. Referential record is of universal charac-
ter – it is understood by professionals from various 
countries and cultural zones. The wrong or free 
interpretation of this record while raising a building 
may lead to a catastrophe. This kind of record is 

bound up with the engineering side of architectural 
creativity and tells us to treat our visions seriously 
and responsibly because we may be accounted for 
them on construction site.

b) Self-presentational function.
In the language of self-presentation, similarly to 

painting, record has got some aesthetic values. An 
architectural work may be imaginary – there is no 
necessity of creating it in reality. The material of this 
language is fantasy and imagination. This kind of 
record is of notional character, to a large extent – t is 
independent of building materials and real conditions. 
The stronger this dependence, the more emphasized 
the referential aspect of record. The same sketch may 
be interpreted in numerous manners. When I sketch a 
vision of a future building, my expression refers the re-
cipient to composition, form, colour, material. However, 
it presents something more: it informs him about me 
– my taste, abilities, involvement and talent. The lan-
guage combines the function of communication with 
the creator’s self-presentation. The self-presentational 
function of the language of architecture may be com-
pletely ignored at the technical and constructional level 
of the record of a design but it is very important for the 
conception of a work. In the former case, the language 
renders the meaning; in the latter – the feelings and 
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the idea. Reality imagined by means of the language 
of self-presentation may be much richer than the really 
existing architecture. Its space may be much more 
attractive than the space of an implemented object. 
It can present nonexistent greenery around a house, 
nonexistent nice people walking along nonexistent 
pavements. This kind of language is sometimes used 
by developers in order to strengthen people’s will to 
purchase nonexistent houses.

To sum up, we may state that the language of 
record is an inalienable part of architecture just like 

a screenplay is an inseparable part of a film or a text 
is a part of a theatrical play.

Both embodiments of the language of architecture 
fulfill different functions. One serves communication 
and the transfer of technical and economic informa-
tion necessary for the implementation of a work. The 
other enables an architect to present himself and to 
render his architectural vision before implementation. 
The contrast between an architectural design and its 
real embodiment as a materially existing work may 
prove the power of the language of the record of 
architecture or its weakness.
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