Jeremi T. Krolikowski*

WSPOLCZESNA INTERPRETACJA WITRUWIANSKIEJ DEFINICJI
PRZESTRZENI ARCHITEKTONICZNEJ

CONTEMPORARY INTERPRETATION OF VITRUVIUS’ ARCHITECTURAL
SPACE DEFINITION

Teoria Witruwiusza znajduje analogie w pojeciach uzywanych przez architektéw modernistycznych i postmo-
dernistycznych. Wspoétczesne interpretacje nie powinny ogranicza¢ sie do samego tekstu, lecz odniesc¢ sie
takze do kontekstow. Wazne jest wiec rowniez to jak rozumiat architekture niemal wspétczesny mu Cyceron.
Prowadzi to do stwierdzenia, iz teoria Witruwiusza nie dotyczy jedynie regut wznoszenia budynkow, lecz jest
jezykiem architektury stuzacym do porozumiewania sig.
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Is possible to find the analogy between Vitruvius, modern and postmodern concepts of architecture. Con-
temporary interpretation must have relations not only with text but to context too. It is important how archi-
tecture is understand by Cicero. In conclusion is possible to define the Vitruvius theory as a language of

architecture.
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Teoria WIltruwiusza moze mie¢ dzi$ znaczenie
dwojakie: albo jako zbidr regut do praktycznego
zastosowania, albo jako punkt odniesienia stuzacy
refleksji nad wtasnym pojmowaniem architektury.

W tym drugim przypadku nie chodzi o to co we
wspoiczesnej architekturze pozostato z Witruwiusza,
lecz o to czy refleksja o jej zasadach jest jeszcze
potrzebna. Pojecia zawarte w dziele De architec-
tura, znanym jako O architekturze ksiag dziesiec,
napisanym pod koniec | w. p.n.e., pozostajg wcigz

zywe w pamieci architektow jako teoria architektury
Witruwiusza. Witruwiusz nie uzywat stowa przestrzen,
lecz wtasnie te pojecia definiujg to, co mozna nazwac
witruwianskg przestrzenig architektoniczng.

Przestrzen daje mozliwosci dziafania, daje mozli-
wosci interpretacii.

Jedna wspotczesna interpretacja witruwianskiej
definicji przestrzeni architektonicznej jest niemozliwa.
Mozna jedynie mowi¢ o wielosci wspotczesnych in-
terpretacji. Mozna méwic¢ o granicach, do ktérych ta
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interpretacja moze dotrze¢. W mniej lub bardziej swia-
domy sposob kazdy projektant odwotuje sie do zasad
uzytecznosci, trwatosci i piekna jednak kazdy robi to
na swoj sposdb modelujgc indywidualnie interpretacje
odwiecznych zasad. Kontestowanie witruwianskiej
definicji jest niemozliwe. Te kategorie pojeciowe opi-
sujgce przestrzen architektoniczng zostaty w XX wieku
przez modernizm przeksztaicone w triade funkcja,
forma, konstrukcja lecz ich odpowiednio$¢ nie mogta
by¢ zakwestionowana. Dogmatyczne wywodzenie
formy z funkcji nie przestato mie¢ starozytnego po-
chodzenia, nawet gdy postmodernisci stwierdzili, iz
form follows fiction. Utlilitas bowiem moze by¢ tez
ttumaczona nie tylko jako uzytecznosc, lecz takze
jako celowos¢. Celem formy staje sie uzytecznosc
rozumiana jako opowiesc, jako narracja tworzonej
przestrzeni. Nawet jesli architekture nazwiemy rzeczg
nieuzyteczng to paradoksalnie mozna moéwi¢ o uzy-
tecznosci rzeczy nieuzytecznych, a z catg pewnoscig
o celowosci tworzenia rzeczy nieuzytecznych. Zwra-
cajg one uwage na nieskonnczonosc¢. Tak czy inaczej
rozumiana utilitas jest przyczyng powstania formy.
Wiekszy ktopot jest z venustas. Pomiedzy pieknem
a formg we wspotczesnej architekturze stworzyta sie
przepasc. Projektujgc nie méwi sie o pieknie. Potrze-
be piekna odczuwa odbiorca. Profesjonalisci méwig
raczej o dobrych wzorcach. Normg formy stafa sie
moda opisywania w periodykach architektonicznych
jako nieprzekraczalny wzorzec akceptaciji. Wszystko
co wykracza poza te granice fatwo moze by¢ nazwane
kiczem. Witruwiusz pisat, iz wymog piekna bedzie
spetniony jedli wyglgd bedzie mity i wykwintny oraz
spetnione zostang reguty symetrii. Piekno, ongi$
gtdbwna kategoria sztuki — dzi$, jak sie wydaje, nabrata
innego sensu. Dzi$ sztuka jest odzwierciedleniem lub
komentarzem do aktualnych wydarzen wspoétczesno-
8ci. Architektura, by by¢ oryginalng odcina sie od form
wymyslonych przez poprzednikow, lecz nurty figura-
tywne i abstrakcyjne istniejg obok siebie. Architektura
wcigz stara sie by¢ — wspaniafa. Architekci czynig to
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kazdy na swoj sposéb; nie ma jednej obowigzujace;j
teorii. Pojecie firmitas wydaje sie najbardziej oczy-
wiste. Budynek trzeba wznies¢ po prostu tak, by sie
nie zawalit. Budowla miata by¢ trwafa, o czym nie
zawsze dzi$ pamietamy, na wieki. Od tego czasu nie
zmienito sie zagadnienie trwatosci rozumianej jako
istnienie architektury w wymiarze fizycznym. Od mo-
dernizmu mozna wigzac z problematykg technologii
i konstrukcjg budowli, natomiast trzeba stawia¢ py-
tanie jak dfugo ma by¢ ona trwata? Trwato$¢ nabrafa
znaczenia kulturowego. Wynika z potrzeby szacunku
dla wartosci przesztosci, z potrzeby zatrzymania
przemijania, z leku przed przemijaniem. Jedna z tez
konferencji brzmi: Naprawiane sg stare budowle, ru-
iny, konserwowane tak, by nie zatrzec¢ autentycznosci
rzeczy; po doswiadczeniach wojennych. Przywrdcono
do istnienia architekture cafych miast. W tych przy-
padkach chodzi nie tylko o trwato$¢ fizyczng, lecz
takze o trwato$¢ formy jako znaku. Tam gdzie forma
nie ma znaczenia, gdzie znaczenie sprowadzono
do wartosci rynkowej obiektu i dziatki, na ktorej on
stoi zdarzajg sie przypadki architektury z réznych
powoddw uwazanej za zuzytg i burzonej po to, by
uzyska¢ miejsce na nowe budynki. Nowe kierunki
architektury sg wtedy nieraz usprawiedliwieniem dla
skrocenia trwania form dawnych. Firmitas przypomi-
na o rozdzwigku pomigdzy pragnieniem wiecznosci
a lekiem przed nig wyrazajgca sie w zmiennosci,
pogoni za nowoscia. Trwatos¢ jest nie tyle wymogiem
technicznym, co wyrazem woli cztowieka wyrazanej
w stosunku do architektury. Technika jest narzedziem
podtrzymywania istnienia bgdz unicestwiania.

Na pytanie, co naprawde pozostato z Witruwiu-
sza, mozna odpowiedziec, iz pozostato dgzenie do
interpretacji znaczen architektury. Witruwianska triada
odniesiona do ogolnych wartosci wigze sie z inng
antyczng triada: pieknem, dobrem i prawdg. Rozu-
mienie Witruwiusza to dgzenie do piekna formy, dobra
uzytecznosci i prawdy konstrukcji. W tej sytuacji na
pytanie czy nie nastat juz czas, by w architekturze
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kryteria estetyki uzupetni¢ kryteriami wyznaczonymi
przez etyke odpowiedz jest oczywista. Witruwianska
triada faczy sie rowniez z duchowym wymiarem
czfowieka — z jego wolg wigzaca sie z trwatoscia, ro-
zumem dgzacym do celowosci lub jg odkrywajacym,
uczuciem, ktore tworzy piekno. Kryzys ekonomiczny
nasuwa takg refleksje, iz teorie matematyczne nie
sg wystarczajgce. Zapewne rowniez w architekturze
teorie nie sg wystarczajgce, ale jak wskazuje historia
Witruwiusz okazat sie najbardziej trwaty. Wspétczes-
nosc¢, by¢ moze, nie potrzebuje teorii. Nie znam teorii
Franka Gehry’ego, Normana Fostera, Zahy Hadid.
Warto spojrze¢ na Witruwiusza ze swiadomoscig
czym byta architektura dla jego wspotczesnych.
Architektura wedtug Cycerona (Marcus Tullius
Cycero, 3 stycznia 106 p.n.e. — 7 grudnia 43 p.n.e)
jest jedng ze sztuk ale pojecie ,sztuka” — ,ars”.
W kontekscie jego wywoddéw ma znaczenie od-
mienne od dzisiejszego [1]. Cyceron sztukg nazywa
kazde dziatanie nieprzypadkowe, lecz umiejetne
i celowe, zmierzajgce do zaspokojenia potrzeb
cztowieka, badz do dostarczenia cztowiekowi przy-
jemnosci. Sztuka jest dziafanie nie tylko poetdw oraz
muzykdw, lecz takze np. i tych, co przygotowujg
potrawy i tych co noszg lektyki. Wszystkie sztuki
majg racje bytu, gdyz dzieki nim zycie ludzi moze
rézni¢ sie od zycia zwierzat. Nie wszystkie mozna
darzy¢ jednakowym szacunkiem, niektére sg wrecz
hanbigce. Sg to zaréwno te, ktére Sciggajg na siebie
ludzka nienawisc¢, tacza sie ze stuzalstwem, sg wy-
tacznie na ustugach rozkoszy zmystowych, a takze
te, ktére wytagcznie przynoszga wynagrodzenie za
wytwory a nie za umiejetno$¢. Zdaniem Cycerona,
architektura i medycyna wymagajg znacznej wiedzy
i przynoszg nieprzecietny pozytek a zatem zastugujg
na uznanie. Architektura bedac sztuka, opiera sie
na wiedzy nabytej przez wykonawcow i zgodnej
z prawami rzgdzacymi $wiatem. Uprawianiu archi-
tektury sprzyjajg wrodzone zdolnoéci. Nie mogg one
zastgpi¢ znajomosci zasad. Jedynie zasady moga

wskazac, gdzie czego nalezy szukac i gdzie jest to,
co chce sie znalez¢. Cyceron wigzat piekno budyn-
kéw bedacych dzietami architektury bezposrednio
z ich wtasnosciami fizycznymi, tadem i zgodno$cig
czesdci, lecz gdy wspominat o celach budowania
wskazywat na to, ze budynki mogg sprawia¢ przy-
jemnosc¢ ale i na to, ze budujgc mozna zapewni¢
sobie wdzigcznos¢ potomnych. Mowigc o istotnych
wartosciach architektury pomijat wszystkie te zjawi-
ska, ktére mozna mierzy¢ i akcentowat jedynie walory
moralne architektury, jej podobajgcg sie samg przez
sie <szlachetnosc¢> — honestas.

Zdaniem Krassowskiego wtasciwoscig cyceronskiej
teorii sztuki byt pluralizm. Swiadomo$¢, ze sg w sztuce
prawie niezliczone ksztatty, kidre roznig sie miedzy
sobg, ale z ktérych kazdy jest w swoim rodzaju godny
pochwaty prowadzita do stwierdzenia, iz niepodobna
podciggac rzeczy rozmaitych pod te same prawidla.
Zdaniem Krassowskiego teoria architektury Cycerona
tworzy jednak zamkniety system, ktdry mozna spro-
wadzi¢ do nastepujacych punktow:

1. Trudnienie sie architekturg nikomu nie przynosi
ujmy, interesowanie sie nig jest chwalebne, a dzieki
wznoszeniu dziet architektonicznych mozna ocalic
swoje imie przed zapomnieniem przez potomnych.
2. Budynki, jesli majg byc¢ dzietami architektury, muszg
byc¢ projektowane zgodnie z okreslonymi zasadami,
Z ktorych jedne majg charakter norm uniwersalnych,
obowigzujgcych jednako wszystkie budynki, inne
prowadzg do zindywidualizowania poszczegolnych
budynkdw, podporzgdkowanych tym normom; pierw-
Sze postulujg m.in. gradacje, fad i wzajemng gradacje
czesci, drugie — stosownosc rozwigzania.

3. Dla dziefa architektury to, co sie w nich rozpoznaje
jest o wiele wazniejsze od tego, co sie widzi.

4. Uzytkowosc i powszednioSC jakiejs rzeczy nie
wzbudzajg zainteresowania.

5. Ksztafty budynkow majgcych byc dzietami architek-
tury nie tylko moga, ale i winny dokumentowac rangi
spofeczne inwestorow.



Warto pamietaé, ze zakresem dziatalnosci archi-
tektow jest dla Cycerona budownictwo, lecz méwi
on takze o architektach praw, stéw, szczescia a na-
wet zbrodni. Teoria Witruwiusza odczytana poprzez
stowa Cycerona nie jest wigc ani normatywem, ani
procedura, ani doktryng. Jest drogg, ktdra moze
dzi$ prowadzi¢ do tadu opartego nie na sztywnych
regutach lecz na wolnosci.

Wspotczesnos¢ Witruwiusza trwa juz ponad dwa
tysigce lat od czaséw jemu wspoétczesnych do czaséw
wspoiczesnych nam. Witruwiusz nie uzywat stowa
przestrzen, lecz jg ksztaftowat.

Tak tez nie piszac tego wprost wszystkie pojecia,
ktérych uzywat odnoszg sie do cztowieka. Pojecia:
ordinatio, ktére dotyczy uporzgdkowania czesci
budowli i ustalenia ich proporciji, dispositio mowigce
o0 odpowiednim rozmieszczenia elementéw budyn-
ku, eurythmia dgzgca do uzyskania wdzieku catej
budowli, symetria bedgca harmonijng zgodnoscig
miedzy elementami i cafoscig dziefa czy decor jako
komponowanie budowli stosowne do regut stang sie
bardziej zrozumiate, gdy odniesiemy je do architektury
ciata ludzkiego. Myslagc w sposob antropomorficzny
o budynkach przyblizymy sie do rzymskiego pojecia
genius loci. Tu by¢ moze lezy klucz do zrozumienia
Witruwiusza. Architektura tworzy miejsca nie tylko
fizyczne ale takze duchowe. Miejsce, ktére ma ge-
nius loci, ktére ma swego ducha jest niesmiertelne.
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Odchodza ludzie, ktorzy je tworzg, a mysli i uczucia,
ktére pozostawili trwajg nadal. Miejsce bowiem po-
wstaje nie tylko z logiki mysli, lecz réwniez z gtebi
uczué [2]. Swiadomie lub nie$wiadomie, intuicyjnie,
cztowiek ksztattujgc swojg przestrzeh ujawnia innym
swoje pragnienia, swojg nadzieje, swoja wiare, swoje
warto$ci. Wartosci stanowig najsilniejszy motyw dziata-
nia cztowieka. Wedtug nich porzgdkujemy swoj $wiat.
Swiat, w ktérym naprawde istniejemy odmierzamy
miarg wtasnych uczu¢ okreslonych naszym wymiarem
duchowym autentycznosci i petni istnienia. Wspot-
czesna, utylitarystyczna architektura gardzi luksusem
uczu¢. Tworzy pozory estetyczne, ktore nie budujg
tozsamosci miejsca. Swiadomosé niepowtarzalnosci
miejsca pogtebia sie poprzez poznanie jego tradycji,
poprzez pamigC i zawiera w sobie wizjge przysztosci
odkrywajagcej jego potencjat. Fundamentem architek-
tury europejskiej byto przekonanie o istnieniu statej
natury ludzkiej i jej nienaruszalnej godnosci. Za atrybut
cztowieka, ktéry odrdznia go od zwierzat, niezaleznie
od pogladéw na metafizyczng istote, uwazano jezyk.
Wspdtczesna interpretacja Witruwiusza jest wiec za-
daniem do wykonania. Nie wystarczy refleksja nad
poszczegolnymi pojeciami. Interpretacja powinna pro-
wadzi¢ do odtworzenia ludzkiego jezyka architektury
jako narzedzia odnajdywania relacji, porozumiewania
sie nie tylko pomiedzy architektami, lecz takze pomie-
dzy architektami, inwestorami a publiczno$cig.
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