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REDEFINIOWANIE PRZESTRZENI ARCHEOTEKTONICZNEJ.
Z DOSWIADCZEN ARCHEOLOGA W REKONSTRUKCJI
ARCHITEKTURY ODZYSKANEJ

REDEFINING OF ARCHEOTECTURAL SPACE. FROM
ARCHAEOLOGICAL EXPERIENCE IN RECONSTUCTION
OF RECOVERING ARCHITECTURE

Omawiana w niniejszym artykule ,,przestrzen archeotektoniczna” powstaje wowczas, gdy odstoniete w trakcie
badan archeologicznych relikty architektury ponownie zaistnialy w przestrzeni architektonicznej. Kreacja archi-
tektoniczna staje sie wowczas niezbedna, by w sposdb harmonijny i estetyczny wprowadzi¢ i wkomponowaé
substancje zabytkowg w otaczajgcy jg wspotczesny krajobraz. Aby tak sie stato muszg zostac¢ przywrécone
substancji zabytkowej utracone przez nig na przestrzeni dziejow: trwatosc, celowos¢ i piekno.

Stowa kluczowe: archeotektura, przestrzen archeotektoniczna, relikt architektury, rekonstrukcja

First time the conception of “archeotecture” was presented in 1999 during the International Conference on
Conservation in Mexico by A. Kadfuczka and the author. In the paper presented above the new conception
of “archeotectural space” has been proposed. The relicts of architecture uncovered during the archaeologi-
cal excavation became existing in new architectural space. In this circumstances architectonical design is
necessary to introduce and compose in harmonious and aesthetical way these relicts into contemporary
surroundings. It is only possible when architectural desingn recovers them what its lost during the past:
firmitas, utilitas, venustas.

Keywords: archeotecture, archeotectural space, relikt of architecture, reconstruction

W badaniach i studiach nad zabytkami architektury
obok warsztatu historyka, historyka sztuki i architektu-
ry bardzo wazng pozycje zajmuje warsztat archeolo-
ga. Jego wykorzystanie w podejmowaniu decyzji kon-
serwatorskich, co do dalszych losow historycznego
obiektu architektonicznego lub jego fragmentéw ma

obecnie coraz wieksze znaczenie. Paul Bahn, definiu-
jac archeologie okresla jg jako wiedze o przesztosci
budowang w oparciu o systematyczne odkrywanie
i analizowanie kultury materialnej [1]. Wydobywajac
spod ziemi i udostepniajgc relikty przesztosci nauce
oraz spoteczenstwu archeolog dysponuje dwoma
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typami zrédet, ktore stuzg mu do interpretacji. Sg to
zabytki ruchome (czyli przedmioty uzytkowe najpros-
ciej méwigc) oraz zabytki nieruchome, ktére wkom-
ponowane w otaczajgcy je krajobraz historyczny
stanowig integralng czes¢ srodowiska kulturowego.
Tego typu obiekty, ktorych charakter wymaga, by
pozostaly in situ sg w przemoznej wiekszosci reliktami
architektury. Architektura stanowi wiec dla archeologa
cenng substancje badawczg ilustrujgcg poziom roz-
woju danej cywilizacji poprzez zastosowane materiaty
budowlane i technologie obroébki, technike wznosze-
nia budowli, czy poziom rozwigzan funkcjonalnych
i formalnych. Trudny warsztat badawczy opierajacy
sie w duzej mierze na badaniach terenowych oraz
skomplikowane w interpretacji zrodta, jakimi postu-
guje sie archeologia generujg jej interdyscyplinarny
charakter. Archeologia jest dyscypling naukowa, ktéra
wymaga $cisle okreslonej wspofpracy zarbwno z po-
krewnymi naukami humanistycznymi, jak i naukami
Scistymi i technicznymi, szczegdlnie w kontekscie
badan nieinwazyjnych, takich jak metoda georada-
rowa pomocna przy wytyczaniu rejonu badan, czy
w wstepnym rozpoznaniu stratygrafii stanowiska,
tam gdzie z réznych przyczyn niemozliwa staje sie
interwencja wykopaliskowa. Nie bez znaczenia jest
takze pomoc nauk $cistych w uzyskaniu datowan, za
pomocg dendrochronologii dla obiektéw drewnianych
oraz akceleratowego datowania izotopem wegla 14C
w datowaniu zapraw murarskich. O postepujgcej stale
integracji wiedzy i metodologii archeologicznej z dzie-
dzinami pokrewnymi swiadczy pojawienie sie wielu
wyspecjalizowanych dziatéw archeologii, jak np.:
archeologia terytorium (archaeologia dell paesaggio)
[2], archeologia krajobrazu (landscape archaeology)
[3], archeologia osadnictwa [4], czy archeologia pod-
wodna i przestrzenna (spatial archaeology) [5]. Mamy
tez terminy zwigzane z chronologicznym aspektem
badanych obszardw, jak np. archeologia prehisto-
ryczna i archeologia $redniowiecza czy w szerszym
znaczeniu archeologia historyczna [6], w ktorej bada-
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czy positkujg zrodta pisane. Jak dotad nie pojawit sie
natomiast termin ,archeologia architektury”, cho¢
wielu archeologdw ten rodzaj specjalizacji w praktyce
z powodzeniem uprawia, w odniesieniu do obiektow
architektonicznych zachowanych reliktowo, dla kto-
rych metody badan stosowane przez archeologie
wydajg sie by¢ najbardziej wtasciwe. Badania straty-
grafii muréw i ich watkéw dajg wiele podstawowych
informacji dotyczacych rodzajow zastosowanych ma-
teriatow i uzytych technik i technologii budowlanych,
a takze sposobu uzytkowania obiektu, przeksztatcen
oraz wzajemnych relacji pomiedzy jego czesciami,
po wtore za$ poprzez datowanie warstw i budowe
wzglednej, lub nawet bezwzglednej chronologii
obiektu, stwarzajg przestanki do budowy ,modelu
historycznej rzeczywistosci”. W Polsce intensyfikacja
badan archeologicznych nad architekturg $rednio-
wieczng [7] nastagpita w latach 60. i zwigzana byta
ze zblizajgca sie rocznicg ,1000-lecia chrztu Polski”.
Drugi zakrojony na szerokg skale program badawczy
odwotywat si¢ do ,, 1000 Rocznicy Zjazdu Gnieznien-
skiego”. Zostat rozpoczety na przetomie ostatnich
tysigcleci, a skutki szeroko zakrojonych badarn owo-
cujg do dnia dzisiejszego nowymi odkryciami oraz
licznymi publikacjami na ten temat. W ostatnich latach
zauwazalna stafa sie dominacja srodowiska archeo-
logicznego w rozwoju wiedzy na temat architektury
Sredniowiecznej w Polsce [8]. Archeolog nauczony
i przyzwyczajony do wspotpracy i korzystania z war-
sztatu oraz doswiadczen innych dyscyplin nauko-
wych, w kwestii badan architektury jest przekonany
o koniecznosci zakrojonej wspotpracy z historykami
architektury i architektami. Bez kooperacji tych dwoch
grup badaczy nie moze by¢ mowy o przeprowadzeniu
rzetelnych badan architektonicznych. Oba warsztaty
naukowe Scisle sie uzupetniajgce dajg obraz catosci
badanego obiektu. Ta wspoipraca jest coraz bardziej
zauwazalna w srodowisku naukowym, a badacze
architektury wychodzac naprzeciw tym oczekiwaniom
tworzg dogodne warunki do wspotpracy i wymiany
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informaciji, czego przyktadem jest powotane przez
Instytut Historii Architektury i Konserwacji Zabytkow
WAPK Forum Architecturae Poloniae Medievalis oraz
coraz liczniejsze obrony prac naukowych archeolo-
gow na Uniwersytetach Technicznych. Znajdujemy
sie u progu wyodrebnienia sie nowego dziatu, jakim
sta¢ sie moze ,archeologia architektury” od lat
zabiegajgca o swojg niezaleznosc¢ i godne miejsce
W szeregu wyspecjalizowanych dziatéw archeologii.
Postugujgca sie wprawdzie warsztatem archeologa,
zindywidualizowafa go wykorzystujgc do wtasnych
potrzeb. Badania obiektow architektury w terenie
z racji swojego specyficznego charakteru i zdeter-
minowane trudnymi niejednokrotnie warunkami, nie
zawsze sg w stanie spetniaC wymogi warsztatowe
powszechnie w archeologii uznawane za niezbedne,
jak chociazby wykopaliska szerokoptaszczyznowe,
czy eksploracja nawarstwien do calca. Archeologia
architektury wypracowata w terenie taki schemat
prac badawczych, ktéry minimalizujgc destrukcyjny
charakter badah musi maksymalizowa¢ w wyznaczo-
nych, czesto niewielkich, weztach badawczych nosnik
informaciji o obiekcie, rownoczesnie uzalezniajgc za-
kres eksploracji od czynnikdw zewnetrznych, takich
jak: bezpieczenstwo i statyka badanego obiektu, czy
zalecenia konserwatorskie. Badajgc i interpretujgc
szczatkowo zachowang architekture archeolog natra-
fia na zagadnienia i problemy, w ktérych wspotpraca
z architektem i historykiem architektury jest niezbedna
[9]. Napotyka tez zagadnienia z dziedziny konser-
watorskiej i statyki budowli, gdyz na archeologu
spoczywa obowigzek zadbania o bezpieczenstwo
odstonietych reliktow, pozostaje tez do rozwigzania
kwestia ich ekspozycji i ewentualnej rekonstrukciji, co
bez fachowej pomocy architekta konserwatora odby¢
sie nie moze. W tym miejscu dotykamy problemu
redefiniowania przestrzeni, ktére analogicznie do
definicji architektury mozemy nazwaé archeotektura.
Jej poprawne przeprowadzenie powinno opierac
sie na wytyczonych jeszcze przez Witruwiusza za-

sadach, ktorych aktualnos¢ pozostaje niezmieniona
do dzis:

1. Firmitas

Pozornie wydawac by sie mogto, ze architektura
poprzez dgzenia i wysitki twércy do nadania ich
kreacjom cech solidno$ci i trwatosci moze przetrwac
stulecia. Trwato$¢ dzieta architektonicznego jest
jednym z gtéwnych celow kreacji i byta juz przez
Witruwiusza stawiana na pierwszym miejscu wérdd
warunkéw, jakim winny odpowiada¢ budowle — nawet
przed celowoscig i pigknem [10]. Réwniez traktaty
nowozytne wiele miejsca poswiecajg problemowi
trwatosci dzieta, wigzac jg z wlasciwym doborem ma-
teriatéw, zwtaszcza pod katem znajomosci ich cech
fizyczno-chemicznych, jak i technik budowlanych
[11]. Nalezy jednak zwrdci¢ uwage na paradoks ,na-
turalnej” nietrwato$ci dzieta architektury, do ktérego
przyczynia sie zarbwno natura, jak i sam cztowiek.
Te dwa potezne czynniki sprawcze powodujg, ze
obiekty architektury, wbrew dgzeniom tworcy i jego
mecenasa, ulegajg statym transformacjom i tworzg
stopniowo ,stratygraficzne struktury archeologiczne”.
Jak zatem przywrdci¢ trwatos¢ odstanianym w trakcie
badan reliktom architektury?

a. Poprzez zachowanie i zabezpieczenie substan-
cji zabytkowe;j.

b. Ekspozycje, a wiec udostepnienie obiektu sze-
rokiemu odbiorcy (zwrdécenie go spofeczenstwu).

c. Odtworzenie jego formy i funkcji czyli rekon-
strukcje.

W doktrynach konserwatorskich na temat rekon-
strukcji, jej stusznosci i uzasadnionej koniecznosci po-
wiedziano juz wiele. Nie jest celem autorki poruszanie
tej tematyki w sposob szczegotowy. Pragne jedynie
zaznaczyc¢, iz wypowiadajac sie w tej kwestii podczas
Miedzynarodowe]j Konferencji Konserwatorskiej Kra-
kéw 2000 opowiedziatam sie po stronie purystyczne-
go potraktowania reliktu, minimalizujgc jakgkolwiek
ingerencje w substancje zabytkowg z wyjatkiem tej,



ktéra ma chronic jg od dalszej degradacji [12]. Rekon-
strukcja obiektu architektonicznego, zachowanego
w formie szczatkowej, zawsze bedzie interpretacjg
badawcza opartg na dostepnych zrodtach, nigdy zas
nie zastgpi nieistniejgcego oryginatu, bedac nieudolng
replikg zafatszowujgcg obraz rzeczywisty. Nie zmienia
to faktu, iz by uratowaé trwato$é nalezy chroni¢ nie
tylko materie, czyli substancje, ale tez idee-mysl| archi-
tektoniczng. W tym wzgledzie pomocna okazuje sie
technika komputerowa. Umozliwia ona wizualizacje
koncepcji wygladu badanego obiektu bez dziatah
interwencyjnych. Jest catkowicie bezpieczna, zara-
zem modyfikowalna, co nie jest bez znaczenia, oraz
znakomicie czytelna dla szerokiego odbiorcy, gdyz
aspekt upowszechniania wiedzy o obiekcie miesci sie
w szerokim rozumieniu witruwiuszowskiego firmitas.
Istotno$¢ propagowania technik wirtualnych jest do-
ceniana i propagowana przez konserwatoréw w catym
wspotczesnym swiecie [13]. Wydane w 1996 roku we
Witoszech dzieto Archeologia: Percorsi virtuali nelle
civilta® scomparse przynosi wiele przyktadow wirtu-
alnych rekonstrukcji opracowanych w renomowanych
osrodkach naukowych i uniwersytetach [14]. Trojwy-
miarowe modelowanie rzeczywistosci historycznej za
pomoca techniki komputerowej stosowane jest takze
w Polsce, czego przyktadem Wawel wirtualny, czy
wykonane w Instytucie Historii Architektury i Konser-
wacji Zabytkéw WAPK wizualizacje przedcysterskiego
kosciofa oraz opactwa cysterskiego w Jedrzejowie,
a takze romanskiej budowli w Sobotce-Gorce oraz
wielu innych obiektow.

2. Venustas

Przywrdcenie pigkna reliktom architektury bez
ingerencji w substancje lub przy jej zminimalizowa-
niu, cho¢ wydaje sie nierealne, jest jednak mozliwe.
Relikty architektury odstaniane w trakcie badan
archeologicznych stanowia, jak juz wspomniano,
nierozerwalng czgs¢ z otoczeniem, w ktére zostaty
wkomponowane przed wiekami, a po eksploracji
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ponownie zaistniaty w przestrzeni architektonicznej,
catkowicie zmienionej na arenie dziejow, by mogty
sie one odnalez¢ w nowej rzeczywistosci i w sposéb
harmonizujgcy w niej zaistnie¢. Jest tu miejsce na kre-
acje architektoniczng zgofa wspotczesng, ktorej zada-
niem jest stworzenie dialogu pomiedzy przeszioscig
a wspotczesnoscig. To wyzwanie stawiane wspoétczes-
nej architekturze, tak czesto spotykane szczegdlnie
w miastach historycznych, daje architektowi-erudycie
mozliwos¢ przywrocenia utraconego przez obiekt
piekna i ponownego zaistnienia w estetyce wspof-
czesnej przestrzeni architektonicznej. Znakomitym
tego przyktadem jest trwajacy juz ponad pot wieku
program badan resztek antycznego Londinium zato-
zonego przez cesarza Klaudiusza w 43 roku. Poczatki
badan wigzg sie z powojenng przebudowg centrum
Londynu podjetg po zniszczeniach dokonanych przez
naloty Luftwaffe, a ktdéra stata sie okazjg do opraco-
wania nowego master plan dla centralnej dzielnicy
Barbicane. Plan ten stat sie modelowym przyktadem
ekspozycji i integracji reliktdw rzymskiego Londinium
z nowoczesna strukturg funkcjonalno — przestrzenng
Barbicane Centre. Istotnym jego elementem kompo-
zycyjnym jest London Wall — ciag odstonietych murow
obronnych zbudowanych przez Rzymian wokoét Lon-
dinium, strategicznego miasta portowego na terenach
wigczonych do cesarstwa. London Wall jest takze
ciggiem spacerowo-ekspozycyjnym powigzanym
z nowym budynkiem Museum of Londyn (MOLAS),
placowki nie tylko dydaktycznej, ale takze naukowej,
w ramach ktorej dziata nadal i nadzo-ruje inwestycje
w centrum Londynu specjalny oddziat Departament
of Urban Archaeology.

3. Utilitas

Utracona ze wzgledu na stan zachowania celo-
wosc¢ reliktow architektury moze zostac¢ im przywro-
cona na wiele sposobow:

a. Przez tworzenie rezerwatow archeologiczno-
architektonicznych, w ramach organizacji ktorych
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odbywa sie ich aranzacja architektoniczna. Petnig
gtéwnie funkcje ekspozycyjne oraz naukowo-dydak-
tyczne. Mamy w Polsce wiele doskonatych przyktadow
rezerwatow zarOwno zajmujgcych przestrzenie za-
mkniete jak Wawel zaginiony czy projektowana obecnie
ekspozycja ,Podziemnego Rynku” w Krakowie, oraz
otwartych, zajmujgcych duze pofacie terenu, jak sztan-
darowy przykfad Biskupina, i takich, ktore doskonale
wkomponowane w krajobraz tworzg z nim harmonijng
calos¢ czego przyktadem jest Ostrow Lednicki.

b. Jako pomnik przesztosci pozostawiony w for-
mie spektakularnej ruiny, jak w przypadku Coven-
try (Anglia), opactwa w Cluny(Francja), opactwa
w St. Andrews(Szkocja).

c. Przez przywrécenie dawnej, utraconej w prze-
sztosci funkcji, czego doskonatym przyktadem teatr
rzymski w Saragossie.

d. Przez nadanie nowej funkcji w wyniku wkom-
ponowania istniejgcego reliktu w nowo powstatg
forme architektoniczng, w ktorej zaistnieje on jako
integralna czes$¢ sktadowa wspotczesnego obiektu
lub przestrzeni publicznej [15]. Takie reuzycie obiektu
zabytkowego musi is¢ w parze, jak pisze Benevolo
— z petniejszym zrozumieniem, ze centrum miasta
historycznego nie jest tylko nieozywionym przed-

PRZYPISY

[1] Collins Dictionary of Archaeology, P. Bahn (red.), Glasgow
1992, Introduction.

[2] N.Negroni Catacchio, Archaeology and experimenta-
tion: from scientific aids to archaeology, to archaeology
by experiment, [w:] Aromatic journey through experimental
archaeology, Firenze 1984.

[3] M. Aston, T. Rowley, Landscape archaeology. An intro-
duction to fieldwork techniques on postroman landscapes,
London 1974.

miotem oglgdanym tak, jak oglgda sie dziefo sztuki
w muzeum | zabytki w tradycyjnie pojetym miescie,
lecz stanowi zamieszkatg scene majgcg charaktery-
zowac sie tym, czego brak wspoifczesnym miastom,
a czego znow wymaga wspofczesna historia: harmonig
zycia mieszkancow z otaczajgcg ich architekturg, czyli
pojednaniem czfowieka ze Srodowiskiem [16] i na
tym polega wiasnie jego warto$¢. Przyktadem Port
rzymski w Saragossie, jego relikty wkomponowane
zostaty w podziemia wspotczesnej mieszkaniowki
czy stynny hotel Hilton w Budapeszcie osadzony
w ruinach dominikanskiego opactwa.

Problem ,modelowania” [17] rzeczywistosci
historycznej jest zatem kluczowym problemem
w warsztacie historyka architektury, architekta kon-
serwatora oraz archeologa architektury, w ktorym
wiedza oparta na naukowych badaniach, analiza
materiaftu historycznego, struktury obiektu oraz jego
kolejnych transformacji zmierzajg do kreacji formy
finalnej—obiektu architektonicznego, odniesionego
do wymiaru czwartego — czasu. Integracja wiedzy
budowlanej w aspekcie historycznym — o tradycyjnych
materiatach, technikach i technologiach wznoszenia
budowli z wiedzg i warsztatem archeologa i architekta
tworzg nowy pojecie - ARCHEOTEKTURE [18].

[4] D. Greek, C. Haselgrove, M.Springgs, Social organisation
and settlement: Contibute from anthropology, archaeology
and geography, British Archaeological Report, t. 42, cz. 2,
Oxford 1978.

[5] D. L. Clarke, Spatial archaeology, Londyn 1977.

[6] Por. S. Tabaczynski, Archeologia sredniowieczna. Prob-
lemy. Zrddfa. Metody. Cele Badawcze, Wroctaw-Warszawa-
Krakow-Gdansk-t6dz 1987; L. Kajzer, Wstep do archeologii
historycznej w Polsce, £6dz 1996.



[7] Badania archeologiczne dotyczg de facto w polskich
warunkach architektury Sredniowiecznej i pozniejszej ze
wzgledu na fakt wystepowania znikomych reliktéw architek-
tury w okresie poprzedzajgcym utworzenie panstwa Piastow,
beda to konstrukcje mieszkalne i grobowe z zastosowaniem
technik drewniano-ziemnych. Pojawienie sie budownictwa
murowanego ma S$ciste konotacje z chrystianizacjg ziem
polskich i rejestrowane jest w badaniach archeologicznych
po pot. X wieku.

[8] T. Rodzinska-Chorgzy zwraca uwage na dominujgca
ostatnio pozycje archeologii w badaniach nad architekturg
Sredniowieczng, por. Zespoly rezydencjonalne i koscioty
centralne na ziemiach polskich do potowy Xl wieku, Kra-
kow 2009.

[9] Jak okreslenie funkcji odstonietego obiektu, jego formy,
dyspozycji przestrzennej, zastosowanych technik i technolo-
gii budowlanych oraz dokonania niezbednej klasyfikacji.
[10] M.PVitruvio, De architettura libri decem, tt. K. Kuma-
niecki, Warszawa 1956.

[11] G. Vasari, Zywoty najstawniejszych malarzy, rzezbiarzy i ar-
chitektow, vol. 1, tf. K. Estreicher, Warszawa-Krakéw 1985.
[12] K. Kadtuczka, Eksploracja stanowisk archeologicznych-
ochrona czy dewastacja?, [w:] Miedzynarodowa Konferencja
Konserwatorska Krakéw 2000, Dziedzictwo Kulturowe Fun-
damentem Rozwoju Cywilizacji, 23-26 pazdziernika 2000,
Krakéw 2000, s. 496-497; por. takze idem, MoZzliwosci eks-
pozycyjne stanowisk archeologicznych, [w:] Metodyka badan
archeologicznych, Z. Kobylinski (red), Warszawa 1999.
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