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,STAROPOLSKA ESTETYKA ARCHITEKTONICZNA’ W KONTEKSCIE
JUTRA

THE FUTURE SIGNIFICANCE OF PAST POLISH ARCHITECTURAL
AESTHETICS

Przedstawiono wybrane wyrdzniki percepcji architektury w dawnych wiekach w Polsce w oparciu o zrodta
pisane (zacytowano fragmenty z lat 1659-1839), na tle teorii witruwianskiej. Odniesiono je do wspofczesne;j
estetyki architektonicznej, poszukujgc podobienstw swiadczacych o uniwersalnosci wzorcéw odbioru prze-
strzeni. Wsrod takich wyrdznikéw podkreslono dwubiegunowg polaryzacije postaw estetycznych oscylujgcych
pomiedzy racjonalizmem a duchowoscig, ktére budowaty bipolarny system odniesienia definiujgcy dowolny
wytwor éwczesnej architektury.
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Principles of the perception of architecture in Poland in old ages have been recognized, based of literature

citations 1659-1839 and the theory of Vitruvius. The findings are compared to the contemporary architectural
theory with the objective to find universal patterns of architectural perception. Such patterns include dichotomy

of rational and spiritual perception, forming the coordinate system for architecture assessment.
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Wstep

Przekonanie o ideowej wyjgtkowosci wspotczesnej
estetyki architektonicznej, opartej de facto na para-
dygmacie postmodernistycznym (nie tyle w kwestii
formy, lecz jej ideowego podioza), jest dos¢ po-
wszechne. Owo przekonanie zostato wygenerowane
przez obiektywnie niepodwazalny wyjgtkowy rozwoj
nauki i techniki, a zwtaszcza mediokomunikaciji,
w tym takze przez informatyzacje wszelkich aspek-
téw codziennego zycia (to jest uzaleznienie jakoSci
zycia od technologii informatycznych). Poniekad jest

takze pokfosiem indoktrynujgcego modernizmu, co
zresztg stanowi paradoks, jako ze postmodernizm
— W przeciwienstwie do modernizmu — bazowat na
przekonaniu o relatywizmie idei.

Wobec powyzszego nie zawadzi zapyta¢ o rzeczy-
wistg oryginalno$¢ wspoétczesnych postaw estetycz-
nych dotyczacych architektury, a takze o ich pretensje
co do bycia postawami paradygmatycznymi. Uprzed-
nie badania autora objety niejako ubocznie analize
postaw naszych antenatow wobec architektury, jej
definicji i odniesien do filozofii, lecz wyniki owej anali-
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zy, to jest wzmianki dawnych pisarzy zaskakujg wspot-
czesnoscig pogladow w sensie obecnej, XXI-wiecznej
estetyki oraz towarzyszgcego jej szerszego kontekstu
Swiatopoglagdowego. Totez wtasnie nieoczekiwana
adekwatnos¢ pogladow naszych architektonicznych
praszczurow do wspotczesnej stechnicyzowanej este-
tyki architektonicznej jest przedmiotem indywidualnej
refleksji autorskiej w niniejszej pracy.

Czes¢ tytutu staropolska estetyka architektoniczna to
skrot myslowy, gdyz po pierwsze takowa estetyka nie
istniata (w sensie naukowym), po drugie — o ile nawet
przyja¢ jej zaistnienie — nie jest tez w petni staropolska,
a jedynie po czesci, bo najpozniejsze z jej cytowanych
tu wytwordéw pochodzg nawet z czaséw dziewietnasto-
wiecznego romantyzmu (Stowacki). Zamiarem autora
byto jednak antynomiczne przeciwstawienie — w lako-
nicznym tytule — pozornie sprzecznych paradygmatow
estetyki architektonicznej, tj. estetyki dawnej i wspot-
czesno-postmodernistycznej, prowadzace do refleksiji
o ich paradoksalnej wzajemnej bliskosci ideowe;.

Fundament

Fundamentem rozwazan niech bedzie witruwian-
skie przekonanie o obiektywnosci i nieuchronnosci
ewolucyjnego postepu w architekturze: W pierwotnych
czasach ludzie rodzili sie jak zwierzeta w lasach, ja-
Skiniach i gajach (...). Skoro wiec wskutek wynalazku
ognia powstatlo po raz pierwszy zbiorowisko ludzkie,
zwigzek i wspofzycie (...), jedni ludzie zyjac w groma-
dzie robili dachy z lisci, inni kopali jaskinie u podndza
gor, inni nasladujgc gniazda jaskotek i inne sposoby
budowania robili szatasy z gliny i gatgzek. Nastepnie
obserwujgc cudze domostwa i do wiasnych pomystow
dorzucajgc nowe, budowali z dnia na dzien lepsze
rodzaje chat. (...) W Atenach dach Areopagu do dzis
dnia pokryty gling stanowi przykfad starozytnego
budownictwa. Réwniez chata Romulusa na Kapitolu
i stomg kryte dachy swigtyrn na zamku kapitolinskim
mogg nam przywolywac na pamiec prastare obyczaje
i na nie wskazywac [7, Ksigega Il, rozdziat I].

Rzec by mozna, iz owo starozytne przekonanie
byto poniekad zupetnie ,XX-wieczno-naukowe”
w sensie dgzenia do obiektywnosci i weryfikowalno-
Sci wywodu, by nie rzec modernistyczne. W dawnej
Polsce chetnie powotywali sie na nie architekci
os$wiecenia, chocby tacy jak Piotr Chrystian Aigner
piszacy: Jezeli w tey moiey przedsiewzietey pracy
zwracam Architekture do pierwszych potrzéb zycia,
zwracam ig do zrzddfa z ktdrego powstafta. (...) Skoro
tylko ludzie gromadzi¢ sie zaczeli, uczuli potrzeby
wygodniéyszego mieszkania nad jamy i jaskinie; stgd
pierwiastkowa Architektura, stgd budy i chatupy z pnia-
kow prostych ztozone, przykryte stomg i chwastem.
Dtugo w samych Atenach Areopag zamiast okazafe-
go dachu proste z stomy miat przykrycie i w Rzymie
miedzy wspaniatemi na Kapitolu gmachami, miéysce
takze swoie miat pierwszy Romulusa dom z drzewa
prostego, na ksztaft szopy zrobiony i stomag przykryty.
Znaydzie | teraz baczne Architekta oko w wieyskich
pomieszkaniach pierwsze zasady wspaniatey Architek-
tury [1, s. 5-6]. Owo witruwianskie rozumowanie ak-
ceptowano, powotywano sie na nie i czgsto zgrabnie
je dopetniano, jak to w 1803 roku uczynit Wojciech
Gutkowski: Jezeli potrzeba ludzi stata sie Matkg sztuki
budowniczey, zbytek iednak, czyli chec kontentowania
SWeégo oka i zmystow nadata onéy pieknosc i powage,
w ktoréy dzis ig widziemy, i przepisata pewne prawidfa
tak regularne, iz zdaig sie, iakoby od saméy natury
pochodzity [4, s. 179].

Witruwianska obiektywno$¢ osadu, za ktorym
zwykle podagzafo uzasadnienie, nie wykluczata jed-
nak odstepstw od przyjetych zasad. W XVII wieku
anonimowy autor Krotkiej nauki budowniczej (wg
rekopisu petersburgskiego miat nim by¢ Andrzej Opa-
linski) wrecz postulowat krytyczng indywidualizacje
rozwigzan architektonicznych w duchu dzisiejszego
regionalizmu i wykraczajgca poza utarte kanony,
nawet wbrew wzorcom i autorytetom, a moze nawet
wbrew éwczesnym sgdom o naturalnej drodze roz-
woju architektury: Kazdy albowiem naréd ma sposob



inakszy i osobny budowania priwatnego, to iest ,,Archi-
tecturae Civilis”. | stosuie go wprzdd do swego Nieba,
a potym do swego zwyczaynego Zycia. Do Nieba albo
postanowienia powietrza naprzod. Albowiem, Ze dom
na to iest, aby nas bronit od tego niepogod, dlatego
trzeba go stawiac ,et undum aeris Constitutionem”.
| stgd we Wtloszech, gdzie gorgca panuig, o to sie
staraig, aby byfo chtodno. W Polscze zas, gdzie nay-
wieksza czesc roku albo zimna albo chfodna, aby
byfo ciepto. Tam dach by¢ moze ptaski kamieniem
poftozony, tak ze po nim chodzi¢ mozesz. U nas dla
deszczow y Sniegow taki by¢ nie moze. Tam nie trze-
ba przystepow do palenia w piecu; u nas koniecznie
potrzeba. Co zas do zwyczaidw pospolitego Zycia,
y tenze w kazdym narodzie iest rozny, dlatego indksze
tez w pomieszkaniu wygody potrzebne. Tak w cudzych
kraiach ze w miastach nayczescigéy zyigq y mieszkaig.
Stgd paface tamze buduig nayprzednieysze, ktore
wiec stawiaig w mieyscu ciasnym y szczuptym, dla
niedostatku placu. A zatym by¢ muszg o kilka pietrach
wysokie, w Polscze zas na wsiach y maietnosciach
Panowie zyig gdzie gruntu y placu do budynku ile
chcesz, dlatego nie trzeba sie sciskac, y inaczey niz
w miescie budowac. Tam matym dworem mieszkaig,
w Polscze ludzi moc, gdzie Pan ma stuge, sfuga cze-
ladnika, a ten chfopca a tak trzeba przestronnosci. Tam
stofowey izby nie trzeba y wielkiey sieni. Ani izb dla
gosci osobnych, bo w miescie na noc nie zostanie.
W Polscze, gdzie hospitalitas pfuzy y jeden drugiemu
odjada, budynek bez tego by¢ nie moze. Stusznie tedy
osobna ,Architectura Civilis” ma by¢ iako kazdego
narodu, tak y Polskiey. Bo kto chce po cudzoziemsku
mieszkac, trzeba zy¢ po cudzoziemsku. Ale trudno
Zycie odmienic, ktdre iuz dawny zwyczay zatwierdzit.
Toc¢ domy y mieszkanie do niego stosowac potrzeba”
[2, strony nienumerowane].

Dzisiejsze wielorakie nurty estetyki architekto-
nicznej, bedace reakcjg na ideowg (zresztg takze
projektowg) sztywnos¢ modernizmu, odcinajg sie od
swego modernistycznego fundamentu wzglednoscig
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idei, transcendencjg rozumowania i pluralizmem
form. Dziwnie przypomina to postawe niektérych
antenatéw, ktérzy — przewaznie bazujgc na ideowym
witruwianizmie i palladianizmie — czasami dos¢ daleko
oddalali sie w swych rozwazaniach architektonicznych
od kanonow przyjetych w swoich epokach, choc¢
trzeba przyznac, iz pomystowos$c¢ idei zwykle nie po-
ciggata — wedtug naszej dzisiejszej percepcji — rownie
nowatorskiej pomystowosci w ksztattowaniu form.

Dokonania

Zacytowane wyzej rozroznienie ,nieba i zwyczaju”
konstytuujgce architekture w dzisiejszym rozumieniu
regionalng, a moze narodowg (cho¢ nalezy pamie-
ta¢ o wielonarodowosci 6wczesnej Rzeczypospolitej
Obojga, a de facto wiecej niz obojga Naroddw), mo-
gto sprzyja¢ wrazliwosci na ducha czasu i miejsca
w architekturze, aczkolwiek owa wrazliwos¢ nie byta
zapewne zbyt powszechna, bo z estetycznej igno-
rancji ogoétu naigrawali sie 6wczesni oraz pézniejsi
pisarze i publicysci. Tym niemniej okazata sie punk-
tem wyjscia dla twérczych jednostek dokonujgcych
dalszych rozroznien i snujgcych dwojakie rozwazania,
to jest primo, usitujacych zobiektywizowac percepcije
Architektury (pisywano jg z wielkiej litery po czesci
wskutek maniery, po czesci dla podkreslenia szacun-
ku), secundo, uchwyci¢ jej niematerialne pierwiastki.
Dziwne, iz domniemang transcendencje architektury
Swietnie dostrzegali i najpetniej opisywali romantycy
wiadajgcy piérem a nie cyrklem, tacy jak Zygmunt
Krasinski, zaskakujgco racjonalny w swych opubli-
kowanych w 1836 roku komentarzach do Irydiona:
Starozytny Patryciusz niewzruszony, z zarzucong togg
(...) iest obrazem Architektury starozytney. — W niey
kazda czgstka opisana, ograniczona, doskonale
skoriczona — Idea miary i pieknosci (...) — Mozna by
powiedziec, ze Architektura starozytna iest Duchem
zupetnie wcielonym w rozmiary, w materyie, a gotycka
materyig pracuigcg, by sie zidealizowac, by zduchow-
nie¢ — Dlatego tez nie ma kosciofa gotyckiego prawie,
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ktorego by budowa zupetnie skoriczong byfa, a nie
byto kosciola pogariskiego, ktory by nie byt zupetnie
dokonczonym w kazdey czesci swoiey — Stad po-
chodzi, ze architektura pogariska przenosi o wiele
chrzescijanskg pod wzgledem sztuki, chrzescijariska
zas pogariskg pod wzgledem mysli, Ducha [5, Przypisy
do Czesci ll, s. 273]. Uwage zwraca tu dostrzezenie
ideowego dualizmu — dychotomii, a moze wrecz
antynomii dwojga idei: transcendencji (,Ducha”)
i racjonalnosci (,materii”), ktére to budowaty bipo-
larny system odniesienia, jakby ukfad wspotrzednych
definiujgcy dowolny wytwdr dwczesnej architektury.
Po drugie zas uwage zwracata nieromantyczna by-
najmniej, niemniej usilna dgznos¢ do racjonalizacji
0sadu i jego uzasadnienia, pragnienie estetycznego
obiektywizmu, cho¢ nie sam osad, bo trzydziesci lat
wczesniej dokonania przesztych epok osgdzano do-
ktadnie przeciwnie, acz na pozor réwnie racjonalnie
— Wojciech Gutkowski pisat bowiem: U dzisieyszych
Architektdw w naywiekszém iest powazéniu dawna
rzymska Architektura, w gruzach ktérey z naywiek-
szg usilnoscig i pracg dochodzg pierwiastkowych
proporcyi i wspaniatosci. (...) Gocka Architektura,
oprocz zepsucia pryncypalnych regut budownictwa,
zbytnim obfadowaniem ozdobami przyczynifa sie do
utraty swégo szacunku. Nie mogli wytrzymac oni, aby
naymnieysze mieysce prozne nié zatkane czém byfo
[4, s. 185-186].

Poszukiwania architektonicznej transcendencji
czesto jednak wiodly na manowce, natomiast dgz-
nos$¢ do zobiektywizowanych rozrézniern owocowata
catkiem niezZle, jako ze dzigki niej dosc¢ trafnie zdefi-
niowano np. architekture wernakularng, choc¢ jeszcze
bez przydawania jej tej nazwy, ktéra w pismiennictwie
anglojezycznym zakorzenita si¢ (w odniesieniu do
architektury) przed kilkudziesieciu laty, a do polskiego
stownika architektonicznego wchodzi od lat kilku. Oto
bowiem w 1829 roku Franciszek Gizycki pisat: Kazdy
nardd, u ktérego sztuki zblizyty sie do pewnego stop-
nia doskonatosci, miat zawsze dwa rodzaje budowni-

ctwa. Do pierwszego nalezg swigtynie i monumenta
i ten nazywany by¢ moze budownictwem klassyczném.
W drugim mieszczg sie budynki maigce przeznacze-
nie pospolite, ktdre stanowig budownictwo wieyskie.
Obadwa rodzaie gatunkowane bywaig stosowanie
do smaku wtfasciwego réznym narodom. (...) Jakoz
zabudowania wieyskie (...) niepokonang prawie trud-
nosc¢ stawiaig do nadania im skfadu ksztaftu i 0zdob,
ktdre sg przynaleznosScig budownictwa wyzszego.
(...) Przyigc przeto wypada te zasade, iz zabudowania
wieyskie odznaczac sige powinny raczéy tymi zaletami,
ktdre wynikaig z potgczenia rozmaitych budynkow
w ieden ogdt wedtug planu dopomagaigcego do ich
wydatnosci, iako tez zaletami, ktdore kazdy budynek
poiedyriczy nabywa skutkiem prostoty szlachetney i ry-
SOw ksztaftnych, nizeli zaletami wynikaigcemi z skfadu
regularnego i z ozdéb wykwintnych [3, s. 6-9]. Owo
rozumowanie nie byto bynajmniej odosobnione, jak
o tym swiadczyfo nieco wczesniejsze dzieto Sebastia-
na Sierakowskiego, ktory pisat o aneksji ludowego
wernakularyzmu przez architekture stylowg: Postac
kamieni prostych nieociesanych ze stosugami wi-
docznemi lub tylko naznaczonemi tak, ze pokazujg
wigcéy prostote natury iak reke kunsztmistrza, nazywa
sie (...) sposobem wieyskim. Ten sposob budowania
byt zawsze naypospolitszym; oszczednosSc pracy,
kosztow i czasu zostawita w naturalnéy chropowa-
tosci powierzchnie kamienia. Z téy prostéy praktyki
Architekci zrobili ozdobe i tak to wiesniactwo nie tylko
przemienifo sie w pieknosc, ale sie nawet w rzedzie
porzgdkdw postawito. (...) A niekiedy przez kunszt
bardziéy chropowatemi czyniono, nizeli sg naturalnie,
wycinaigc te chropowatosci w rozne zakrety, nasla-
duigc dziurkowatos¢ od sprochniatosci i ottuczenia
przez stoty i rozne przypadki powietrza. (...) Ostatni
Sposob, to iest umysine wycinania, zeby sie kamien
bardziéy chropowatym wydat, wyszedt z Francyi, gdzie
iest nayczesciey uzywany. Pafac Tuillery, Luxemburg,
Brama S. Marcina prawie az nadto tak sztucznym
ciosem sg ubrane [6, s. 58].



Refleksje i wnioski

Wydawatoby sie, iz semantyczny rozbior dzieta ar-
chitektury na tle architektoniczno-estetycznej postawy
epoki to osiggniecie XX wieku — ze jest to catkowicie
wspotczesna postawa intelektualna zapoczatkowa-
na przez Reynera Banhama i rozwinieta przez jego
ucznia Charlesa Jencksa, a w ograniczonym zakresie
praktykowana przez licznych wspoétczesnych publi-
cystow architektonicznych, takich jak m.in. Robert
Venturi czy Rem Koolhaas (nie ujmujgc jednak ich
osiggnie¢ architektonicznych). Wszakze dgznos¢ do
obiektywizacji i uporzadkowania osgdu o architektu-
rze jako catosci i o jej poszczegolnych kategoriach,
z uwzglednieniem semantyki transcendencji (zwanej
duchem miejsca, Duchem) i pluralizmu wzorcow
estetycznych (takze tych wykraczajgcych poza uni-
wersalne wowczas wzorce architektury klasycznej)
byto znane juz przed wiekami. Zaskakujgco wspof-
czesnie brzmiata tez idea dwubiegunowej polaryzaciji
postaw estetycznych stale oscylujgcych pomiedzy
racjonalizmem a duchowoscig, miedzy ,ideg miary
i pieknosci” a ,ideg dgzacg aby zduchownie¢”, mie-
dzy skonczong catoscig (architektury klasycznej)
a nieustajgca kreacjg (w epoce romantycznej przy-
porzadkowywang gotykowi), zaskakujgca byfa tez
powszechna akceptacja witruwianskiego twierdzenia
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o ewolucyjnym rozwoju architektury ,,od pierwotnych
szatasow”, ktora nie dziwi dzi$, w erze nauki, w erze
ewolucjonizmu, moze nawet nie dziwi fakt, iz po-
wstata w epoce Witruwiusza — badz co bgdz epoce
filozofii i antycznego racjonalizmu, ale zaskakuje jej
popularnos¢ w epokach postscholastycznych, bo
wowczas z pewnoscig wyrastata ponad intelektualny
stan swej epoki.

Dzi$ zatem wydaje sie, iz przynajmniej niektore
z bwczesnych pogladéw mialy charakter ponadcza-
sowy, uniwersalny. By¢ moze nalezy do nich przeko-
nanie o naturalnej dwubiegunowej polaryzacji postaw
estetycznych, o owej dychotomii architektury rozdartej
migdzy racjg obiektywizmu a podszeptem ducha, bo
czyz nie opisuje ono rownie dobrze wspoétczesnych
zjawisk w sferze architektury? Akceptujemy tez dwu-
dziat architektury na te stylowg — i na te¢ wernakularna,
w Polsce sitg tradycji uznawang do niedawna za
Lobudownictwo”, nie zas za architekture. Uznajemy
znaczenie semantyki — wiec moze wiasnie te poje-
cia i zaleznosci sg ponadczasowe i lezg u podstaw
rozwoju architektury?
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