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PIEKNO — OSWOJONA ORYGINALNOSC

BEAUTY — ACCUSTOMED ORIGINALITY

Day before yesterday — Beaty is immitation existing.
Yesterday — Beaty is discovering unknown.
Tomorrow — Beaty is accustoming original.

Day after tomorrow — Beaty is new experience.

Beauty is today’s adequacy - yesterday’s originality and tomorrow’s relevance.

Przedwczoraj — pigkno to nasladownictwo istniejgce-
go.

Woczoraj — piekno to odkrywanie nieznanego.

Jutro — piekno to oswajanie oryginalnego.

Pojutrze — piekno to doswiadczenie nowego.
Piekno to dzisiejsza adekwatnos¢ — wczorajsza ory-
ginalnosc i jutrzejsza stosownosc.

Gdy przedwczoraj

studiowalismy architekture poszukiwaliSmy w niej
wiedzy, wymiernej obiektywnej prawdy, nauki wska-
zujgcej porzadek rzeczy. Poszukiwalismy ,wzoru”, kto-
ry w prosty, a zarazem zobiektywizowany sposob
wskazywat nam droge ku ideatowi. Niekiedy ,prze-
pis” na piekno zapisany byt w liczbach - jak miafo to
miejsce w starozytnej Grecji, innym zndéw razem
w tradycji — niejednokrotnie ortodoksyjnie przenoszo-
nej z pokolenia na pokolenie. Pigkno minionego cza-
su domagato sie wzorca, punktu odniesienia i cyto-
wania. Prawo to moglismy bezsprzecznie obserwowac
zarowno w odniesieniu do francuskiej gotyckiej kate-
dry, jak i corbusierowskiego bloku mieszkalnego, po-
wielanych niczym bezpieczne matryce, gwarantujgce
czystos¢ architektonicznego jezyka wzorow. Jednak
kazda matryca miata swoj poczatek, punkt w czaso-
przestrzeni kiedy zaistniafa jako incydent, precedens,
pojedynczy akt niepokory — odejscia od utartych Scie-
zek. Od tej chwili nowy, $wiezo zaistniaty obiekt archi-
tektoniczny stawat sie archetypem, ikong rozpoczy-
najgca nowy trend, nurt, kierunek, by¢ moze styl.

W dyskusji nad miejscem piekna w architekturze
istotny staje sie wtasnie 6w przedziwny proces naro-
dzin nowych regut architektury. Od tej chwili kodem
odczytu tych regut bedzie wyfgcznie porownanie.
Odniesienie do zrozumiatego — zaklasyfikowanego,
usystematyzowanego, opisanego, opublikowanego,
wskazanego przez autorytet.

- Piekno to nasladownictwo istniejgcego.

Gdy pojutrze

wigczymy komputer (lub inne, nieznane dzis jesz-
cze multimedialne urzgdzenie techniczne) na do-
wolnej stronie internetowej (lub jej odpowiedniku)
prezentujgcej wizualizacje (by¢ moze tréjwymiaro-
we obrazy kolejnej generacji) najnowszego projek-
tu znanego ,globalnego” architekta — zamilkniemy.
Pomimo znajomosci zasad sztuki architektoniczne;j
i wielu wspoiczesnych realizacji, rozpietych w wa-
chlarzu sztuk plastycznych i inzynierskich obraz,
ktéry ujrzymy zadziwi nas. Zadamy sobie pytanie:
Czy to co widzimy jeszcze jest architekturg? Czy to
co widzimy stanowi wytgcznie plastyczna gre mate-
rii w precyzyjnie dobranym oswietleniu? Czy to co
widzimy w ogole jeszcze jest materig? ,Nie przygo-
towani” do odbioru zastanego obrazu powstrzyma-
my sie od wypowiedzi na jego temat, zmieszani
jego oryginalnoscia, niepewni kryteribw oceny, po-
irytowani naszg bezradnoscig. Powstrzymamy sie
jednak tylko na moment — pokusa okiefznania nie-
znanego okaze sie by¢ silniejsza. Instynkt odkrywa-
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nia, to w rzeczywistosci instynkt posiadania — nie-
uchronnie prowadzgcy do zawtadniecia mozliwoscig
swobodnej, nowej interpretacji. To prawo nazwania
nowego, wskazania awangardy, za ktérg podazg
inni.

— Piekno to doswiadczenie nowego.

Gdy wczoraj

podrozowalismy po starej Europie, zgtebiajgc taj-
niki historii jej architektury, nie poprzestawaliSmy na
osgdach tych, ktérzy widzieli je przed nami. Za
wszelkg cene pragneliSmy zobaczy¢ je po swojemu,
stang¢ twarzg w twarz z obiektami, ktére znamy na
pamig¢ z architektonicznych ksigg. Oswojeni ze zna-
nymi sposobami interpretacji dziet i ich komponen-
téw, poszukiwaliSmy w oryginatach naszej wtasnej
interpretacji- potwierdzenia lub zaprzeczenia ugrun-
towanych pogladéw innych. Odtgczajgc sie od ttu-
mu podazaliSmy pod prad, wtasnymi Sciezkami,
z dala od ruchliwych szlakow, w poszukiwaniu kadru,
ktory odstoni naszg prawde — catg prawde o konkret-
nym obiekcie. Jakim zaskoczeniem byfo kazdorazo-
we wywotanie fotografii lub slajdéw, ktére niczym od-
bitki powielaty widoki ze znanych wydawnictw,
ukazujgc nam te obiekty w identycznie dobranych
ujeciach. Czy owe zatrzymane, w koncu, nasze ka-
dry stanowig dowdd na fotogenicznos¢ konkretnych
uje¢ czy moze dowodzg sity powielanego piekna.

Woczorajsza podroz przyniosta jeszcze jedno mi-
mowolne doswiadczenie — odkrycie nieznanego, nie
widzianego, nie publikowanego choc¢ ,starego”. Po-
znawanie nie spopularyzowanych dziet architektury
to odkrywanie ,nowej” przesztosci. Odkrycie to po-
zostaje na moment catkowicie czyste, pozbawione
niewoli kryteribw oceny, wolne od jarzma porownan
i uprzednich osgdow.

- Piekno to odkrywanie nieznanego.

Gdy jutro

spojrzymy na karty nowo kupionego album po-
swieconego wspotczesnej architekturze, otworzymy
strony architektonicznego czasopisma lub przerzu-
cajgc kanaly telewizyjne trafimy na program poswie-
cony wspofczesnym budowlom, dostrzezemy sze-
reg podobienstw w prezentowanych tam obiektach.
W pewnym momencie zrozumiemy, ze to nie przy-
padek. Budynki te powoli zaczng sktada¢ sie w lo-
giczng catos¢, zbior pasujgcych do siebie, cho¢ po-
zornie odlegtych obiektdw. Na naszych oczach zlejg
sie one w spdjng grupe, ktdorg by¢ moze wkroétce
teoretyk architektury podniesie do rangi stylu. Jed-
nak zanim nastgpi usankcjonowanie nowej tendencji
winna ona pokona¢ droge od ze wszech miar jed-
nostkowego i zaskakujgcego do powszechnego
i zrozumiatego, droge od awangardy do popularno-
Sci, od pojedynczego artefaktu do mody. Te droge
wyznaczajg wspotczesne srodki przekazu — kreato-
rzy wiedzy o pieknie, ktére wymaga oswojenia.

- Piekno to oswajanie oryginalnego.

Gdy dzis

zasiadamy nad czystg kartkg papieru chcac wy-
kona¢ szkic — ilustracje otaczajacego nas architekto-
nicznego Swiata stajemy na rozdrozu pomiedzy ra-
cjonalng adekwatnoscig (zgodng z kanonem znanych
reguf) a tesknotg za innowacyjnoscig (wyzwoleniem
sie z ograniczen prawidet i zasad). W naszych my-
Slach zderzajg sie doswiadczenie i uczucie, nadzieja
i konsternacja, przesztos¢ i przyszto$¢, kopia i pier-
wowzor, piekno potwierdzone i oryginalnos¢ wcigz
wymagajgca odkrycia. Ktoére z nich wygrajg, ktéra
dadzg $wiadectwo naszych czaséw - intuicja pod-
powiada, iz bedzie to stosownos¢.

- Piekno to dzisiejsza adekwatno$¢ - wczoraj-
sza oryginalnos$¢ i jutrzejsza stosownosgé.
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