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Streszczenie

Niniejszy artykut autor dedykuje Profesorowi Tadeuszowi Bartkowiczowi jako wyraz wdzigcznosci za to, ze
nauczyt swoich studentow szanowaé warto$ci decydujace o harmonii $rodowiska i wskazal im droge
uprawiania sztuki urbanistycznej, na ktorej wiedza i umiejgtnosci inzynierskie spotykaja si¢ z poetycka
wrazliwoscia, a projektowanie miasta jest zarazem forma dotykania rzeczywistosci i przyblizania jej do
archetypow, jakimi od zarania kultury urbanistycznej wyrazano szacunek i podziw wobec praw natury.

Z perspektywy ekologicznej, urbanistyka to umiejgtnos¢ budowania struktur podtrzymujacych zycie
miejskie i sterowania ich rozwojem zgodnie z prawami natury i kultury oraz nauka o podstawach racjo-
nalnego wykonywania tych zadan w ramach réznorodnych instytucji spoteczenstwa obywatelskiego.
W ujeciu tym kryteria ekologiczne musza by¢ logicznie skojarzone z pozostatymi wymiarami przestrzeni
urbanistycznej, czyli innymi podstawowymi aspektami ,,porzadku urbanistycznego”: kulturowym, spo-
fecznym, technicznym, ekonomicznym, prawnym, politycznym i menedzerskim.

Stowa kluczowe: struktura przestrzenna miasta, planowanie przestrzenne, rozwdj zrownowazony, urbanistyka

Abstract

This paper is dedicated to Professor Tadeusz Bartkowicz one of the author’s masters who taught us — his
students and followers — how to practice the art of urban planning and design with high sensitivity to
these values which decide upon the harmony of the environment. In his vision of urbanism, knowledge
and technical skill meets sensitivity to the poetics of urban space. In this school of thought, designing of
the city implies decision making process including both: “the touch of urban reality” and constant
reinterpretation of the archetypes which — from the beginning of urban culture — expressed respect to the
laws of nature.

From ecological perspective, urbanistica is the art of building structures sustaining urban life and
controlling their development according to the law of nature and culture and the science on the principles
governing rational performance of these tasks within the framework of various institutions of civic
society. In this approach, ecological criteria must be logically related to other basic dimensions/aspects of
"urbanistic order": cultural, social, technological, economic, legal, political and managerial.

Keywords: urban spatial structure, spatial planning, urban sciences, sustainable development
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Motto:

Jednym z grzechow Smiertelnych kultury wspolczesnej jest to, ze matodusznie unika
ona frontalnej konfrontacji z wartosciami najwyzszymi. A takze aroganckie przeswiadcze-
nie, ze mozemy oby¢ sie bez wzorow (zarowno estetycznych, jak i moralnych), bo rzekomo
nasza sytuacja w Swiecie jest wyjqtkowa i nieporownywalna z niczym. Dlatego wiasnie
odrzucamy pomoc tradycji, brniemy w naszq samotnosé, grzebiemy w ciemnych zakamar-
kach opuszczonej duszyczki.

Istnieje bledny poglad, ze tradycja jest czyms podobnym do masy spadkowej i zZe dzie-
dziczy sie jq mechanicznie, bez wysitku, dlatego ci, ktorzy sq przeciw dziedziczeniu i nie-
zastuzonym przywilejom, wystepujq przeciw tradycji. A tymczasem w istocie kazdy kontakt
z przeszlosciq wymaga wysitku pracy, jest przy tym trudny i niewdzieczny, bo nasze male
ja’ skrzeczy i broni sie przed nim.

Zbigniew Herbert, Labirynt nad morzem
Fundacja Zeszytéw Literackich, Warszawa, 2000, s. 91

Dedykacja-przestanie

Wypowiedz t¢ dedykuje Profesorowi Tadeuszowi Bartkowiczowi — jednemu z moich
Mistrzow, ktory skierowal moje zainteresowania w strong urbanistyki i sprawil, ze pozna-
wanie prawidlowo$ci rzadzacych rozwojem miast i studiowanie metod ich projektowania
i planowania stato si¢ moja pasja.

Profesorowi zawdzigczam to, ze w poszukiwaniu wilasnej formuty, ktéra ujmowataby
istotne wyznaczniki naukowej i zawodowej tozsamosci naszej dyscypliny, staram si¢ do-
biera¢ pozornie przeciwstawne nurty do§wiadczania i kreowania miejskiej przestrzeni tak,
aby — w miar¢ mozliwosci — uktadaty si¢ one w spdjna catos¢. Wiasnym przyktadem Pro-
fesor wskazywal — i wciaz wskazuje nam, swoim uczniom — ze prawdziwe uprawianie
urbanistyki wymaga nie tylko wiazania teorii z praktyka, ale takze kojarzenia wiedzy
i umiejgtnosei inzynierskich z poetycka wrazliwoscia. Tylko w ten sposob profesjonalne
decyzje projektowe i planistyczne moga aspirowac do miana sztuki urbanistyczne;.

Herbertowski postulat ,,dotykania rzeczywistosci” — z refleksja nad warto$ciami nadaja-
cymi sens przestrzeni zamieszkiwania — jest tym wspolnym mianownikiem nauki, poezji
i sztuki, dzigki ktéremu mozemy nieco przyblizy¢ miejska rzeczywisto$¢ do archetypow,
jakimi od zarania kultury urbanistycznej wyrazano szacunek i podziw wobec praw natury.

Taki jest tez sens przeslania prezentowanego tutaj kierunku myslenia o zwiazkach po-
miedzy ekologia i urbanistyka. Nazwatem go umownie ,,ekologicznym definiowaniem
urbanistyki”, co oznacza zamiar poszukiwania odpowiedzi na pytanie o rolg, jaka wspol-
czesne wyzwania ekologiczne moga — lub raczej powinny — odegra¢ w interpretowaniu
zawodowej 1 naukowej tozsamosci naszej dyscypliny.

Propozycja ukierunkowania tych poszukiwan jest nastgpujaca. Ekologiczne myslenie
zaznacza swoja obecno$¢ w urbanistyce, wptywajac na sposob:

— definiowania jej podstawowych kategorii, takich jak: przestrzen, warto§¢ przestrzeni
urbanistycznej, rozwoj, wzrost, struktura i forma urbanistyczna,

— okre$lania wspolzaleznosci pomigdzy podstawowymi ,,wymiarami urbanistyki”,

— projektowania instrumentarium polityki przestrzennej/narzedzi sterowania zmianami

W przestrzeni urbanistyczne;j,

— interpretowania logiki struktury i formy urbanistycznej, czyli formulowania proeko-
logicznych zasad projektowania i planowania urbanistycznego.

Takie ukierunkowanie wywodu wynika z przekonania, ze w przypadku przestrzeni
miejskiej dyskusja nad problematyka ochrony Srodowiska w planowaniu przestrzennym
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wymaga rowniez rozwazenia szerszego tta, na jakim zarysowuje si¢ podstawowy ,,szkielet
konstrukeyjny” wspoétzaleznosci pomigdzy ekologia a urbanistyka. Przyjmuje, ze dla eko-
logicznego definiowania urbanistyki znaczenie kluczowe ma koncepcja ,,przestrzeni eko-
logicznej” i jej wplyw na sterowanie zmianami w zagospodarowaniu przestrzennym miast
i obszaré6w zurbanizowanych.

1. Przestrzen ekologiczna a wartoS$ci przyrodnicze, kulturowe i rynkowe

Przestrzen ekologiczna wyznaczaja wzajemne relacje migdzy cztowiekiem a jego $ro-

dowiskiem naturalnym. Wyznacznikami tych relacji sa:

1) zmiany w strukturach organicznych i nieorganicznych,

2) przeptywy energii, materii, informacji i kapitatu oraz

3) zmiany warto$ci, jakie towarzysza zmianom w zagospodarowaniu przestrzennym i odpo-
wiadajacym im transakcjom.

W gospodarce rynkowej zmiany tych wartosci wyraza si¢ w kategoriach ekonomicz-
nych. Probuje si¢ im nada¢ wymiar pieni¢zny, ale ich zasigg, skala i charakter zazwyczaj
wymykaja si¢ wycenom rynkowym, dlatego powinny by¢ one mierzone w kategoriach
ekologicznych.

Pojecie przestrzeni ekologicznej wiaze si¢ Scisle z kategoria dobra publicznego. To
z kolei wpltywa na zwiazki pomig¢dzy ekonomika przestrzeni ekologicznej a ekonomika
dobra publicznego. Z kolei ptynno$¢ relacji pomiedzy ekologicznymi i kulturowymi wy-
znacznikami warto$ci przestrzeni sprawia, ze dyskusja nad znaczeniem przestrzeni ekolo-
gicznej w urbanistyce nie powinna abstrahowac od pojgcia przestrzeni kulturowe;.

Przestrzen kulturows definiuj¢ jako zbior warto$ci: znaczen, form, symboli i zdarzen,
bedacych zrédlem doswiadczen przestrzennych danej zbiorowosci i przez to czgscia jej
kultury. Tego rodzaju doswiadczenia moga mie¢ charakter emocjonalny, intelektualny,
estetyczny, duchowy, mistyczny. Prowadza one do utozsamiania si¢ zbiorowosci z dana
przestrzenia. Polega to na jej ,,odczytywaniu”, warto$§ciowaniu, przezywaniu emocjonal-
nym i ,,wpisywaniu” w sfere pamieci'.

Przestrzen miejska traktuj¢ jako swoista kompozycjg ztozona ze struktur rzeczywisto-
Sci fizycznej, organiczno-egzystencjalnej i wirtualnej. Takie objasnianie przestrzeni prze-
suwa akcent definiowania w strong¢ poj¢cia struktury. Wedtug Oksfordzkiego stownika filo-
zoficznego, struktura to ,,wewnetrzne uporzqdkowanie elementow pewnej calosci, np.:
struktura krysztalu, spoleczna, teorii naukowej, organizmu itd.”.

2. Urbanistyka a przestrzen ekologiczna

Wedtug klasycznych definicji, urbanistyka zajmuje si¢ budowa, rozbudowa, odbudowa
i przebudowa miasta. Umiejgtnosci te wymagaja wiedzy i pomystow, dzigki ktorym decy-
zje dotyczace zmian w uzytkowaniu przestrzeni mozna uzna¢ za dobre, odpowiednie,
racjonalne. Spehienie takich kryteriow oznacza, ze skutki tych decyzji — dajace si¢ wy-
obrazi¢ w dluzszym horyzoncie czasowym — oceniono jako korzystne dla réznych pod-
miotéw, majacych prawo gospodarowac¢ w tej przestrzeni. Wypracowanie prawidtowych
metodologicznie i skutecznych politycznie trybéw wywazania racji pomigdzy tymi ocenami
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nalezy do podstawowych zadan urbanistyki. Ranga tego zadania ro$nie, w miarg jak nasila
si¢ konfliktogenno$¢ srodowiska miejskiego. Decyzje urbanistyczne muszg by¢ uznane za
dobre dla srodowiska. W pewnym sensie, przyjmujac to kryterium, traktujemy srodowisko
jako podmiot.

Urbanistyka jest takze nauka o problemach rozwoju struktur podtrzymujacych zycie
miejskie oraz umiejgtnoscia praktycznego ich rozwiazywania. W szczegolnosci, wiedza ta
ma by¢ pomocna w sterowaniu rozwojem form przestrzennych tak, aby decyzje powodu-
jace te zmiany spelnialy réwniez postulat harmonizowania interesow indywidualnych
i dobra publicznego. Wymaga to prowadzenia odpowiednio zintegrowanych polityk i strategii.

Do dalszych rozwazan proponuj¢ nastgpujaca definicjg: Urbanistyka to umiejgtnos¢ bu-
dowania struktur podtrzymujacych zycie miejskie i sterowania ich rozwojem zgodnie z pra-
wami natury i kultury oraz nauka o podstawach racjonalnego wykonywania tych zadan
w ramach réznorodnych instytucji spoteczenstwa obywatelskiego.

Propozycja ta wymaga komentarza. Przede wszystkim nalezatloby wyjasni¢, na czym
polega specyfika umieje¢tnosci budowania struktur urbanistycznych i sterowania ich roz-
wojem, okresli¢ podstawowe wymiary badania i projektowania przestrzeni zycia miej-
skiego oraz gtowne zatozenia ,,konstrukcyjne” definicji.

Zatozenia te mozna sprowadzi¢ do czterech, nastgpujacych stwierdzen:

1. Formy przestrzenne struktury urbanistycznej i Zycia miejskiego sa wspotzalezne.

2. Podstawowymi wyznacznikami form przestrzennych zycia miejskiego sa: system warto-
$ciowania przestrzeni i odpowiadajace mu wzorce kontaktow”.

3. Przestrzenne wzorce kontaktow oraz hierarchie i tryby warto$ciowania przestrzeni sa
wspolzalezne.

4. Kryteria racjonalno$ci w urbanistyce odnoszg si¢ do struktur urbanistycznych, procesow
strukturotworczych i urbanistycznych procedur decyzyjnych.

Pod pojgciem: struktura urbanistyczna rozumiem fizyczna i instytucjonalng strukturg
podtrzymujaca zycie miejskie 1 organizujaca przestrzen zgodnie z prawami przyrody i ak-
ceptowalnymi spolecznie wzorcami zachowan uznawanymi za miejskie na danym etapie
rozwoju cywilizacji i kultury. W dalszej czgéci rozwazan akcent ktade na fizyczna strong
struktur urbanistycznych, co w przyblizeniu mozna sprowadzi¢ do pojgcia struktury funk-
cjonalno-przestrzennej miasta.

Do klasycznego arsenatu instrumentow polityki urbanistycznej naleza plany i projekty
urbanistyczne, a takze zestaw prawno-administracyjnych i finansowych narzedzi stosowa-
nych przy podejmowaniu decyzji urbanistycznych. Decyzje te powinny uktada¢ si¢ w lo-
giczne ciagi wplywajace sensownie na rozwo0j urbanistyczny. Wynika stad, ze urbanistyke
mozna rowniez definiowac jako umiejetno$¢ madrego zarzadzania rozwojem urbanistycz-
nym i nauke o zjawiskach, procesach, strukturach i problemach z tym zwiazanych.

Kryterium racjonalnosci w urbanistyce oznacza postulat logicznej spdjnosci migdzy
rozwigzaniami stosowanymi w projektowaniu zmian w przestrzeni miejskiej a zatozonymi
celami. Wazne cele urbanistyki to: ulepszanie miejskich struktur przestrzennych, poprawa
fadu przestrzennego, logiki przestrzennej formy urbanistycznej i jakosci zycia miejskiego,
co oznacza takze konieczno$¢ zapewnienia odpowiedniej jakosci przestrzeni ekologiczne;.
Planowanie i projektowanie urbanistyczne to tylko narzgdzia stuzace wypehianiu tej misji.
Warunkiem ich prawidlowego funkcjonowania jest umiejetne roztozenie akcentow w ob-
szarach wspoldziatania urbanisty, polityka i spotecznosci, ktorej te dzialania dotycza. In-
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nymi stowy, polityka wplywa na instytucjonalne warunki uprawiania zawodu urbanistow,
tworzac konstrukcje i watki polityczne regulacji prawnych.

W urbanistyce racjonalno$¢ wiaze si¢ z réznymi obszarami dziatan, podejmowanych
w zwiazku z rozwojem miejskich struktur przestrzennych. Dotyczy przede wszystkim har-
monizowania struktur przestrzennych i form zycia miejskiego oraz wywazania racji (har-
monizowanie interesow) roznych podmiotéw dziatajacych w przestrzeni miejskiej. To —
z kolei — prowadzi nas w strong trybow wartosciowania (uzgadniania warto$ci) przestrzeni
miejskiej 1 zwiazku tych procedur z tagodzeniem konfliktow urbanistycznych.

3. Podtrzymywanie i harmonizowanie rozwoju a porzadek urbanistyczny

Postulat rozwoju podtrzymywalnego® jest w poczatkowej fazie budowania doktryny
urbanistycznej. Podstawowe zalozenia tej idei sa normatywna proba skojarzenia kilku wat-
kéw teoretycznych, z ktéorych najwazniejsze dotycza warunkoéw sterowania rozwojem
z uwzglednieniem ograniczen srodowiskowych, konieczno$ci samoograniczenia i systemo-
wego sterowania potrzebami oraz wieloplaszczyznowych dziatan podtrzymujacych rozwoj
w imig¢ sprawiedliwos$ci migdzypokoleniowej.

Legitymizacja dziatan urbanistycznych jest idea wspolnego dobra. Do kategorii tej zali-
cza si¢ takze pojecie tadu przestrzennego’. Jezeli zgodzimy si¢ z tymi stwierdzeniami, to
powinni§my tym samym przyjaé, ze teoretyczna interpretacja idei fadu przestrzennego i jej
praktyczne wdrazanie w przestrzeni zycia miejskiego naleza do najwazniejszych zadan
urbanistow’.

Dualizm natury miasta znajduje takze swoje odzwierciedlenie w dwoch gtownych nur-
tach teorii wyjasniajacych dynamike jego struktury i zasady tadu przestrzennego. Pierwszy,
akcentuje ideg $wiadomego i celowego wprowadzania porzadku w przestrzeni. Lad prze-
strzenny staje si¢ tu niejako nadrzg¢dna idea kulturalna, porzadkujaca rzeczywisto$¢ miej-
ska. Odpowiada systemom warto$ci wlasciwym danemu krggowi kulturowemu, a w konse-
kwencji — ideom tadu spotecznego, z ktérym wiaze si¢ okre$lona koncepcja wspolnego
dobra. Nurt drugi nawiazuje do zaczerpnigtych z fizyki i biologii teorii samoorganizacji
i zaklada, Ze maja one zastosowanie w procesach krystalizowania struktur miejskich’. Po-
miedzy tymi dwoma podej$ciami rozposciera si¢ niematerialny §wiat modeli i konceptow
interpretujacych indywidualne decyzje i dziatania dajace forme urbanistycznej materii.

W podejsciu pierwszym — nazwijmy go kulturowym — odnajdujemy $lady tradycji
»Wielkiego Tematu”, w ktorej szukajaca porzadku i harmonii my$l teologiczna, filozo-
ficzna, naukowa i artystyczna spotykaja sie na wspolnych $ciezkach®. W ujeciu drugim
wplywy nauk przyrodniczych sa znacznie silniejsze. Dotyczy to zwlaszcza adaptowania
konceptow fizyki teoretycznej dla potrzeb teorii gospodarki przestrzenne;j.

Harmonia to jedno z najbardziej pojemnych, a zarazem enigmatycznych pojeé. Jest sy-
nonimem tadu rozumianego jako zgodno$¢, stosowne uporzadkowanie elementow. Od
czasow Pitagorasa pojgcie to rozpalalo umysly filozoféw, uczonych i artystow. Jako tzw.
Wielki Temat bylo przedmiotem fascynacji zwlaszcza tych, ktorzy poszukiwali uniwersal-
nych regut kojarzacych zasady myslenia przestrzegane w nauce z teoria muzyki. Dla na-
szych rozwazan szczegoblnego znaczenia nabieraja wspoélzaleznosci migdzy harmonia
a wzglednym zréwnowazeniem struktury, jej trwaloscia, spojnoscia, a takze regularnoscia
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zmian wystepujacych w dajacych si¢ odczyta¢ rytmach. Mozna tu wskazac nastgpujace

kryteria harmonizowania struktury:

— Zrownowazenie, a w tym przypadku wzgledne zrownowazenie uktadu sit wptywaja-
cych na dynamike procesow urbanizacyjnych, a takze czynnikéw warunkujacych prawi-
dtowe funkcjonowanie systemu.

— Zywotno$é struktury, czyli zdolnos¢ do podtrzymywania aktywnosci glownie dzieki
roéznorodnosci i odpornosci na oddzialywanie negatywnych czynnikow zewngtrznych
i zdolnosci do eliminowania elementéw autodestrukcyjnych.

— Spojnosé, czyli koherencja a zarazem zwartos¢, dazenie systemu do relacji niesprzecz-
nych, to znaczy do tagodzenia/mitygowania réznego rodzaju konfliktoéw niejako ,,wbu-
dowanych” potencjalnie w funkcjonowanie systemu.

— Oszcezednos$é w korzystaniu z zasobow energii, terenow itp., co wymusza tendencj¢ do
minimalizowania komunikacji/ruchu i optymalizowanie r6znych uktadéw cyrkulacji.

— Czytelno$&, czyli regularnos¢ dajaca sie uja¢ w relacje geometryczne, dzigki ktorym np.
mozemy poruszac si¢ w danej strukturze przestrzennej odpowiednio do naszych zdolno-
§ci w zakresie orientacji przestrzennej (zdolnosci percepcji przestrzennej) oraz odczyty-
wac inne sygnaly odpowiadajace warto§ciom symbolicznym itp. kodom kulturowym.
Z kryterium tym wiaza si¢ takze cechy estetyczne struktury wptywajace na jej atrakcyjnosc.

Spoteczenstwo
Natura Kultura
Prawo Miasto Polityka
Technologia Zarzadzanie
Ekonomia

Ryc. 1. Wymiary urbanistyki

Fig. 1. Dimensions of urban sciences

Porzadek urbanistyczny to wspoétzalezno$é pomigdzy wzorcami zycia miejskiego i lo-
gika formy urbanistycznej. Jest to jeszcze jeden sposdb wyrazenia analizowanych przez
D. Harveya wspotzalezno$ci migdzy forma przestrzenna a procesem spotecznym.

Pojgcia ,tad przestrzenny” i ,,porzadek urbanistyczny” — aczkolwiek mocno ze soba
zwiazane — nie sa tozsame. Opisujac ,,hierarchi¢ porzadkéw” odnoszacych si¢ do systemow
urbanistycznych, Allan G. Feldt'’ wymienia — w $lad za stynnym socjologiem i antropolo-
giem miasta Robertem Parkiem'' — sze§¢ ,,pozioméw porzadku” w urbanistycznych syste-
mach: 1) fizyczny, 2) biotyczny, 3) ekonomiczny, 4) polityczny, 5) spoteczny, 6) ide-
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ologiczny. Wedtug tej klasyfikacji, pierwsze dwa poziomy dotycza wlasnosci fizycznych,
dwa nastgpne — instytucjonalnych, natomiast poziom spoteczny i ideologiczny odnoszg si¢
do wzorcow zachowan.

Z perspektywy dzisiejszych doswiadczen wydaje sig, Ze propozycj¢ t¢ nalezatoby uzu-
petni¢, a jednocze$nie nieco zmodyfikowaé. Proponujg, aby systematyka ,,porzadkéw”
w urbanistyce uwzgledniata co najmniej osiem jej wymiardw: 1) przyrodniczy, 2) spo-
teczny, 3) kulturowy, 4) techniczny, 5) ekonomiczny, 6) prawny, 7) polityczny i 8) mene-
dzerski (por. ryc. 1).

Znaczenie jakie maja porzadkowanie przestrzeni urbanistycznej oraz specyfika praw-
nych aspektow tej dzialalnosci nie wymagaja chyba specjalnego uzasadnienia, natomiast
celowos$¢ dodania menedzerskiego wymiaru urbanistyki uzasadniatlbym wzrostem znacze-
nia problemoéw zarzadzania rozwojem urbanistycznym i zwiazkiem pomigdzy teoria zarza-
dzania rozwojem urbanistycznym, praktyka zarzadzania urbanistycznego a rozwojem teorii
zarzadzania, podejmowania decyzji i planowania strategicznego.

4. Przestrzen ekologiczna a strategie rozwoju urbanistycznego

Strategia urbanistyczna to umiejgtnos¢ przezornego dzialania, ktore prowadzi do zmian
w strukturach przestrzeni zycia miejskiego. Efekty dziatan powinny nas przybliza¢ do ce-
16w uznanych za strategiczne. Przedmiotem oceny strategii sa rezultaty dzialan odnoszone
do zamierzonych celéw oraz aktualno$¢ strategicznych kierunkow w swietle zmieniajacej
si¢ sytuacji. Wzrost tempa tych zmian i ich zasiggu terytorialnego wymagaja, aby w ocenie
sytuacji strategicznej uwzgledniaé coraz szerszy kontekst przestrzenny. Tempo zmian i ich
nieprzewidywalno$¢ utrudniaja prowadzenie strategii dlugofalowej. Z kolei trudno$¢ w uchwy-
ceniu zasiggu przestrzennego tych zjawisk jest powazng przeszkoda w kojarzeniu urbani-
stycznych strategii z odpowiednimi instrumentami polityki przestrzennej. Sa to bodaj naj-
bardziej charakterystyczne uwarunkowania rozwoju metod planowania strategicznego sto-
sowanych we wspotczesnej urbanistyce.

Bardzo prawdopodobne, ze w przewidywalnej przysztosci postep w demokratyzacji zy-
cia publicznego, liberalizacja zycia gospodarczego i wzrost sSwiadomosci ekologicznej bgda
wymagaty od urbanistoéw znacznie wigkszej niz dotychczas zrgcznosci w kojarzeniu roz-
nych strategii rozwoju, wptywajacych na jakos$¢ przestrzeni miejskiej. Innymi stowy, urba-
nistyka bedzie w coraz wigkszym stopniu takze sztuka formutowania i wdrazania zintegro-
wanych strategii rozwoju urbanistycznego. Ten postulat zintegrowania dotyczy myslenia
strategicznego, ktérego celem nadrzednym jest harmonizowanie zmian zachodzacych
w przestrzeni fizycznej, ale z uwzglednieniem réznych aspektow procesu rozwoju. Dotyczy
to wymienionych wczesniej o$miu wymiaréw urbanistyki (rozdz. 3). Takie ujgcie relacji
pomiedzy strategicznymi i strukturalnymi aspektami urbanistyki jest jeszcze jedna proba
interpretowania konsekwencji, jakie wynikaja dla niej z przyjecia zasad rozwoju podtrzy-
mywalnego.

Wirod strategii urbanistycznych majacych zwiazek z przestrzenia zamieszkiwania i za-
shugujacych na miano zintegrowanych wymieni¢ nalezy dziatania publiczne lub publiczno-
-prywatne podporzadkowane zasadom réwnowazenia rozwoju. W mysl ustawowych zapi-
SOW rozwoj zrownowazony to ,.faki rozwdj spoteczno-gospodarczy, w ktorym w celu row-
nowazenia szans dostepu do srodowiska poszczegolnych spoteczenstw lub ich obywateli —
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zarowno wspoiczesnego, jak i przyszlych pokolen — nastepuje proces integrowania dzialan
politycznych, gospodarczych i spolecznych z zachowaniem zasad rownowagi przyrodniczej
oraz trwalosci podstawowych proceséw przyrodniczych™?. W definicji tej, zgodnie z po-
wszechnie przyjeta wyktadnia pojecia sustainable development, podkre§la si¢ cztery wy-
miary polityki rownowazenia rozwoju: 1) polityczny, 2) gospodarczy, 3) spoteczny i 4) przy-
rodniczy. W tym miejscu warto takze zwrdci¢ uwage na kolejne aspekty tej doktryny,

a mianowicie:

— kulturowy — idea ta dotyczy takze wartosci kulturowych, a $cislej — harmonizowania
systemu wartosci, co nalezy do podstawowych funkcji kultury,

— technologiczny — jako ze urzeczywistnianie idei rownowazenia rozwoju wymaga roz-
wiazan technicznych/technologicznych, a dotyczy przede wszystkim rozwiazan energo-
oszczednych,

— prawny — bowiem doktryn¢ sustainable development mozna uwazaé na jeszcze jedna
interpretacje idei sprawiedliwosci spotecznej — takze migdzypokoleniowej (idea rownych
szans w dostepie do zasobdw), a jej wdrazanie wymaga doskonalenia instrumentarium
prawnego,

— filozoficzny — poniewaz jest to idea zmian dokonujacych si¢ w czasie i przestrzeni,
dotyczacych zasoboéw i podmiotéw indywidualnych i spotecznych, obdarzonych okre-
$lonymi zdolno$ciami poznawczymi (epistemologia srodowiska) i traktujacych kwestie
egzystencjalne $rodowiska zamieszkiwania rowniez w kategoriach ontologicznych, es-
tetycznych i etycznych.

Przyjecie perspektywy urbanistyki strategicznej upowaznia, aby do wyzej wymieniowej
listy doda¢ jeszcze dwa wymiary:

— strukturalny — akcentujacy trwalo$¢, podtrzymywanie i spdjnos¢ struktur przestrzennych,

w tym przypadku struktur srodowiska mieszkaniowego,

— menedzerski — bowiem integrowanie strategii rozwojowych réznych podmiotéw go-
spodarujacych w przestrzeni zamieszkiwania ma znaczacy wptyw na koncepcje zarza-
dzania strategicznego rozwojem urbanistycznym.

Nalezy teraz powr6ci¢ do pytania: Na czym polega strategia rOwnowazenia rozwoju
struktur urbanistycznych? Odpowiedzi mozna szuka¢ na kilku poziomach. Tu wymieni¢
trzy:

1) budowanie teorii,

2) poziom planistyczny,

3) sferg projektowania architektoniczno-urbanistycznego.

Wsréd mnogosci watkow teoretycznych ,,zasilajacych” konceptualnie ide¢ rownowa-
zenia przestrzeni urbanistycznej szczeg6lnie obiecujace wydaja si¢ wysilki, aby ogarnaé
w miar¢ spOjng teorig tzw. kulturowe modele natury, strategie rdwnowazenia rozwoju
w wielowymiarowe] przestrzeni urbanistycznej i teori¢ projektowania architektoniczno-
-urbanistycznego".

W $élad za P. Macnaghtenem i J. Urry', A. Baranowski zauwaza, ze: ,,Wizja natury jest
wytworem kultury: tak, jak istnieje wiele réznych kultur, tak istnieje wiele Kulturowych
modeli natury. To nowe podejscie zmienia takze sposéb myslenia o réwnowazeniu srodo-
wiska mieszkaniowego™". Dalej, A.Baranowski podkresla, ze w réwnowazeniu chodzi
0 co$ wigcej niz ,,(...) spelnianie arbitralnie przyjetych wskaznikow rownowazenia w celu
osiqgania kolejnych stanow rownowagi. Chodzi jednak o cos wiecej: zadaniem jest harmo-
nizowanie spotecznych, ekonomicznych i ekologicznych celow dziatan w procesie podtrzy-
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mywania rownowagi (taki jest wlasciwy sens terminu sustainability) i reagowania na jej
zaburzenia”. W zdaniu tym znajdujemy poparcie dla zaproponowane;j tu juz wyktadni idei
réwnowazenia rozwoju z perspektywy urbanistyki strategicznej. Przeciez ,,harmonizowanie
spotecznych, ekonomicznych i ekologicznych celow dzialan” mozna interpretowaé jako in-
tegrowanie i harmonizowanie réznych, selektywnych strategii urbanistycznych celem pod-
trzymywania rozwoju i rOwnowagi strukturalnej, a to uznano za charakterystyczny rys
urbanistyki strategicznej. Uzasadnienie dla jej wymiaru strukturalnego znajdujemy rowniez
w przytaczanym tekscie A. Baranowskiego. Czytamy tam, ze: ,,Ksztaltowanie srodowiska
mieszkaniowego jest osadzone w strukturze miasta, ale urzeczywistnia sie¢ wlasnie w miej-
scu”'®. Dalej znajdujemy odniesienie do filozoficznych koncepcji miejsca i ,,przestrzeni
przeptywow”!”. Tym samym, na zasadzie kompozycji ronda powracamy do punktu wyjscia
naszych rozwazan.

5. Przestrzen ekologiczna a logika formy urbanistycznej

Strategi¢ rozwoju miasta mozemy uznac za racjonalng pod warunkiem, ze uwzglednia
interpretacjg logiki struktury urbanistycznej i strukturalnych efektow dziatan. Postulat ten
zawiera nastgpujace, pozornie oczywiste zalozenia:

— urbanistyczng strukture przestrzenna powinno cechowaé uporzadkowanie, ktore mozna
nazwac strukturalng logika formy miejskiej,

— logike tg daje sig zinterpretowa¢ w postaci zasad,

— strategie urbanistyczne powinny by¢ w miarg spdjne z tymi zasadami.

Zderzenia migdzy odmiennymi strategiami prowadza zbyt czgsto do nadmiernej defor-
macji idei budujacej logike danego planu czy projektu. Ta istotna zmiana profesjonalnej
pozycji urbanisty jest wynikiem dlugotrwalego procesu. W demokracjach przybiera on na
sile, w miarg jak coraz wigksze obszary zycia publicznego poddawane sa liberalnej deregu-
lacji. Sprawy komplikuje dodatkowo fakt, Zze oprocz oficjalnych strategii, zapisanych
w dokumentach planistycznych i tych czastkowych, ktérych cele i skutki odstanianie sa —
przynajmniej czgSciowo — przy okazji pojedynczych projektow, istnieje jeszcze swego
rodzaju ,,continuum strategii”’. Skladaja si¢ nan strategie, ktore w toku oficjalnych procedur
czgsto umykaja uwadze, chociaz ich wpltyw na rozwdj struktur urbanistycznych bywa réw-
nie istotny, jak tresci budujace oficjalna strong ,,gry strategicznej”.

Mogloby si¢ wydawacé, ze sprawe rozwiaze doskonalenie metod partycypacji spolecz-
nej, technik negocjowania konfliktow urbanistycznych i peliejsza integracja planowania
przestrzennego i strategicznego. Sa to niewatpliwie wazne kierunki dziatan, ale dotykaja
one zaledwie przystowiowego ,,wierzcholka gory lodowej”. Zdawatoby si¢ tez, ze tak
mocne poparcie ideologiczne dla transparentnosci zycia publicznego, jakie oficjalnie dekla-
ruja instytucje demokracji, pomoze w rozwiazywaniu tego problemu. Niestety, praktyka
daje zbyt wiele przyktadéw wskazujacych, ze postulat ten pozostaje w sferze teorii — $ci-
$lej: politycznych ideologii.

Najwazniejsze przestania dotyczace nowych przestrzennych struktur urbanistycznych
zarysowujacych si¢ w skali regionalnej sprowadzaja si¢ do nastgpujacych stwierdzen:

— Nowe struktury i formy zamieszkiwania (zycia miejskiego) wymagaja nowej koncepcji
przestrzeni, nowych sposob6w jej interpretowania i zapisywania oraz regulowania zmian
w niej zachodzacych.
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— Koncepcje te dotyczy¢ powinny bardziej skutecznych i racjonalnych trybow sterowania
zmianami w urbanistycznej przestrzeni w powiazaniu z innymi rodzajami polityki miej-
skiej i regionalnej, a zwlaszcza z polityka w zakresie transportu, polityka energetyczna,
ekologiczna i kulturalna.

— Wirdd priorytetow zrownowazonej polityki wobec przestrzeni metropolitalnej powinny
znalez¢ si¢ przede wszystkim badania nad wzajemnymi zwiazkami pomigdzy logika
formy urbanistycznej a rozwojem systemu transportu oraz ekologicznymi i kulturowymi
uwarunkowaniami tego procesu.

Uwagi te odnosza si¢ do roznych skal systemu osadniczego. Tutaj skupiono sig na pro-
blemach polityki lokalnej z wyraznym odniesieniem do skali metropolitalnej. W aktualnych
uwarunkowaniach rozwoju duzych miast, zarzadzanie zmianami w zagospodarowaniu
przestrzennym jedynie w ich granicach administracyjnych nie spelnia wymagan wynikaja-
cych z idei harmonizowania i podtrzymywania rozwoju. Mowiac inaczej, logika sterowania
procesami rozwoju o$rodkow miejskich posiadajacych cechy metropolitalne wymaga me-
tropolitalnej przestrzeni zarzadzania. W pewnym stopniu, postulat ten dotyczy réwniez
sfery regulacji.

Nadal jednak pozostaje otwarte pytanie o kierunki ewolucji dyscypliny urbanistyczne;j
pod wptywem przeciwstawnych tendencji: presji liberalizacji zycia gospodarczego i coraz
powszechniej uswiadomionej koniecznosci ochrony wspdlnych zasobéw w imi¢ doktryny
podtrzymywania rozwoju. Mozliwe sa co najmniej dwa skrajnie odmienne scenariusze.
Pierwszy, do$¢ prawdopodobny, to perspektywa dalszego ,,rozmywania” si¢ profesjonalne;j
tozsamosci pod wptywem przeciwstawnych ideologii i réznorodnych czynnikéw, ktére tu
ujatem w osiem kategorii, nazwanych umownie ,,wymiarami urbanistyki”. Drugi opiera si¢
na zalozeniu, ze nadmierna relatywizacja i ostabienie trwatych wyznacznikow porzadku
wywola ,,reakcj¢ obronng” zarowno w srodowisku profesjonalnym, jak i wsrdd szerszych
kregdw spolecznych. Konsekwencja tej reakcji moze by¢ powolny proces odradzania si¢
dyscypliny urbanistyczne;j.

Jakie okoliczno$ci moga pobudzié¢ ten proces? Historia uczy, ze w punktach zwrotnych
nalezy sigga¢ ,,do fundamentdéw”, do tych wartosci i tradycji, ktore budowaty zreby dyscy-
pliny. W przypadku urbanistyki tworzyta je architektura — w jej relacjach z krajobrazem,
srodowiskiem, technika i kultura spoteczna. Istnieje zatem wiele powoddw, aby odrodzenia
tozsamosci zawodowej urbanistyki szuka¢ w jej architektonicznej tradycji. Oznacza to, ze
w proponowanej tu definicji nalezy zaakcentowacé jeszcze raz zwiazek urbanistyki ze sztuka
budowania formy miejskiej.

Witruwianska definicja architektury zachowuje swoja moc w odniesieniu do urbani-
styki, co znaczy, ze wymieniane przez Witruwiusza cechy architektury maja zastosowanie
jako kryteria wyznaczajace racjonalno$¢ ,,architektoniki miasta”. Odnoszac je do wymie-
nianych tu wielokrotnie podstawowych wymiardéw urbanistyki, nalezy zwrdci¢ uwage na
nastepujace kierunki dalszych poszukiwan precyzujacych racjonalnos$é formy urbanistyczne;j:
— ekologiczne definiowanie urbanistyki, czyli odnoszenie przestanek i skutkéw decyzji

urbanistycznych do przestrzeni ekologicznej i jej zwiazkow z architektura krajobrazu,

— wplyw czynnikow technologicznych, a zwlaszcza inzynierii transportu, na logikeg formy
urbanistycznej,

— poszukiwanie partnerskiej formuty w relacjach migdzy urbanistyka a polityka, czyli
dazenie do umacniania roli urbanistyki w budowaniu spofeczefistwa obywatelskiego,
a jednoczes$nie przeciwdzialanie tendencjom nadmiernego podporzadkowania decyzji
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urbanistycznej poprawnosci politycznej liberalnej demokracji, prowadzacej nierzadko do
lekcewazenia uzasadnionych naukowo racji ekspertow,

poszukiwanie nowych formul warto§ciowania przestrzeni, czyli rozwijanie nowych
teorii kojarzacych ekonomike miasta z ekonomika $rodowiska i warto§ciami kulturo-
wymi w taki sposob, aby w procesie rownowazenia racji wartosci rynkowe nie domino-
waty zbytnio nad innymi warto§ciami decydujacymi o jakosci zycia miejskiego i mozli-
wosci trwatego korzystania z zasobow przyrody i kultury,

doskonalenie prawnych instrumentéw sterowania zmianami w przestrzeni miejskiej,
pomagajacych skuteczniej wdraza¢ wymienione tu zasady porzadku urbanistycznego,
rozwijanie metod zarzadzania strategicznego w urbanistyce w kierunku, ktéry okreslono
tu mianem ,,urbanistyki strategicznej”.

Takie sa gtéwne watki ekologicznego myslenia o urbanistyce.
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