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PROTECTION OF RIVER VALLEYS
IN THE PROTECTED AREAS SYSTEM
ON THE EXAMPLE OF LUBELSKIE REGION

Streszczenie

W niniejszym artykule przedstawiono znaczenie przyrodnicze dolin rzecznych oraz ich miej-
sce w systemie obszarow prawnie chronionych wojewodztwa lubelskiego. Obszary chronione
zajmuja 22,8% jego powierzchni, obejmujac 33,4% dlugosci sieci rzecznej wojewddztwa.
Zadna z rzek nie jest objeta ochrona w catosci. Gtéwna rzeka wojewodztwa — Wieprz — jest
chroniona w 14 odcinkach o r6znej randze ochrony.

Stowa kluczowe: obszary chronione, doliny rzeczne, wojewddztwo lubelskie

Abstract

The article presents natural significance of river valleys and their place in the system of le-
gally protected areas of Lubelskie region. The protected areas constitute 22,8% of its surface,
covering 33,4% of the length of river network of the region. None of the rivers is protected as
a whole. The main river of the region — Wieprz — is protected in 14 fragments with different
levels of protection.

Keywords: protected areas, river valleys, Lubelskie region
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1. Znaczenie przyrodnicze dolin rzecznych

Poznanie i u§wiadomienie negatywnych skutkow przemian §rodowiska pozwolito doce-
ni¢ wazna rolg dolin rzecznych, przede wszystkim jako naturalnych korytarzy ekologicz-
nych taczacych rozproszone obszary warto$ciowe przyrodniczo, miejsca wystgpowania
cennych, zréznicowanych §rodowisk i obszary o duzej warto$ci krajobrazowej oraz kulturowe;.

Krajobrazy dolin rzecznych uksztattowaty si¢ zarowno pod wpltywem cech podioza, na
ktorym tworzyta sig¢ dolina, jak i rezimu samej rzeki, uwarunkowanych wieloma czynni-
kami klimatycznymi, biocenotycznymi oraz antropogenicznymi. Doliny rzeczne sa waz-
nymi drogami przeptywu materii i energii. Sa to miejsca dla przeptywajacych wod po-
wierzchniowych, materialu skalnego i organicznego oraz faczniki dolnej i gornej czgscei zlewni [2].

Wazna i wykorzystywana w praktyce planistycznej rola dolin wynika z ich znaczenia
w ksztaltowaniu klimatu. Doliny stanowia miejsca przemieszczania si¢ mas powietrza,
w warunkach lokalnych wptywaja na kierunek wiatrow w strefie przypowierzchniowej,
a w stabilnych sytuacjach pogodowych sa miejscem tworzenia si¢ zastoisk chtodnych mas
powietrza. Mezoklimat den dolin wyr6znia si¢ duzymi dobowymi amplitudami powietrza,
wysokim uwilgotnieniem i czgstym zaleganiem mgiet. Korzystniejsze warunki, chociaz
uzaleznione od ekspozycji, panuja na zboczach doliny.

Ogromna jest rowniez rola dolin rzecznych w obiegu wody. Sa one obszarem szybko
reagujacym na zmiany zasilania powierzchniowego i podziemnego oraz stany wod w rzece.
Doliny rzeczne nieprzeksztatlcone budowlami hydrotechnicznymi w okresach wysokich
standw wod oraz wezbran pelnig wazna funkcje retencyjna, a w okresach suszy sa obsza-
rami o najmniejszych deficytach wody.

Na podkreslenie zastuguje rdwniez duza bioréznorodno$é¢ dolin rzecznych. Rzeka wraz
z doling jest jednym z najbogatszych siedlisk istot zywych w przyrodzie. Rzeki z naturalnie
uksztaltowana linia brzegowa sa miejscem schronienia, odpoczynku i legu wielu gatunkoéw
ptactwa oraz ssakow. Ogromne bogactwo gatunkow roslinnych reprezentuja zbiorowiska
wynurzone nurtu rzeki, nadrzeczne lasy topolowo-wierzbowe, zaro$la, taki zalewowe, jak
rowniez kompleksy tak zabagnionych i lasow olszowych, siedlisk gradowych oraz pdl
i sadow, a takze roslinno$¢ kserotermiczna, bory, lasy lisciaste [6].

Doliny rzeczne sa takze kluczowym elementem krajobrazu, porzadkujacym go i nadaja-
cym pewna ciaglosé, zachowujacym jednoczesnie cechy réznorodnosci.

Ekologiczne i krajobrazowe znaczenie dolin rzecznych pozostaje czgsto w opozycji do
ich funkcji gospodarczych wynikajacych z istniejacych tu korzystnych warunkéw morfo-
logicznych, tatwej dostgpnosci do wody, zyznosci wystgpujacych gleb oraz potozenia uta-
twiajacego komunikacjg, a w przesztosci rowniez obrong. W wyniku stopniowego zagospo-
darowywania na obszarze dolin nastapily znaczne przeksztatcenia §rodowiska. Spowodo-
waly je zwlaszcza regulacja rzek i nadmierne wykorzystanie przez rolnictwo i zwiazane
z nim osadnictwo w dnach dolin oraz ekspansja miast i przemystu, ktdre oprocz zmian
w krajobrazie staly si¢ przyczyna znacznego pogorszenia si¢ stanu wod w rzekach, przyj-
mujacego niekiedy rozmiary klgski ekologiczne;.
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2. Doliny rzeczne wojewddztwa lubelskiego na tle
istniejacego systemu obszaréow chronionych w Polsce

2.1. Doliny rzeczne w systemie obszaro6w chronionych w Polsce

Mimo ze doliny rzeczne na obszarze Polski, w tym réwniez Lubelszczyzny, sa prze-
ksztalcone w znacznie mniejszym stopniu niz w Europie Zachodniej, przez wiele lat nie
byly one przedmiotem wigkszego zainteresowania dzialalno$ci ochroniarskiej. Do polowy
lat siedemdziesiatych w dolinach rzecznych fragmentarycznie chronione byty torfowiska,
lasy tegowe i stanowiska rzadkich roslin. Wedhlug oceny R.J. Wisniewskiego [11] do po-
lowy lat dziewigcédziesiatych ubieglego wieku na obszarze dolin rzecznych utworzono
okolo 150 rezerwatow (wylaczajac rezerwaty na terenach parkéw narodowych). Najlicz-
niejsza grupe stanowily rezerwaty lesne (90), nastgpnie krajobrazowe (35), faunistyczne
(14) i florystyczne (7). Tereny zrddliskowe chroniono w 14 rezerwatach, starorzecza w 6,
a tegi w ponad 60. W przewazajacej czesci tych obiektow, gtdéwnie w rezerwatach ornitolo-
gicznych i le$nych, doliny rzeczne nie byly celem ochrony, a jedynie elementem $rodo-
wiska niezbednym do bytowania obiektu chronionego. Pierwsze rezerwaty w typologii
rezerwatow okreslane jako rzeczne utworzono pod koniec lat pigcdziesiatych. Byly to re-
zerwaty: Stonawy (1957 r.), Wisla (1959 r.), Wela (1959 r.). W 1961 roku utworzono
rezerwat Rzeka Drweca, a kolejny — Na Rzece Grabowej dopiero w 1971 r. [11].

Bodzcem do rozwoju obszaréw chronionych w dolinach rzecznych stala si¢ Ustawa
o ochronie przyrody z 1991 r., w ktoérej uzupeliono listg¢ istniejacych form ochrony
o formy wieloprzestrzenne. Umozliwilo to objgcie ochrona wielu cennych przyrodniczo
dolin rzecznych jako parkoéw krajobrazowych (np. Nadnidzianski, Popradzki, Drawski,
Dolina Stupi) i obszaréw chronionego krajobrazu (np. Nadnotecki OCK, OCK Dolina Na-
rwi, OCK Dolina Rzeki Pasl¢ki). O wzroscie zainteresowania ochrona dolin rzecznych
w tym okresie $wiadczy réwniez ilos¢ powolanych na ich obszarze parkéw narodowych.
Od 1990 roku utworzono ich osiem, w tym sze$¢ objeto obszary podmoktych dolin,
a cztery wzigto nazwy od rzek: Biebrzanski (1993 r.), Drawienski (1990 r.), Narwianski
(1996 r.) 1 Ujscie Warty (2001 r.) [7, 8].

Znaczenie ochrony dolin rzecznych wzrosto po ratyfikowaniu przez Polskg wielu kon-
wencji migdzynarodowych, takich jak: Konwencja Ramsarska (1971) o ochronie obszarow
wodno-btotnych, Konwencja Bonska (1979) o ochronie wedrownych gatunkow zwierzat,
Konwencja Bernenska (1979) o ochronie dzikiej europejskiej fauny i flory oraz ich siedlisk
naturalnych, Konwencja o réznorodnosci biologicznej (1992) [10]. Duzy wplyw na podjg-
cie inicjatyw ochrony dolin miato rowniez wlaczenie si¢ Polski w prace nad europejskim
systemem ochrony przyrody w ramach Paneuropejskiej Strategii Roznorodnosci Biologicz-
nej (1995). Inna istotna dla ochrony dolin inicjatywa bylo stworzenie europejskiej sieci
ekologicznej ECONET, majacej w zalozeniu wzajemne powigzanie ze soba sieci obszarow
chronionych panstw europejskich, niestety w Polsce nieusankcjonowanej prawnie, oraz
unijnej sieci Natura 2000 wyznaczanej na podstawie Dyrektyw: Siedliskowej i Ptasiej.
Wskazaty one do ochrony wiele siedlisk zwiazanych z dolinami rzecznymi, m.in.: muliste
brzegi rzek, starorzecza, ptytkie ujscia rzek, lasy lggowe, nadrzeczne zarosla wierzbowe
oraz wiele gatunkow roslin i zwierzat, zwlaszcza ptakow.

Oficjalne statystyki i dostgpne opracowania nie okreslaja stopnia prawnej ochrony dolin
rzecznych w Polsce. Przyblizony stopien ochrony duzych rzek mozna bylo okreslic na
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podstawie pomiarow kartometrycznych na mapach w skali 1:75 000, w ktérych okreslono
odcinek dtugosci rzek objetych réznymi formami ochrony w istniejacym systemie obsza-
réw chronionych (ESOCH), tworzacym si¢ systemie Natura 2000 oraz niezrealizowanej
koncepcji ECONET (tabl. 1). Z zestawienia wynika, ze doliny duzych, tak waznych
w prawidlowym funkcjonowaniu srodowiska przyrodniczego rzek Polski niemal w calo$ci
podlegatyby ochronie jedynie wedtug tej ostatnie;.

Tablica 1

Odsetek dolin rzecznych chronionych w ESOCH, Sieci ECONET i Natura 2000 [%]

ESOCH Natura 2000 ECONET
Chromope _ Nic- Chromope _ o Chromqne Chronionel Nie-
wzdtuz |Chronione obicte wzdhuz |Chronione| Nieobjete | wzdhuz zobu | obicte
jednego |z obu stron ochjr?)n jednego |z obu stron| ochrona | jednego stror octh%n
brzegu 4 brzegu brzegu 4
Wista 34 22,5 43,2 0 56 44 0 100 0
16,5 67,5
Odra 38 11 51 16 (+40)" (+27.5)" 25 75 0
Warta 8 38,5 53,5 0 40 60 0 100 0
Narew 21 53 26 3 (+32)* 48 49 (17) 0 100 0
Bug 33 36 31 50,5 44,5 5 35 55 10

* oznacza dlugo$¢ z uwzglednieniem propozycji organizacji pozarzadowych.

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie [7, 8, 9] z uzupetnieniami.

Problematyka ochrony dolin rzecznych znalazta swoje odzwierciedlenie w opracowa-
nym w latach 1999-2000 przez Instytut Ochrony Srodowiska Programie ochrony dolin
rzecznych w Polsce [1]. Koncepcja nawigzywata do zaleceh Ramowej Dyrektywy Wodne;j
(Dyrektywa 2000/60/WE Rady i Parlamentu Europejskiego z dnia 23 pazdziernika 2000 r.)
i wspomnianych Dyrektyw Siedliskowej i Ptasiej. Wskazano w niej do ochrony 77 r6znej
dlugosci odcinkéw (21 jako parki krajobrazowe i 56 jako obszary chronionego krajobrazu).
Koncepcja ta nie zostata wdrozona, ale czg$¢ obszardw, na ogdét w zmienionych granicach,
objeto ochrong prawna.

2.2. Ochrona obszarowa w wojewodztwie lubelskim

Wojewddztwo lubelskie z udziatem 22,8% obszaréw o szczegdlnych walorach przyrod-
niczych prawnie chronionych (5721,1 km”) zajmuje 12 miejsce [5]. Na terenie wojewodz-
twa istnieja dwa parki narodowe: Roztoczanski — utworzony w 1974 r. i Poleski — utwo-
rzony 16 lat pozniej, w 1990 r. Laczna powierzchnia obu parkéw stawia wojewddztwo juz
na 6 miejscu w kraju. Jeszcze korzystniej przedstawia si¢ statystyka dla parkow krajobra-
zowych. W wojewodztwie lubelskim jest ich najwigcej. W calosci lub przewazajacej czgsci
w jego granicach administracyjnych znajduje si¢ 16 parkéw krajobrazowych'. Wojewodz-
two lubelskie zajmuje pierwsze miejsce w kraju rowniez wedlug powierzchni uzytkow
ekologicznych (7093,5 ha), mimo Ze ich liczba jest dos¢ mata (194). Liczba rezerwatow
przyrody stawia wojewodztwo na 9 pozycji, a ich powierzchnia na czwartej. Niewiele jest
natomiast pomnikow przyrody (1550), stanowisk dokumentacyjnych (4) i zespotow przy-
rodniczo-krajobrazowych (7).
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Stosunkowo nowe formy ochrony, obszary Natura 2000, ktorych tworzenie jest wyni-
kiem podpisania traktatu unijnego po uzupetnieniu listy w sierpniu 2007 r., obejmuja
w wojewodztwie lubelskim 48 ostoi siedliskowych oraz 21 ostoi ptasich [12].

2.3. Sie¢ dolin rzecznych wojewoddztwa lubelskiego i stopien ich ochrony

Wojewddztwo lubelskie lezy na migdzyrzeczu Wisty i Bugu. Przeplywajace przez ob-
szar wojewodztwa lubelskiego rzeki — Wista tworzaca na znacznym odcinku malowniczy
przetom przez wyzyny oraz jej najwigkszy doptyw Bug — maja charakter rzek granicznych.
Za glowna rzekg wojewddztwa lubelskiego uznaje si¢ Wieprz, prawy doptyw Wisly. Jest to
najdtuzsza rzeka wojewodztwa, ptynaca od zrodet do ujécia na jego obszarze.

W systemie obszarow chronionych wojewodztwa lubelskiego znalazto si¢ wiele frag-
mentow dolin rzecznych. Stopien ochrony rzek duzych i $rednich poddawanych monitorin-
gowi wod mozna bylo okresli¢, analizujac materiaty udostgpnione przez BPP w Lublinie,
ktore po koniecznych uzupehieniach na podstawie raportow WIOS oraz materiatow karto-
graficznych zostaly poddane analizie komputerowej (GIS). Otrzymane w wyniku analizy
zestawienie dtugosci rzek w systemie obszarow chronionych zaprezentowano w tabl. 2

Tablica 2
Rzeki w systemie obszar6w chronionych wojewo6dztwa lubelskiego
Dlugos¢ Srednia Odsetek dlugosci rzek
Forma ochrony rzek dtugos¢ rzek w stosunku do dtugosci
[km] [km/km?] rzek w wojewodztwie

Parki narodowe 55,1 3,0 0,6
Otuliny parkdéw narodowych 112,5 0,2 1,3
Parki krajobrazowe 773.,8 3,2 9,3
Otuliny parkéw krajobrazowych 714 0,3 8,6
Obszary chronionego krajobrazu 1103 3,6 13,6
Ostoje ptasie 920,6 0,5 11,1
Ostoje siedliskowe 1419 0,4 1,7

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie [4] z uzupetnieniami.

Z zestawienia wynika, iz elementem systemu obszaréw chronionych, ktoéry obejmuje
najwigkszy odsetek dlugosci rzek wojewddztwa (ponad 13%) sa obszary chronionego kra-
jobrazu. Niewiele mniejsza dlugo$¢ maja rzeki w wyznaczonych ostojach ptasich (11,1%).
Na parki krajobrazowe przypada 9,3%, ale wraz z otulinami jest to prawie 17%. Poza ob-
szarami chronionymi znalazto si¢ prawie 70% dlugosci rzek wojewodztwa.

W omawianym systemie zwraca uwage znaczna fragmentacja dolin. Zadna z duzych
rzek regionu, tacznie z Wista i Bugiem, nie jest chroniona na calej swojej dlugosci. Glowna
rzeka wojewodztwa — Wieprz (303 km) objeta jest ochrona az w 16 odcinkach o rdoznej
randze ochrony, w tym: 24,6 km znajduje si¢ w parku narodowym i otulinie, 51,5 km
w parkach krajobrazowych, 32,7 km w otulinach parkéw krajobrazowych, 104,5 km w ob-
szarach chronionego krajobrazu. Ostoje siedliskowe i ptasic w dolinie Wieprza obejmuja
odcinek 23,6 km. Rzeki w caloéci lezace w obszarach chronionych to mate rzeki roztoczan-
skie: Niepryszka, Sopot, Szum i rzeki PK Laséw Janowskich — Rakowa i Branew.
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Istniejacy system obszaro6w chronionych wojewodztwa pomija wiele warto$ciowych
przyrodniczo odcinkéw dolin. W czgsci potudniowej obszaru poza jego zasiggiem znalazto
si¢ niemal cale dorzecze Huczwy, w polnocnej — znaczna czg$¢ rzek systemu Krzny i Ty-
$mienicy.

3. Czy istniejace formy prawnej ochrony spelniaja swoje funkcje?

W Swietle przedstawionej analizy nasuwa si¢ pytanie o skuteczno$¢ ochrony przyrody
i krajobrazu na wyznaczonych obszarach. Znany powszechnie przyktad inwestycji w doli-
nie Rospudy czy tez plany regulacji doliny dolnego Wieprza przekonuja, ze nawet utwo-
rzenie obszaru Natura 2000 (o znaczeniu wspdlnotowym) nie gwarantuje wlasciwej ochro-
ny. Tym bardziej ogdlne zapisy dotyczace sposobdéw gospodarowania w parkach krajobra-
zowych czy obszarach chronionego krajobrazu przy braku plandw ochrony sa interpreto-
wane na korzy$¢ inwestycji w znaczny 1 nicodwracalny sposob zmieniajacych srodowisko.
W przypadku dolin rzecznych — swoistego rodzaju barometrow zmian $rodowiska w catej
zlewni — utrudnieniem jest rowniez konieczno$¢ rozszerzenia dziatan ochronnych w niekto-
rych aspektach (jako§¢ wod, ochrona przeciwpowodziowa, erozja) na cala zlewnig.

Czy zatem wobec tych problemoéow i dodatkowo duzego stopnia przeksztalcenia znacz-
nych odcinkéw dolin nalezy zaprzesta¢ tworzenia na ich obszarze roznorodnych obszaréw
chronionych? Z pewnoscia nie. Samo istnienie obszaru chronionego jest sygnatem spolecz-
nie odbieranym jako umiejscowienie tam pewnych wartosci, wyrdzniajacych ten obszar na
tle innych, w wielu przypadkach umozliwia nawet latwiejsze uzyskanie srodkow finanso-
wych na inwestycje proekologiczne. Jednak w przypadku dolin bedacych strukturami cia-
glymi, obejmujacymi zaréwno mniej, jak i bardziej cenne przyrodniczo, krajobrazowo
i kulturowo odcinki dolin skuteczno$¢ dziatan ochroniarskich przesuwa si¢ od strony for-
malno-prawnej w kierunku prawidlowego planowania przestrzennego. Uswiadomienie
ogromnego znaczenia dolin rzecznych w funkcjonowaniu §rodowiska moze ustrzec przed
wieloma biedami planistycznymi, w nieodwracalny sposob degradujacymi $rodowisko
i krajobraz. Wydaje sig, ze znaczenie to jest coraz czgsciej dostrzegane wsrdd planistow.
Istnieje wiele przyktadow dobrych rozwiazan zagospodarowania dolin rzecznych, ktore
umozliwiaja ochrong ich waloréw przyrodniczych i krajobrazowych i nalezy mie¢ nadziejg,
Ze stang sig one coraz powszechniejsze.

Przypisy

! Ponadto wliczana do wojewédztwa podkarpackiego w oficjalnych statystykach GUS czeé¢ Po-
hudnioworoztoczanskiego PK.
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