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Przedsigbiorstwo, ktore jak na czasy PRL bylo fe-
nomenem, na bazie ktérego powstala tzw. polska szkola
konserwacji zabytkéw. Definiujac okre$lenie i znaczenie
pojecia ,konserwacja zabytkéw” zgodnie z trescia i du-
chem Karty Weneckiej”: konserwacja zabytkéw jako
zabieg konserwatorski polega na dzialaniu, ktérego
celem jest zapewnienie zabytkowi przetrwania w miarg
mozliwo$ci w niezmienionym stanie oraz zapewnienie
zwolnienia procesu jego degradacji.

Konserwacja zabytkéw jest wige dziedzing o in-
terdyscyplinarnej strukturze skupiajaca specjalistow
z wielu dziedzin nauki zajmujacych si¢ zachowaniem
zabytk6éw. Do realizacji tych celéw niezbgdne jest
zaangazowanie niekiedy wielu zespoléw 1 ekspertéw,
poczawszy od badan historycznych, ikonograficznych
archeologicznych, architektonicznych itp. i zatrudnienie
do realizacji specjalistéw z wielu dziedzin nauki, arty-
stow 1 rzemie§lnikow przy uzyciu starych technik, jak tez
zastosowanie wspolczesnych rozwigzan materiatowych
1 technologicznych, we wspdéldzialaniu w tym zakresie
z uczelniami 1 instytutami naukowymi.

W Polsce, ktéra w wyniku nieszczgsliwych zawiro-
wan naszej historii, poczawszy od najazdu szwedzkiego,
poprzez rozbiory, az po dwie wojny Swiatowe, poniosta
ogromne straty w obszarze dziedzictwa kulturowego,
zagadnienie ochrony ocalalych i zniszczonych zabyt-
kéw bedacych $wiadectwem naszej historii 1 tozsamosci
narodowe;j stalo si¢ dla naszego pafistwa zagadnieniem
niezwykle waznym.

Obszar strat w tym zakresie byl olbrzymi. Aby po-
wstrzyma¢ proces degradacji i ratowa¢ ocalate zabytki,
zaistniala potrzeba stworzenia organizmu, ktory bylby
w stanie temu podotaé. Taka okazja byta decyzja 6weze-
snych wladz o odbudowie Warszawy, ktére dekretem
KRN powolaly w 1945 r. Biuro Organizacji Odbudowy
Stolicy przeksztalcone nast¢pnie przez prezydenta mia-
sta Mariana Spychalskiego w Biuro Odbudowy Stolicy
(BOS). Biuro to kierowane byto przez wybitnych kon-
serwatoréw zabytkéw, wéréd ktdrych byli muin. prof.
prof. architekci konserwatorzy zabytkéw Jan Zachwa-
towicz’, Piotr Biegariski' i Mieczystaw Kuzma’.

Dla realizacji zamierzen podjetych przez BOS z za-
kresu odbudowy obicktéw zabytkowych w stolicy, jak tez
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w kraju zaistniata potrzeba stworzenia organizacji wy-
konawczej mogacej temu podofaé. I tak Zarzadzeniem
MKiS z dnia 25 VII 1950 r. powotano Przedsigbiorstwo
Panstwowe Pracownie Konserwacji Zabytkéw, ktére
powstalo na bazie istniejacych przy Ministerstwie Kul-
tury 1 Sztuki Pracowni Konserwatorskich istniejacych od
1945 r., przejmujac od nich cz¢s$¢ kompetencji. Pierw-
szym dyrektorem i organizatorem tego przedsi¢biorstwa
zostal arch. Mieczystaw Kuzma.

Rozpoczeta si¢ praca nad organizacja przedsigbior-
stwa, ktére miato za zadanie podotaé olbrzymiemu
wyzwaniu, jakie przed nim postawiono, a mianowicie
ratowaniu ocalalych z pozogi wojennej zabytkéw. Prio-
rytetem tego przedsi¢biorstwa byly poczatkowo prace
zwigzane gloéwnie z konserwacja zabytkdw architektury.
Zabytki architektury w procesie tworzenia tego przed-
sigbiorstwa byly kregostupem spajajacym wigkszos¢ spe-
cjalnosci konserwatorskich, artystycznych i rzemiosta.

Zaistniata potrzeba réwnoleglego tworzenia spe-
gjalistycznych pracowni badawczych, na bazie ktérych
mogly powstawaé pracownie projektowe wykonujace
dokumentacj¢ konserwatorska, a nastgpnie wyspecjali-
zowane pracownie wykonawcze, ktore zatrudniaty hi-
storykdw, archeologbw, badaczy architektury, historykdw
sztuki, ekspertéw z zakresu konstrukcji budowlanych,
drewna, parkdw 1 zieleni, urbanistéw i wielu innych
specjalnosci rzemiosta artystycznego i rzemie$lnikéw
konserwatoréw. Polska w wyniku II wojny $wiatowej
poniosta olbrzymie straty w wyrazie materialnym, ale
przede wszystkim ludzkim. Najlepsza kadra fachowcéw
poczawszy od naukowcdéw po rzemieslnikdéw zostata
zdziesigtkowana. Niektore zawody z zakresu rzemiosta
artystycznego przestaly praktycznie istnieé. Wszystko
trzeba bylo odtwarzaé na nowo. Brakowato rzemieslni-
kéw, w szczegdlnoscei specjalizujacych si¢ w rzemiosle
artystycznym, artystow malarzy, rzezbiarzy, sztukatoréw,
snycerzy, pozlotnikdw, konserwatoréw metalu, drew-
na, mebli artystycznych, tkaniny, stolarki artystycznej,
1 wielu innych, ktérzy byli niezbgdni przy konserwacji
zabytkéw. To PP PKZ zaczgly odtwarzaé zanikajace,
a nickiedy juz nieistniejace zawody konserwatorskie
1 rzemie$lnicze oraz skupily w swej organizacji wy-
bitnych specjalistow konserwatoréw. Byty poligonem
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praktycznym dla nowej kadry konserwatoréw, ktora
osiagnela najwyzsze wtajemniczenie zawodowe.

Dzisiejsza kadra konserwatorskiego rzemiosta jest
pokoleniem majacym korzenie wywodzace si¢ w wigk-
szoSci z PP PKZ. Byly one inspiratorem szkolenia i od-
twarzania kadr rzemiosta artystycznego, konserwatordéw
zabytkow, tworzenia kierunkéw studiéw 1 studidw
podyplomowych z zakresu konserwacji zabytkéw na
uczelniach w Warszawie, Krakowie oraz w Toruniu.
PP PKZ dawaly zatrudnienie uczestnikom tych szkolen,
jak tez delegowaty swych wlasnych pracownikéw w celu
podniesienia kwalifikacji. Absolwenci tych studiow
zasilili tez kadrowo polska Stuzbe Konserwatorska.
PP PKZ jako pierwsze stworzyly wzorce dokumentacji
konserwatorskich. Opracowano technologie normujace
prace konserwatorskie w prawie wszystkich dziedzinach
konserwacji, co jest zawarte cennikach PP PKZ, ktére
do dnia dzisiejszego stuza jako wzorce postgpowania.
PP PKZ pod koniec lat 70. ubiegtego wicku zatrudnialy
okoto 10 000 pracownikéw. Posiadaty wiasng jednostke
organizacyjna — Oddziat Badan 1 Konserwacji — zajmu-
jaca si¢ naukowymi badaniami obicktdéw zabytkowych.
Oddziat ten posiadal pracownie z zakresu badan: ar-
cheologii, historii, badan architektonicznych, ochrony
drewna archeologicznego i zabytkowego, chemiczna,
ochrony przed wilgocia, konserwacji papieru, konserwa-
¢ji metalu, dokumentacji mikrofilmowej i fotogrametrii
oraz wprowadzaniem nowych technologii i materialéw
w konserwatorstwie.

Zapotrzebowanie na prace konserwatorskie byto
ogromne. Aby dostaé si¢ do portfela zlecen PP PKZ,
w poszczegblnych wojewddztwach odbywaty si¢ komisje
konserwatorskie ustalajace priorytety niezb¢dnych do
realizacji obicktdéw zabytkowych, z ktorych tylko cz¢sé
byla realizowana z uwagi na ograniczone moce pro-
dukcyjne. Przedsigbiorstwo si¢ rozwijato. Co cickawe,
w tamtym okresie nie brakowato srodkéw na realizacjg
ochrony zabytkéw, lecz brak byto mocy na ich realiza-
cj¢. Wysoka jako$¢ realizacji konserwatorskich dawala
PP PKZ najwyzsza markeg na rynku konserwatorskim.
Zostata zauwazona na rynku $wiatowym. O realizacj¢
prac konserwatorskich ubiegali si¢ inwestorzy z wielu
krajow. PP PKZ realizowaly prace konserwatorskie m.in.
w USA, Niemczech, Egipcie, ZSSR, Estonii, Wietnamie,
Kambodzy Kubie, Mongolii, Biatorusi, Algierii, Mace-
donii, Eotwie, Czechostowacji w ramach uméw migdzy-
narodowych i Misji Konserwatorskich PP PKZ. Rozwdj
przedsigbiorstwa wymusit zmiany organizacyjne, w wy-
niku ktérych w ramach przedsigbiorstwa powstawaty
nowe podmioty organizacyjne w postaci Oddzialow PP
PKZ w poszczegdlnych wojewddztwach, obejmujace
swa dziatalnoscia regiony pokrywajace obszar Polski.
Oddzialy te posiadaty samodzielno$é gospodarcza i me-
rytoryczng z ograniczong odpowiedzialno$cia prawna,
poniewaz byly réwnocze$nie w strukturze jednego
przedsigbiorstwa. Dotychczasowy zarzad przedsigbior-
stwa przejat funkcj¢ koordynatora, nadzoru merytorycz-
nego 1 ogdlnej polityki przedsi¢biorstwa. Byla to funkcja
zblizona do roli zjednoczenia w resorcie budownictwa.
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Pod koniec lat 70. ubiegtego wicku PP PKZ zatrudniaty

blisko 10 tysi¢cy pracownikéw, w wigkszosci wysokiej

klasy specjalistoéw z réznych dziedzin nauki, kultury

i sztuki. Byly w stanie wykonaé konserwacjg kazdego za-

bytku. Od konserwacji drobnych zabytkowych obicktéw

sztuki, poprzez konserwacje papieru, rzezby i malarstwa
po prace konserwatorskie obiektéw archeologicznych,
zabytkéw architektury, jak réwniez odbudowg Zamku

Krélewskiego. O rozmiarze 1 zakresie merytorycznym

prac zrealizowanych przez PP PKZ niech §wiadcza dane

wyszczegdlnione w publikacji Jana Gromnickiego:

— 16 900 toméw dokumentacji badawczej (t. studiow
historyczno-architektonicznych 1 urbanistycznych,
etnograficznych, opracowan wynikéw badan archi-
tektonicznych, laboratoryjnych i in.);

— 6200 tomdéw dokumentacji prac konserwatorskich
przy zabytkach ruchomych;

— 68 000 dokumentacji projektowych;

— 2000 dokumentacji powykonawczych 1 innych;

— 1100 000 negatywéw zdjeé fotograficznych i foto-
grametrycznych.

Oddziaty PPPKZ i jednostki organizacje na prawach
oddziatu pod koniec lat 70. XX wieku:
1. Oddzial PPPKZ w Warszawie,
2. Kierownictwo odbudowy Zamku Krélewskiego,
3. Oddzial Badan i konserwacji PPPKZ w Warszawie,
4. Zaklady Wytworcze Mebli Artystycznych w War-
szawie — Henrykowie,
5. Oddziat PPPKZ w Gdansku,
6. Oddziat PPPKZ w Szczecinie,
7. Oddzial PPPKZ w Poznaniu,
8. Oddziat PPPKZ w Krakowie,
9. Oddzial PPPKZ w Wroclawiu,
10. Oddziat PPPKZ Toruniu,
11. Oddziat PPPKZ w Lublinie,
12. Oddziat PPPKZ w Zamosciu,
13. Oddzial PPPKZ w Rzeszowie,
14. Oddziat PPPKZ w Bialymstoku,
15. Oddziat PPPKZ w Kielcach,
16. Osrodek Informacji Konserwatorskiej w Warszawie,
17. Biuro Handlu Zagranicznego w Warszawie.
Oddzialy terenowe o duzej samodzielnosci gospo-
darczej 1 merytorycznej posiadaty wlasne pracownie
specjalistyczne do badan konserwatorskich, projekto-
we 1 jednostki realizacyjne. Posiadaly wlasne zaplecza
techniczne i nieruchomosci. PP PKZ byly jednostka
podlegajaca MKiS. Organizacyjnie z uwagi na wielko§é

1 duza samodzielno$¢ Oddzialéw mozna ja poréwnac

do organizacji zjednoczenia w resorcie budownictwa.
PP PKZ w tamtym okresie byly ewenementem

w skali §wiatowej, jako jedyne, ktore byly w stanie kom-
pleksowo i interdyscyplinarnie rozwigza¢ problemy kon-
serwatorskie w pelnym zakresie badawczym, dokumen-
tacji konserwatorskiej, projektowym i wykonawczym
wg najwyzszych standardéw sztuki konserwatorskiej.

Najwigksza niezaprzeczalng warto$cia PP PKZ byla ich

zaloga sktadajaca si¢ z wybitnych specjalistéw z réznych

dziedzin nauki i rzemiosta potrafiajaca sprostaé wy-
zwaniom konserwatorskim na najwyzszym §wiatowym
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poziomie. Wtedy powstato okreslenie ,Polska szkota
konserwatorska” nobilitujace osiagnigcia organizacyjne
1 wykonawecze polskich konserwatoréw zabytkow.

PKZ-ety odtworzyly technologi¢ ochrony zabytkéw,
opracowaly zasady postgpowania konserwatorskiego,
opracowaly normy prac konserwatorskich we wszystkich
specjalnosciach ochrony zabytkdw, ktdre zawarte w cen-
nikach PKZ stuza do dzi$§ konserwatorom zabytkéw.
PKZ-ety, mozna powiedzied, byly gtéwnym instrumen-
tem w r¢kach MKIS realizujacym ochrong zabytkow.

Sukces ten dato si¢ osiagnaé dzigki rozumnemu
wspoéldziataniu Ministerstwa Kultury z wybitnymi
profesjonalistami z zakresu konserwacji powolywanymi
na stanowisko Generalnego Konserwatora Zabytkéw.
Potrafili oni uzasadnié¢ potrzebg wspdlnego dziatania
na rzecz ochrony zabytkéw i uzyskania Srodkéw finan-
sowych z budzetu paristwa dla ratowania dziedzictwa
narodowego 1 ugruntowania tozsamosci narodowe;j.
Byli to prof. Jan Zachwatowicz (GKZ 1945-1951), mgr
Mieczystaw Ptasnik (Dyr. ZM 1 Ochr. Zab. 1962-1965),
prof. Bohdan Rymaszewski (GKZ 1972-1973 i 1975-
1977), prof. Alfred Majewski (GKZ 1973-1975), prof.
Wiktor Zin (GKZ 1978-1981), prof. Andrzej Gruszecki
(GKZ 1983-1987).

PP PKZ do roku 1987 kierowali kolejno Mieczystaw
Kuzma, Tadeusz Polak, Witold Sobczyk, Stawomir An-
druszkiewicz i Tadeusz Polak. Dobry okres koniunktury
PKZ trwat do potowy lat 80. ub. wicku. To m.in. oni
byli wspéttwdrcami Polskiej Szkoty Konserwatorskiej,
zdajac sobie sprawg ze zlozonosci interdyscyplinarnej
1 ogromu zadafi stojacych przed stuzba konserwatorska.

W potowie lat 80. w wyrazny sposdb zaczg¢to od-
czuwaé nadchodzace zmiany w zarzadzaniu gospodar-
ka i transformacj¢ wolnorynkowsa. Gospodarka byla
rozchwiana. Centralne sterowanie si¢ nie sprawdzalo.
Zmiany transformacji wolnorynkowej zblizaly si¢ nie-
uchronnie. Jako pierwsza 23 grudnia 1988 przyjgto tzw.
ustawg Wilczka umozliwiajaca kazdemu obywatelowi
PRL podejmowanie i prowadzenie dzialalno$ci gospo-
darczej na réwnych prawach.

Latem 1989 zostal przedstawiony program Sachsa-
-Liptona. Zaktadal rozwigzanie probleméw gospodar-
czych Polski przez nagly i $mialy skok w gospodarkg
rynkowa. Na jego podstawie powstal przyjety w 1990 r.
pakiet reform gospodarczo-ustrojowych, zwany pla-
nem Balcerowicza. Na plan ten sktadalo si¢ 10 ustaw,
w tym m.in. o gospodarce finansowej przedsigbiorstw
panstwowych — usuwala gwarancjg istnienia wszystkich
przedsigbiorstw pafistwowych niezaleznie od ich wyni-
kéw finansowych i efektywnosci produkgji, umozliwiala
przeprowadzenie postgpowania upadio$ciowego wobec
przedsi¢biorstw nierentownych, a takze o kredytowa-
niu - znosita preferencje kredytowe przedsigbiorstw
panstwowych wigzac stopg oprocentowania ze stopa
inflacji, zmieniala warunki zawartych wcze$niej umow
kredytowych o stalym oprocentowaniu. Nastapito
spontaniczne podporzadkowanie si¢ zasadom popyto-
wo-podazowym. Na rynku zacz¢ly pojawiaé si¢ nowe
podmioty gospodarcze. Stalo si¢ jednak tak, jak bylo do
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przewidzenia. Male podmioty gospodarcze nie majac
tak wielkich kosztéw zarzadzania, jakie maja przed-
sicbiorstwa panstwowe, w spos6b oczywisty byty kon-
kurencyjne cenowo i przejmowaly rynki zlecen, a tym
samym doprowadzaly do bankructwa przedsi¢biorstw
panstwowych. Tak tez si¢ stalo z PP PKZ. Stabe zarza-
dzanie przedsigbiorstwem nieumiejacym poradzi¢ sobie
z nowymi wyzwaniami przy braku koncepcji 1 biernej
postawiec MKIiS oraz Skarbu Panistwa sprawily, ze sy-
tuacja ekonomiczna przedsigbiorstwa stawala si¢ coraz
gorsza. Nie potrafiono zagospodarowaé olbrzymiego
potencjatu kadrowego o najwyzszych kwalifikacjach
konserwatorskich 1 wykonawczych, ktérym dysponowa-
ty PP PKZ. Nastgpowaly zmiany personalne na stanowi-
sku GKZ. Namiestnicy biernie i bez refleksji poddali sig
wprowadzanym zmianom. Funkcja GKZ sprawowana
dotychczas przez ekspertdw stala si¢ urz¢dem politycz-
nym (pelnita go np. Aleksandra Jakubowska).

Oczywiscie MKiS prébowato ratowaé PKZ-ety
wprowadzajac zmiany organizacyjne poczawszy od
wprowadzania petnomocnikéw dyrektoréw, poprzez
przeksztalcanie oddzialéw w spdtki Skarbu Panistwa. Byta
to kuracja dobijajaca pacjenta. Spolki te byly organizacja-
mi jeszcze slabszymi niz Oddzialy PP PKZ, z ktérych
si¢ przeksztalcily. Byly fatalnie zarzadzane i przynosity
straty. Straty te byty pokrywane z wyprzedazy majatku po
PP PKZ. Zaloga przedsi¢biorstwa nie widzac przysztosci
odchodzita i szukala nowych miejsc pracy. Przedsigbior-
stwo tracilo to, co bylo jego najcenniejszym skarbem
— wiclotysi¢czny zespdt wybitnych, do§wiadczonych
interdyscyplinarnych specjalistéw-konserwatoréw na
najwyzszym §wiatowym poziomie. Kolejni nominaci
MEKiS do zarzadzania PKZ, komisarze i dyrekgje przez
nastgpne lata dokonali wyprzedazy prawie calego majatku
wlacznie z unikalnym wyposazeniem pracowni konser-
watorskich bgdacym podstawowym narz¢dziem pracy.
Wszystko to trwato latami pod ,,troskliwa” opicka Skarbu
Panistwa, ktory biernie przygladat sig, jak ginie stworzony
ogromnym wysitkiem wlasnym przedstawiciel Polskiej
Szkoty Konserwatorskiej, jakim byty PKZ-ety, przedsig-
biorstwo o najwyzszej renomie $wiatowej, ktorego nam
zazdroszczono. Stracilismy tzw. ,good will”, co bylo
niezaprzeczalng dodatkowa warto$cig.

Zamierzenie wolnorynkowe zamienilo si¢ w nie-
kontrolowang lub kontrolowang ,,szczegdlnie”, w tym
i wielu innych przypadkach w drastyczna karykaturalng
prywatyzacjg, pozbywanie si¢ majatku bezmyslnie 1 za
bezcen. Nowo powstale na bazie PP PKZ sp6tki Skarbu
Panistwa 1 prywatne byly stabe i z biegiem czasu upadaly.
Nie omingtlo to tez takiego zaktadu PP PKZ, jak znana
i ceniona w Swiecie nowoczesna Fabryka Mebli Arty-
stycznych w Henrykowie, po ktérej pozostaly jedynie
wspomnienia kronikarskie. Rynek powoli wypetnit
pustke po PP PKZ.

Konserwacja zabytkdw nie przestata istnie¢ i przysto-
sowala si¢ do nowych warunkéw. Poziom prac konser-
watorskich stale jest nadal bardzo wysoki. Jest to zastuga
o$rodkéw akademickich w Krakowie, Wroctawiu, Toruniu
1 Warszawie, prowadzacych studia konserwatorskie, jak
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tez sieci szkdt artystycznych ksztalcacych fachowcéw na
bardzo dobrym poziomie. Nalezy jednak pamigtad, ze jest
to poklosie pracy wlozonej przed laty m.in. przez PP PKZ.

Cigzar koordynowania tych prac spoczat gtéwnie na
stuzbach konserwatorskich, aodpowiedzialno$é za poziom
przygotowania kadr konserwatorskich na szkolnictwie.

W chwili obecnej nie ma juz PP PKZ. Pozostala po
nich legenda ich §wietno$ci zachowana w pamigci star-
szego pokolenia konserwatoréw. PKZ-ety swoja pozycj¢
budowaly konsekwentnie latami. (Dorodne drzewo
ro$nie latami, a $cina sig je szybko).

Obecnie glosy nawolujace do ratowania Pracowni
Konserwacji Zabytkéw sa tgsknota za czyms, co juz
dawno nie istnieje. Upadajaca 60-osobowa spétka Skarbu
Panistwa o nazwie PPKZ niezaleznie od tego, czy jeszcze
raz zmieni nazw¢ na Przedsi¢biorstwo Panstwowe, czy
dowolna inng organizacje, Zle zarzadzana, bez koncepgji
rozwoju nie ma w dzisiejszej rzeczywistosci gospodarczej
szans na sukces. Na zdobycie uznania, dobra markge trzeba
pracowa¢ latami i umacnia¢ ja wlasnymi realizacjami.

Przestawienie gospodarki na gospodarkg rynkowsa
przeprowadzone przez Balcerowicza potraktowato
caly obszar gospodarki narodowej jako jeden organizm
ckonomiczny nie uwzgledniajac ztozonosci 1 specyfiki
nicktdrych dziedzin naszego zycia gospodarczego. Z nie-
zrozumienia tego faktu wynikngto wiele zta, ktérego
mozna byto uniknaé. Szczegdlnie dotyczy to niektérych
obszaréw z zakresu kultury czy stuzby zdrowia. Bo prze-
ciez jakie kryteria ekonomiczne stosowaé w przypadku
ratowaniu zycia ludzkiego, a w zakresie dziedzictwa
narodowego — ratowania zabytkéw? W obu przypadkach
u politykéw zatarta si¢ Swiadomo$é podmiotowosci
w tym zakresie. Sam wolny rynek tych spraw nie zatatwi
bez madrej polityki 1 ingerencji Pafistwa. Sprawg miat
zatatwi¢ wolny rynek. Jak na razie w obu przypadkach
od wielu juz lat eksperymentujemy. Brak gwarancji
stabilizacji firm konserwatorskich istniejacych na rynku
o sprawdzonych kwalifikacjach.

Wielokrotne majstrowanie przy ustawie o zabytkach
nie rozwigzalo calkowicie problemu. Kolejne ustawy,
aczkolwick spdjne pod wzgledem prawnym, pozostawiaty

istotne obszary z zakresu ochrony nierozwiazane lub
pomijane. Kazdy zabytek posiada wiasciciela i jest z nim
nierozerwalnie zwiazany. Nasuwa si¢ sugestia, ze ustawa
ta powinna bardziej upodmiotawia¢ t¢ nierozerwalnosé
1 stworzy¢ whascicielom zabytkéw bardziej komfortowe
warunki do dbania o nie. Ostatnia nowelizacja ,,ustawy
o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami” coraz
bardziej precyzuje procedury postgpowania z obiektem
zabytkowym objg¢tym ochrona konserwatorska. Wydawac
by si¢ moglo, ze wpisanie do rejestru zabytkéw koniczy
sprawg 1 zabytek jest uratowany. Nic bardziej mylacego.
To jest dopiero poczatek golgoty dla wiasciciela i Urzg-
du Konserwatorskiego. Wtasciciel dostaje ograniczenia
w dysponowaniu swoja wlasnoscia 1 r6znego rodzaju na-
kazy i zalecenia konserwatorskie do realizacji. Gwarancja
tego maja by¢ zapisy w ustawie o karach, ktdre obejmuja
10% tresci ustawy (zawarte w rozdziale 10a, 11 na pig-
ciu stronach ww. ustawy). O ile wlasciciel jest majgtny
1 $wiadomy wartoSci historycznej obiektu, wpis moze by¢
dla niego tylko impulsem do konserwacji czy waloryzacji
zabytku, ktéra 1 tak by przeprowadzil, z wpisem czy bez
wpisu. A co, jesli wlasciciel nie posiada Srodkéw na zabez-
pieczenie zabytku 1 nie ma gwarancji na dofinansowanie
prac, ktére moze uzyskac¢ dopiero w formie refundacj,
a zalecenia konserwatorskie sa sprzeczne z zamiarami
wlasciciela? Jest to dla niego nieszczgscie 1 duzy klopot
dla stuzby konserwatorskiej. Pafistwo nie posiada wystar-
czajacych srodkéw, by w 100% zabezpieczy¢ Srodki na ten
cel. W przypadku braku lub niewystarczajacych Srodkéw
finansowych pozostaje jedynie straszy¢ wlasciciela karami
1 patrzed, uczestniczac z petng Swiadomoscia w umieraniu
zabytku. Takich przypadkéw sa setki, jesli nie tysiace.

Gdyby ustawodawca z ta sama determinacja zechcial
proporcjonalnie do ustanawianych kar pochyli¢ si¢ nad
przywilejami, jakimi mozna obdarzy¢ wlasciciela zabyt-
ku, nobilitujac go z tytulu jego posiadania, a myslg, ze
mozliwosci jest wiele (ulgi podatkowe dla wlaciciela
1 wykonawcdw, dotacje, preferencyjne kredyty, doradz-
two itp.), mogloby to uszcz¢sliwié wladciciela zabytku
1 Panistwo, a byloby to z korzyscia dla kraju i staloby
w zgodzie z natura cztowicka i dobrem zabytkéw.

' Mgr inz. Leszek Czapski, w latach 1973-1974 naczelny
inzynier i p.o. dyrektora Oddzialu Zamek Krolewski w War-
szawie, w latach 1975-1980 kierownik Zespotu specjalistow
ds. architektury w Zarzadzie PP PKZ, 1981-1984 dyrektor
Oddziatu Badan i Konserwacji PP PKZ, 1985-2002 dyrektor
f-my Restor — Konserwacja Zabytkéw.
Karta Wenecka — Migdzynarodowa Karta Konserwacji i Re-
stauracji Zabytkdw i Miejsc Zabytkowych) — migdzynarodowa
konwencja okreslajaca zasady konserwacji i restauracji
zabytkéw architektury. Przyjeta zostata w 1964 przez I Mig-
dzynarodowy Kongres Architektow i Technikow Zabytkéw
w Wenecji. Karta Wenecka kontynuuje i precyzuje zasady
ochrony zabytkéw zawarte w Karcie Atenskiej. Ze strony
polskiej Kartg podpisal prof. Jan Zachwatowicz.
* Prof. arch. Jan Zachwatowicz — w latach 1945-1951 pelnit
funkcje Generalnego Konserwatora Zabytkdw, byl tez
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wspdltworcy 1 sygnatariuszem tzw. ,, Karty Weneckiej” okre-
Slajacej zasady konserwacji zabytkéw ustalonych na migdzy-
narodowym kongresie architektéw w Wenecji w 1964 r.
Prof. arch. Piotr Biegafiski — wsp6ttworca odbudowy Starego
i Nowego Miasta w Warszawie. Wspolorganizator Biura
Odbudowy Stolicy. W latach 1947-1954 gléwny konser-
wator zabytkdéw Warszawy. Od 1945 wyktadowca Wydzialu
Architektury Politechniki Warszawskiej (od 1954 profesor
nadzwyczajny, a w latach 1960-1964 dziekan tego wydziatu).
Prof. arch. Mieczystaw Kuzma — polski architekt i rzezbiarz,
konserwator zabytkoéw. W 1934 ukoniczyl studia na Wydziale
Architektury Politechniki Warszawskiej, od 1936 byt wykta-
dowcg architektury i historii sztuki.

Jan Gromnicki, ,Dokumentacja konserwatorska PP PKZ
powstanie i stan zasobéw”. Ochrona Zabytkéw 52/4(207),
1999, s. 423-427.
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