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Wstep

Problematyka odbudowy zabytkéw architektury sakral-
nej podczas I wojny §wiatowe] nie jest jeszcze w pelni
opracowana. O zniszczeniach w czasie Wielkiej Wojny
1 odbudowie zabytkdw w latach 1919-1929 pisano juz
w okresie migdzywojennym [Wojciechowski 1930-
1931, s. 243-322]. We wspdlczesnej literaturze kwestie
te sygnalizowal przede wszystkim Pawel Detloff na
marginesie swych badan nad odbudowa zabytkéw archi-
tektury w migdzywojennej Polsce; w przypadku Galigji
skupit si¢ na wybranych obiektach [Detloff 2006, s. 167,
174-176]. Zagadnienia odbudowy zabytkéw sztuki
znalazly si¢ réwniez w pracy Tomasza Kargola o odbu-
dowie Galicji ze zniszczenn wojennych [Kargol 2012,
s. 181-185]. Natomiast Adam Szczupak podjal watek
dewastacji $wiatyn w granicach greckokatolickiej diece-
zji przemyskiej [Szczupak 2015, s. 224-230]. Ogdlnie
o spustoszeniach wiréd débr kultury podczas Wielkiej
Wojny pisal Robert Kunkel [2015, s. 163-175], a z kolei
Andrzej Laskowski szeroko oméwil ochrong zabytkow
sakralnych w okresie przed jej wybuchem [Laskowski
2020]. W tym miejscu nalezy podkreslié, ze zagadnienia
konserwacji 1 ochrony zabytkéw byly przedmiotem za-
interesowan nie tylko badaczy polskich, lecz takze ukra-
inskich [m.in. Ivashko et al. 2020, s. 57-88].

Celem artykulu jest syntetyczne, globalne ujgcie
kwestii odbudowy obiektéw sakralnych réznych wy-

Introduction

The subject matter of the reconstruction of historical
religious architecture during the First world War has
not been fully investigated. The destruction wrought
during the Great War and the reconstruction of his-
torical buildings the years 1919-1929 was documented
already in the interwar period [Wojciechowski 1930—
1931, p. 243-322]. In contemporary literature, these
matters were signaled primarily by Pawel Detloft on
the margins of his studies of the reconstruction of his-
torical architecture in interwar Poland; in the case of
Galicia, he focused on a selection of buildings [Detloff
2006, p. 167, 174-176]. The reconstruction of artistic
monuments were also discussed by Tomasz Kargol
along with the reconstruction of Galicia from wartime
damage [Kargol 2012, p. 181-185]. Adam Szczupak ex-
plored the devastation of temples within the boundaries
of the Greek Catholic diocese of Przemysl [Szczupak
2015, p. 224-230]. An overview of the devastation of
cultural treasures during the Great War was presented
by Robert Kunkel [2015, p. 163-175], while Andrzej
Laskowski extensively presented the conservation of
religious historical buildings in the period prior to its
outbreak [Laskowski 2020]. Here it should be stressed
that heritage conservation and protection were the sub-
ject of not only Polish scholars, but Ukrainian ones as
well [e.g., Y. Ivashko et al. 2020, p. 57-88].
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Poklozle wojenne w Balleyl: Wogirze kodclols w Sgkowe] (pod Gorlicami) po abombardowania,

(Fot. T. Chmara).

Rys. 1. Wnetrze zniszczonego drewnianego kosciota w Sgkowej koto Gorlic; [,,Nowosci Ilustrowane” 1916, s. 2].

Fig. 1. Interior of a destroyed wooden church in Sekowa near Gorlice; [‘NowoSci llustrowane” 1916, p. 2].

znan w Galicji jako skladnika rzadowej akeji likwidacji
skutkéw Wielkiej Wojny w Galicji. Pomini¢to nato-
miast drobiazgowa analiz¢ zniszczen i rekonstrukcji
poszczegblnych obiektéw. Na szerokie zjawisko
odbudowy architektury sakralnej skladaly si¢ dwa
kluczowe zagadnienia: dyskusja 1 praktyka (prace
w zakresu odbudowy). Nalezy réowniez podkreslié,
ze zagadnienie to funkcjonowalo na styku polityki
gospodarczej panstwa 1 dzialalno$ci konserwator-
skiej: strona pafistwowa zapewniala Srodki finansowe
1 materialowe, natomiast specjaliSci z zakresu historii
sztuki i konserwatorstwa! odpowiadali za restauracjg
1 rekonstrukgje.

Dyskusja nad odbudowa

W czasie I wojny $wiatowej wirdd politykdw 1 architek-
tow toczyla si¢ dyskusja nad odbudows zniszczonych
wsi 1 miast [Drexler 1916]. Nie zabrakfo tez publika-
¢ji o ochronie zabytkéw, zaréwno w formie artykutéw
prasowych, jak i odr¢bnych publikagji; odbywaly si¢
rowniez odczyty i spotkania. AktywnoScia w zakre-
sie publicystyki wykazywat si¢ Tadeusz Szydtowski?,
a w mniejszym zakresie Jézef Piotrowski® 1 Gerard Ko-
walski* oraz Jan Sas-Zubrzycki®. Jozef Piotrowski byl
przeciwnikiem szybkiej odbudowy S$wiatyn, zwlaszcza
przez rzemieslnikéw i zawodowych budowniczych bez
kontroli konserwatoréw i historykdw sztuki. Obawial
si¢ przede wszystkim niewlaSciwej restauracji dachéw
[Piotrowski 1916, s. 40—41]. Gerard Kowalski koncen-
trowal si¢ nie na odbudowie zniszczonych $wiatyn, lecz
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The objective of this paper is to present a synthetic,
global perspective of the reconstruction of religious build-
ings of various religions in Galicia as a component of the
governmental campaign to liquidate the effects of the
Great War in Galicia. The detailed analysis of the damage
and reconstruction of individual sites was not discussed.
The broad phenomenon of the reconstruction of religious
architecture was comprised of two key matters: discus-
sion and practice (reconstruction procedures). It should
be stressed that this issue operated at the point of contact
between the state’s economic policy and conservation: the
state side provided the financial and material means, while
arts history and conservation specialists were responsible
for restoration and reconstruction.

Discussion on reconstruction

During the First World War, there was an ongoing dis-
cussion among politicians and architects on the recon-
struction of destroyed villages and cities [Drexler 1916].
There was no shortage of publications on heritage con-
servation, both in the form of press articles and sepa-
rate publications; there were addresses and meetings.
Tadeusz Szydlowski displayed high activity in publish-
ing? as did Jézef Piotrowski,> Gerard Kowalski* and Jan
Sas-Zubrzycki.® Jézef Piotrowski was an opponent of the
rapid reconstruction of temples, especially by craftsmen
and professional construction tradesmen without the
control of conservators and arts historians. He primar-
ily feared the improper restoration of roofs [Piotrowski
1916, p. 40-41] Gerard Kowalski concentrated not on
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po inwazyi rosyjskiej w r. 1914—1915.
nad der russischen Invasion im J. 1914—1915.

GORLICE

Ruiny Kosciola Gorlickiego.
®

Rys. 2. Zniszczony kosciot w Gorlicach; www.polona.pl.

Fig. 2. Damaged church in Gorlice; www.polona.pl

na budowie nowych. Apelowal, aby oglosi¢ nowy kon-
kurs na ,kosciélek wicjski”, gdyz przedwojenne pro-
jekty opublikowane na lamach czasopisma ,,Architekt”
byty zbyt drogie dla zubozalych w czasie wojny parafian
[Piotrowski 1916, s. 23]. Do problematyki zniszczefi
nawigzywal réwniez w swej tworczosci publicystycznej
Jan Sas-Zubrzycki, zwlaszcza w pracy Polskie budownic-
two drewniane [1916], bedacej podrgcznikiem historii
drewnianego budownictwa sakralnego jako dziedzic-
twa polskiej kultury. Przewijaja si¢ w niej watki znisz-
czeft wojennych, a zamieszczone przyklady architektury
drewnianej opatrzone s3 adnotacja ,zabytek zburzony”,
np. wieza drewnianego kosciota w Bébrce koto Krosna,
dzwonnica w Jordanowie. Sas-Zubrzycki jednak nie
wlaczyl si¢ szerzej w dyskusjg, w jaki sposéb powinny
by¢ odbudowywane spalone drewniane $§wiatynie®.

Na tle powyzszych publikacji wyrdzniata si¢ bro-
szura Czestawa Chodorowskiego Odbudowa i budo-
wa kosciotdw. Przestrogi na czasie [1917]. Autor odszedt
w niej od teoretycznych rozwazan o zasadach konser-
watorskich w czasie wojny, a skupit si¢ na praktycznych
radach dla duchowienistwa. KoScioly podzielit na dwie
grupy: o historycznych i artystycznych walorach, ktére
nalezy przywrdéci¢ do pierwotnego stanu, oraz bez tych

the rebuilding of damaged temples, but the construction
of new ones. He appealed to organize a new competi-
tion for a “village church,” as prewar designs published
on the pages of the “Architekt” journal were too expen-
sive for parishioners who had become destitute during
the war [Piotrowski 1916, p. 23]. The issue of the de-
struction was also referenced by Jan Sas-Zubrzycki in
his publishing work, especially in Polskie budownictwo
drewniane [1916], which was a manual on the history of
religious wooden architecture as Polish cultural heritage.
It included the themes of wartime destruction, and the
presented specimens of wooden architecture were an-
notated as “monument demolished,” e.g., the tower of
the wooden church in Bobrka near Krosno, and a bell
tower in Jordandw. Sas-Zubrzycki nevertheless did not
involve himself to a greater extent in the discussion on
how burned-down wooden temples should be rebuilt.®

Against the background of the publications above,
the brochure by Czeslaw Chodorowski entitled Odbu-
dowa i budowa koscioldw. Przestrogi na czasie [1917] stood
out. In it, Chodorkowski departed from theoretical dis-
cussion on conservation principles during the war, and
instead focused on practical advice for the clergy. He
divided churches into two groups: those with historical
and artistic features, which should be restored to their
original state, and those without such features. When
rebuilding churches from the first category, one was to
“remember about the conservator, whose aid, recom-
mendations and guidelines should be sought. Leaving
the work solely to the builder can lead to unwanted
consequences” [Chodorowski 1917, p. 35].

The matter of the reconstruction of temples was
also discussed by the “Piast” Polish People’s Party,
which demanded that appropriate funds be allocated
for this purpose [O odbudowg kosciotow 1915, p. 2]. In
number 15 from 1916, the editorial office of “Piast”
published an article that featured key postulates on
the reconstruction of temples—one was to account
for “the sense of national and cultural separateness”
[O nasze koscioty 1916, p. 1-2].

Despite such a wide debate, no uniform position on
the reconstruction of religious buildings could be reached.
On September 25-27, 1915, a session of the economic
commission of the Polish Club took place, which deter-
mined a program of the country’s reconstruction. It was
to be divided into two stages. The construction of tem-
porary buildings was planned already for 1915. As a part
of this campaign, it was determined to be “necessary to
repair damaged churches and other houses of God at the
expense of the state” [Program odbudowy Galigji 1915, p. 2].
In practice, the program assumed only the reconstruction
of the church in Gorlice, a makeshift reconstruction of
churches in western and central Galicia, and the restora-
tion of damaged churches in the Przemy$l diocese [Archi-
wum Gléwne Akt Dawnych (hereinafter: AGAD), c.k.
Ministerstwo Robét Publicznych, sign. 61, p. 20].

In parallel to the debate in the press, specific steps
were taken to conserve and rebuild churches. The first
of these was an information campaign conducted by the
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warto$ci. Przy odbudowie $wiatyn z pierwszej kategorii
ynalezy pamictaé o konserwatorze, ktérego pomocy,
rad, wskazdwek trzeba zasiggnaé. Powierzenie robdt
wylacznie budowniczemu moze nas przyprawic o nie-
pozadane nast¢pstwa” [ Chodorowski 1917, s. 35].

Kwestic odbudowy $wiatynn  poruszato
niez Polskie Stronnicowo Ludowe ,Piast”, zadajac
przeznaczenia na ten cel odpowiednich funduszy
[O odbudowe kosciotow 1915, s. 2]. W numerze 15. z roku
1916 redakgja ,,Piasta” opublikowata artykul, w ktérym
zawarte zostaly kluczowe postulaty dotyczace odbudo-
wy $wiatyni — uwzglednié nalezy ,poczucie odrgbnosci
narodowej i odr¢bnosci kulturowej [O nasze koscioty
1916, s. 1-2].

Mimo tak szerokiej debaty nie wypracowano jed-
nolitego stanowiska odbudowy obicktéw sakralnych.
W dniach 25-27 wrze$nia 1915 odbylo si¢ posiedzenie
komisji gospodarczej Kota Polskiego, na ktérym ustalo-
no program odbudowy kraju. Mial on by¢ podzielony
na dwa etapy. Jeszcze w roku 1915 planowano wno-
szenie budynkéw tymczasowych. W ramach tej akgji
uznano za ,konieczne podj¢cie naprawy uszkodzonych
koscioldéw i innych domdw bozych na koszt pafistwa”
[Program odbudowy Galigji 1915, s. 2]. W praktyce pro-
gram zakladal jedynie odbudowg kosciota w Gorlicach,
prowizoryczng odbudowg koSciotéw w zachodniej
1 srodkowej Galicji oraz restauracjg¢ zniszczonych ko-
Scioléw w diecezji przemyskiej [Archiwum Gléwne
Akt Dawnych (dalej: AGAD), c.k. Ministerstwo Robé6t
Publicznych, sygn. 61, s. 20].

Réwnolegle z debata prasows 1 publicystyczna pod-
jete zostaly konkretne dzialania w zakresie ochrony
1 odbudowy koscioldéw. Pierwszym z nich byta dziafal-
no$¢ informacyjna, realizowana przez rozpowszech-
nianie réznych wydawnictw. Na tamach austriackiego
czasopisma ,Mitteilungen der K.K. Zental-Komission
fiir Denkmalpflege” Tadeusz Szydlowski opublikowat
cykl artykutéw o zniszczeniach architektury w Gali-
¢ji [Szydlowski 1915a, s. 110-120; Szydtowski 1915b,
s. 169-178; Szydlowski 1915c, s. 217-225]. Kolejne
jego teksty poswigcone juz byly likwidacji skutkéw
wojny Szydlowski 1916, s. 168-172; Szydlowski 1918,
s. 31-35, 95-96]".

Kolejna forma propagowania tematu odbudowy
zniszczonych zabytkéw byly wystapienia publiczne.
W tej dziedzinie przodowal niewatpliwie Tadeusz
Szydtowski. Regularnie wyst¢powal na posiedze-
niach Komisji Historii Sztuki PAU w Krakowie:
6 lipca 1915 z referatem ,O zniszczonych koScio-
tach gotyckich w Radlowie i Szczepanowie i innych
szkodach wojennych w dziedzinie zabytkéw na linii
Dunajca”, 4 wrze$nia 1915 z referatem ,,O znisz-
czonych zamkach z epoki renesansu na ziemiach
ruskiego wojewddztwa”, 25 wrze$nia 1915 z refe-
ratem ,O szkodach w dziedzinie zabytkéw sztuki
w okolicach dolnego Sanu i w Sandomierskiem”, 10
lutego 1916 z referatem ,Straty zabytkowe w Kroé-
lestwie Polskim, 26 pazdziernika 1916 z referatem
»O zniszczonych przez wojng budowlach kosciel-

réow-
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dissemination of various publications. On the pages of
the Austrian journal “Mitteilungen der K.K. Zental-
Komission fiir Denkmalpflege” Tadeusz Szydlowski
published a cycle of articles on the destruction of ar-
chitecture in Galicia [Szydlowski 1915a, p. 110-120;
Szydlowski 1915b, p. 169-178; Szydlowski 1915c,
p- 217-225]. Hus subsequent texts were focused on the
elimination of the consequences of the war [Szydlowski
1916, p. 168-172; Szydlowski 1918, p. 31-35, 95-96].
Another form of propagating the subject of rebuild-
ing damaged monuments were public addresses. Here
Tadeusz Szydlowski was undoubtedly the most prom-
inent. He regularly spoke at sessions of the PAU Arts
History Commission in Cracow: on July 6, 1915, with
his presentation “O zniszczonych kosciotach gotyckich
w Radlowie i Szczepanowie 1 innych szkodach wojen-
nych w dziedzinie zabytkdéw na linii Dunajca,” on Sep-
tember 4, 1915, with the presentation “O zniszczonych
zamkach z epoki renesansu na ziemiach ruskiego wo-
jewodztwa,” on September 25, 1915, with the pres-
entation “O szkodach w dziedzinie zabytkéw sztuki
w okolicach dolnego Sanu i w Sandomierskiem,” on
February 10, 1916, with the presentation “Straty zabyt-
kowe w Krolestwie Polskim,” on October 26, 1916, with
the presentation “O zniszczonych przez wojng budow-
lach koScielnych wschodniej Galicji,” on December 14,
1916, with the presentation “Straty wojenne w zakresie
budownictwa drewnianego” [“Prace Komisji Historii
Sztuki” 1922, p. X-XIX, XXII, XXXVIII]. With the
support of the JU, he delivered a range of presentations
at the Collegium Minus in Cracow: on May 27, 1915
[“Nowa Reforma” 1915, p. 1] and on February 8 and
9, 1917 [“Nowa Reforma” 1917, p. 2]. On the initia-
tive of the Tarnéw Women’s League, he delivered a pre-
sentation on May 19, 1916 entitled “Zniszczone wojna
koscioty polskie i zamki” [“Nowa Reforma” 1916, p. 2].

The process and outcomes of the reconstruction

The discussion on whether—and if so, how—to restore
damaged temples and publication activity was an intro-
duction to the most important process—the reconstruc-
tion. Its key elements were determining, identifying and
documenting damage, taking photographs and estimat-
ing losses. Tadeusz Szydlowski was the first to engage in
a campaign of documenting damaged temples. In Febru-
ary 1915, he began a tour of powiats affected by wartime
operations, and those which came under the control of
the Austro-Hungarian army after the front had stabi-
lized. Up to May 1916, Szydlowski completed a tour of
the Wieliczka, Bochnia, Brzesko, Tarnéw, Gorlice, Nowy
Sacz and Limanowa powiats. In 1916, he traveled in the
region of Sokal, Ztoczéw, Przemysl and Stanistawéw;,
and in 1917 he toured the powiats of Rohatyn, Brzezany,
Podhajec, and Bohorodczany (on this last tour he was
accompanied by Lviv architect Wiestaw Grzymalski). In
the summer of 1918, Szydlowski and Wiestaw Zarzycki
completed a tour of the Brody and Tarnopol powiats, as
well as of the area of Trembowla. Another round of in-



nych wschodniej Galicji”, 14 grudnia 1916 z re-
feratem ,Straty wojenne w zakresie budownictwa
drewnianego [, Prace Komisji Historii Sztuki” 1922,
s. X—XIX, XXII, XXXVIII]. Dzi¢ki wsparciu UJ wy-
glosit kilka referatéw w Collegium Minus w Kra-
kowie: 27 maja 1915 [,Nowa Reforma” 1915, s. 1]
oraz 819 lutego 1917 [,Nowa Reforma” 1917, s. 2].
Z inicjatywy tarnowskiej Ligi Kobiet 19 maja 1916
odbyt si¢ jego odczyt ,Zniszczone wojna koscioly
polskie i zamki” [,,Nowa Reforma” 1916, s. 2].

Proces i wyniki odbudowy

Dyskusja, czy i jak restaurowaé zniszczone $wiaty-
nie, oraz aktywno$¢ publicystyczna i publiczna byla
wstegpem do najwazniejszego procesu — odbudowy.
Jej kluczowym elementem byly ustalenie, rozpo-
znanie 1 opisywanie szkéd, wykonywanie fotografii,
szacowanie strat. Jako pierwszy akcj¢ dokumentowa-
nia zniszczonych $wiatyn podjat Tadeusz Szydlow-
ski. W lutym 1915 rozpoczal objazd powiatéw, ktore
objete byly dzialaniami wojennymi, a po ustabili-
zowaniu frontu znalazly si¢ pod kontrolg armii au-
stro-wegierskiej. Do maja 1916 Szydtowski dokonat
objazdu powiatéw wielickiego, bochenskiego, brze-
skiego, tarnowskiego, gorlickiego, nowosadeckiego,
limanowskiego. W roku 1916 podrézowal w rejo-
nie Sokala, Zloczowa, PrzemySlan, Stanislawowna,
a w 1917 po powiatach rohatynskim, brzezanskim,
podhajeckim i bohorodczahskim (,w tej ostatniej
podrozy towarzyszyl mu Iwowski architekt Wie-
staw Grzymalski). Latem 1918 Szydtowski 1 Wiestaw
Zarzycki dokonali objazdu powiatéw brodzkiego
i tarnopolskiego oraz okolic Trembowli. Ponowne
podréze inspekcyjne po powiatach Bohorodczany,
Brzezany i Stanistawéw mogly zostaé zrealizowane
dopiero w sierpniu i we wrze$niu 1918 [,,Glos Na-
rodu” 1915, s. 2; Kronika koscielna 1917, s. 441; Znisz-
czenie zabytkdw w Galicji wschodniej 1918, s. 2].

Prace w zakresie odbudowy obiektéw zabytkowych
szty dwutorowo. Historycy sztuki i konserwatorzy za-
bytkdéw rejestrowali straty, klasyfikowali obiekty pod
katem pierwszenstwa w odbudowie, czuwali nad na-
lezytym przeprowadzeniem robét konserwatorskich
1 restauracyjnych. Z kolei wladze panstwowe 1 krajo-
we zapewnialy organizacyjne, finansowe i material-
ne wsparcie. Srodki pieni¢zne pochodzily z réznych
zrodet: krajowych (Wydzial Krajowy, Namiestnic-
two®), centralnych (Ministerstwo Wyznan Religijnych
1 O$wiecenia Publicznego, Centralna Komisja Kon-
serwatorska w Wiedniu). Przykltadowo, na renowacjg
zamku w Z6tkwi Namiestnictwo przeznaczyto 30 tys.
koron, a Ministerstwo Wyznan Religijnych 5 tys. ko-
ron [Z kraj. grona konserwatorskiego w Galicji wschodniej
1918, s. 2].

W latach 1914-1916 za likwidacj¢ skutkéw wojny
w Galicji opowiadaly wladze powiatowe i Namiestnic-
two. Od roku 1916 akcja odbudowy kierowata Centra-
la Krajowa dla Gospodarczej Odbudowy Galicji przy

spection tours of the powiats of Bohordczany, Brzezany
and Stanistaw6w could only be completed in August and
September of 1918 [“Glos Narodu” 1915, p. 2; Kroni-
ka kostielna 1917, p. 441; Zniszczenie zabytkéw w Galigji
wschodniej 1918, p. 2].

Work on the reconstruction of historical buildings
went along two trajectories. Arts historians and monu-
ment conservators recorded losses, classified buildings
in terms of reconstruction priority, oversaw the proper
performance of conservation and restoration work. State
and national authorities provided organizational, finan-
cial and material support. Funds came from various
sources: domestic (State Department, the Governorate®)
and central (the Ministry of Religious Denominations
and Public Enlightenment, the Central Conservation
Commission in Vienna). For instance, the Governorate
allotted 30 thousand crowns for the renovation of the
castle in Zhovkva, while the Ministry of Religious De-
nominations allotted 5 thousand crowns [Z kraj. grona
konsenwatorskiego w Galigji wschodniej 1918, p. 2].

In the years 1914-1916, the elimination of the effects
of the war in Galicia was the responsibility of powiat
authorities and the Governorate. Since 1916, the recon-
struction effort was directed by the Governorate’s Do-
mestic Head Oftice for the Economic Reconstruction of
Galicia (COG). It was divided into four, and later into
five departments (construction, agriculture and forestry,
industry, administration and banking). The restoration
of religious buildings fell into the competences of de-
partment I—the construction department. It engaged in
the reconstruction of cities and towns, villages, “church-
es, parish houses, granges and people’s schools,” resorts,
industrial plants, bath waterworks, sanitation and trans-
port infrastructure [Sprawozdanie C.K. Namiestnictwa
1917, p. 15]. The renovation of church buildings was
to be performed in accordance with the following as-
sumptions: “The following department for the recon-
struction of churches, parish houses, etc., is tasked with
investigating the damage caused by wartime operations
to these buildings and determine the necessary works
and their cost with the intent to rebuild them. To save
valuable architectural and historical monuments in
church buildings, castles, etc., permanent contact with
the imperial-royal Conservation Office in Cracow is to
be maintained. The department will also prepare a sim-
ilar inventory for damaged parish houses and their ser-
vice buildings” [Sprawozdanie C.K. Namiestnictwa 1917,
p- 16]. In the field, the reconstruction effort was directed
by construction branches of the COG, which covered
the area of between one and three powiats each. Up to
the end of 1917 there were thirty-four of them.

The ecclesial administration and the faithful were
also involved with the reconstruction process. For in-
stance, the bishop of Przemysl Sebastian Jozef Pelczar
ordered the collection of funds for the reconstruction
of churches and used 10 thousand crowns of his own
for thus purpose. Under wartime conditions, in a situ-
ation where many other parishes suffered damage, and
the populace was affected by war, one could not expect
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Namiestnictwie (COG). Dzielifa si¢ ona na cztery,
a potem pi¢é oddzialéw (budowlany, rolniczy i lesny,
przemystowy, administracyjny i bankowy). Odrestau-
rowanie obicktdw sakralnych znalazlo si¢ w kompe-
tencjach oddzialu I — budowalnego. Zajmowat si¢ on
odbudows miast 1 miasteczek, wsi, ,koSciotéw, pleba-
nii, folwarkdéw i szk6t ludowych”, zdrojowisk, zakta-
déw, kapielowych wodociagdw, kanalizacji oraz komu-
nikacji [Sprawozdanie C.K. Namiestnictwa 1917, s. 15].
Renowacja zabudowan koscielnych miata by¢ realizo-
wana wedle nast¢pujacych zatozeni: ,,Nastgpny oddziat
dla odbudowy koSciotéw, plebanii etc. ma zadanie zba-
daé zniszczenia, jakie wskutek wydarzeni wojennych
powstaty w tego rodzaju budynkach i ustali¢ niezbg¢dne
roboty oraz ich koszta celem ich odbudowy. W celu
uratowania cennych zabytkéw architektonicznych 1 hi-
storyczn.[ych] w budynkach koscielnych, zamkach
itp. utrzymuje si¢ staly kontakt z c.k. Urzgdem kon-
serwatorskim w Krakowie. Podobng ewidencj¢ opra-
cowuje oddzial ten takze co do zniszczonych plebanii
i ich budynkéw gospodarczych” [Sprawozdanie C.K.
Namiestnictwa 1917, s. 16]. W terenie akcja odbudowy
kierowaly ekspozytury budowlane COG, obejmujace
obszar od jednego do trzech powiatéw. Do konca 1917
bylo ich 34.

W proces odbudowy wlaczona byta réwniez ad-
ministracja koScielna oraz wierni. Przykiadowo,
biskup przemyski Sebastian Jézef Pelczar nakazat
zbieranie Srodkoéw na odbudowe koSciotow i z wia-
snych pienigdzy na ten cel przekazal 10 tys. koron.
W warunkéw wojennych, gdzie wiele innych para-
fii poniosto szkody, a ludno$é byta dotknigta wojna,
nie mozna si¢ bylo spodziewaé nagromadzenia wielu
$rodkéw [AGAD, c.k. Ministerstwo Rob6t Publicz-
nych, sygn. 61, s. 18].

Na wilasciwy proces odbudowy skladaly si¢ trzy
etapy: sporzadzenie statystyki strat, przekazywanie tzw.
pomocy doraznej oraz wla$ciwa restauracja zniszczo-
nych budynkéw. Pierwszy statystyke szkdd kosciotow
sporzadzono w roku 1916 na podstawie sprawozdaf
urz¢dnikéw oddziatu 1 (budowlanego) COG, kwe-
stionariuszy rozestanych do parafii oraz podan wnie-
sionych przez konsystorze i urz¢dy parafialne do Na-
miestnictwa o subwencje na odbudoweg z funduszu
religijnego. Statystyke szkdéd prowadzono réwniez
w kolejnych latach, systematycznie rozszerzajac ja na
kolejne powiaty wschodniej Galigji.

Rejestracja strat wojennych umozliwiata podjgcie
konkretnych dzialah majacych chronié najcenniejsze
obiekty architektury sakralnej przed dalszymi szkoda-
mi, spowodowanymi przez warunki atmosferyczne.
Dorazna pomoc obejmowata odbudowg budynkéw
niezb¢dnych do przechowywana plondéw rolnych
1 zapewnienia proboszczom dachu nad glows, a tak-
ze zabezpieczenie koSciotéw 1 cerkwi przed dalszym
niszczeniem oraz wznoszenie prowizorycznych ka-
plic barakowych [Sprawozdanie C.K. Namiestnictwa, s.
22]. Jesienia 1915 Centralna Komisja Konserwatorska
w Wiedniu przyznata kwotg 250 tys. koron na prace
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amassing significant funds [AGAD, c.k. Ministerstwo
Robdt Publicznych, sign. 61, p. 18].

The proper reconstruction process consisted of
three stages: preparing damage statistics, providing so-
called ad hoc aid, and the proper restoration of dam-
aged buildings. The first church damage statistics were
prepared in 1916 based on reports by officials from de-
partment I (the construction department) of the COG,
questionnaires sent to parishes and applications filed
by consistories and parish offices to the Governorate
for subsidies for reconstruction to be allocated from
the religious fund. Damages statistics were also kept in
subsequent years, systematically extending it to include
additional powiats of eastern Galicia.

The recording of wartime damages allowed taking
specific action to preserve the most valuable works of re-
ligious architecture and prevent further damage caused
by atmospheric conditions. Ad hoc aid included the re-
construction of buildings necessary to store agricultural
produce and to ensure parish priests had a place to stay,
as well as to secure churches from further deteriora-
tion by erecting makeshift chapels [Sprawozdanie C.K.
Namiestnictwa, p. 22]. In autumn of 1915, the Central
Conservation Commission in Vienna allotted 250 thou-
sand crowns to eftorts to secure the churches of western
and central Galicia from winter conditions [Szydlowski
1919, p. 193]. This amount could not cover all expens-
es—in an application dated to august 12, 1915, the bish-
op of Przemysl J6zef Sebastian Pelczar asked the Gover-
norate to approve a subsidy of 100 thousand crowns to
cover the construction of roofs before the next winter
and to erect temporary chapels [AGAD, c.k. Ministerst-
wo Robé6t Publicznych, sign. 61, p. 18].

In 1916, department I (the construction department)
of the COG received a total of 94 applications from the
Xia church department of the Governorate in Biata, 59
of which were from Roman Catholic parishes and 35
from Grecek Catholci parishes. They were approved and
780,697 crowns for ad hoc reconstruction. Furthermore,
the Ministry of Education allotted 134,080 crowns for
subsidies from the religious fund [AGAD, c.k. Minis-
terstwo Rob6t Publicznych, sign. 61, p. 22]. Up to the
end of 1916, the overall expenditures of department I
of the COG amounted to 23,028,210.60 crowns. From
this amount, 29.9 thousand crowns were allotted to
the reconstruction of temples (including as much as 10
thousand for the reconstruction of the monastery of the
Order of St. Dominic in Tarnobrzeg), which was only
0.11% of the entire amount. Much more was spent on
the reconstruction of parish houses—53,262.01 crowns
[Sprawozdanie C.K. Namiestnictwa, p. 54]. According to
the data of the COG, in the period between June 1916
and February 1917, subsidies totaling 59,676.00 crowns
were allotted for “the ad hoc repair of temples, or the
construction of makeshift chapels.” As a part of these
funds, work was carried out on 29 temples and chapels
[Sprawozdanie C.K. Namiestnictwa, p. 68-103].

In the budget of the technical department, discussed
on the forum of the Council Assistant to the Domestic
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zabezpieczajace przed zima w koSciotach zachodniej
1 Srodkowej Galicji [Szydlowski 1919, s. 193]. Kwota ta
nie mogla pokry¢ wszystkich potrzeb — w podaniu z 12
sierpnia 1915 biskup przemyski Jozef Sebastian Pelczar
prosit Namiestnictwo o zatwierdzenie subwencji 100
tys. koron na pokrycie dachéw przed zimg i postawie-
nie tymczasowych kaplic [AGAD, c.k. Ministerstwo
Robét Publicznych, sygn. 61, s. 18].

W roku 1916 wplyn¢lo do oddziatu I (budow-
lanego) COG z departamentu koScielnego XIa Na-
miestnictwa w Bialej ogélem 94 podan, w tym 59
z parafii rzymskokatolickich i 35 greckokatolickich.
Zostaly one przychylnie zaopiniowane i na dorazng
odbudowg przyznano 780 697 koron. Ponadto Mini-
sterstwo OS$wiaty udzielito 134 080 koron subwencji
z tunduszu religijnego [AGAD, c.k. Ministerstwo
Robét Publicznych, sygn. 61, s. 22]. Do konica 1916
ogdtem wydatki zrealizowane przez sekcje I COG
wyniosty 23 028 210,60 koron. Z kwoty tej na odbu-
dowg $wiatyn przeznaczono 26,9 tys. koron (w tym
az 10 tys. na odbudowg klasztoru Dominikanéw
w Tarnobrzegu), co stanowito zaledwie 0,11% calej
kwoty. O wiele wigcej wydatkowano na odbudowg
plebanii — 53 262,01 koron [Sprawozdanie C.K. Na-
miestnictwa, s. 54]. Wedle danych COG w okresie od
czerwca 1916 do lutego 1917 przyznano subwencje
w kwocie 59 676,00 koron na ,dorazne naprawie-
nie $wiatyn, wzglednie wykonanie prowizorycznych
kaplic”. W ramach tych $§rodkéw prowadzono prace
przy 29 Swiatyniach i kaplicach [Sprawozdanie C.K.
Namiestnictwa, s. 68-103].

W budzecie sekcji technicznej, dyskutowanym
na forum Rady Przybocznej Centrali Krajowej dla
Gospodarczej Odbudowy Galicji w maju 1917, na
odbudowg $wiatyn 1 probostw planowano przezna-
czy¢ 5 mln koron, podczas gdy dla poréwnania inne
subwencje ksztaltowaly si¢ nastgpujaco: odbudowa
doméw 1 zabudowan chlopskich — 80 mln, odbudo-
wa doméw i budynkéw gospodarczych w miastach
— 20 mln, odbudowa doméw 1 budynkéw gospo-
darczych w dobrach wielkiej wlasnosci ziemskiej
— 2 mln, odbudowa doméw gminnych i nalezacych
do stowarzyszen — 1 mln, subwencje dla uzdro-
wisk — 300 tys. koron, $rodki dla bezdomnych -
1 mln. W sumie budzet sekcji technicznej wynidst
127,3 mln koron, a $§rodki na odbudowe koSciotow
1 probostw stanowily blisko 1,6% calego budzetu
[Odbudowa Galicji 1917, nr 218, s. 2].

Omowione powyzej Srodki finansowe przektadaly
si¢ na konkretne prace w terenie. W ramach dzialah
doraznych kluczowym zadaniem bylo naprawienie
pokrycia dachowego lub zbudowanie tymczasowego,
aby chronié wnetrza Swiatyn przed deszczem i $nie-
giem. Na przelomie lat 1914 1 1915 zajgto si¢ $wia-
tyniami w Szczepanowie i USciu Solnym. Przed
zima 1915/1916 nowymi dachami pokryto §wiatynie
w Zabnie, Grgboszowie, Felsztynie, Radymnie, doko-
nano remontdéw dachéw w Wojniczu, Wierzchostawi-
cach, Haczowie, Jarostawiu, Tarnobrzegu, Rajbrocie,
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Rys. 3. Kosciét Dominikandéw w Tarnobrzegu z widocznymi znisz-
czeniami wojennymi; www.polona.pl.

Fig. 3. The Church of the Order of St. Dominic in Tarnobrzeg, with
visible wartime damage; www.polona.pl.

Head Oftice for the Economic Reconstruction of Galicia
in May 1917, it was planned to allot 5 million crowns to
the reconstruction of temples and parish house buildings.
For comparison, other subsidies presented themselves as
follows: 80 million for the reconstruction of houses and
peasant buildings, 20 million for the reconstruction of
houses and service buildings in cities, 2 million for the
reconstruction of houses and service buildings in large
landed estates, 1 million for the reconstruction of com-
munity buildings and those belonging to associations,
300 thousand crowns as subsidies for resorts, 1 million
for funds for the homeless. In total, the budget of the
technical department amounted to 127.3 million crowns,
with the funds allotted to the reconstruction of churches
and parish houses comprising close to 1.6% of the entire
budget [Odbudowa Galigii 1917, No. 218, p. 2].

The funds discussed above carried over to specific
work in the field. In terms of ad hoc efforts, the key task
was to repair roofing and build temporary canopies to pro-
tect the interiors of temples from rain and snow. Around
the end of 1914 and early 1915, work began on temples
in Szczepanéw and Uscie Solne. Prior to the winter of
1915/1916, temples in Zabno, Greboszdéw, Felsztyn and

Radymno were covered with new roofs, roof renovations
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Kiasztor P, P. Sercanek w Zbylitowskiej Gdrze obok Tarnowa r. 1915.
Kloster Sacrecoeur b. Tarnow 1915.

Rys. 4. Uszkodzony w wyniku dziatan wojennych gmach klasztoru Zgromadzenia Siéstr Serca-
nek w Zbylitowskiej Gorze koto Tarnowa; www.polona.pl.

Fig. 4. The building of the Sisters Servant to the Most Sacred Heart of Jesus in Zbylitowska
Gora near Tarnéw, damaged as a result of wartime operations; www.polona.pl.

a prowizoryczny dach wykonano w Odporyszowie
[Szydlowski 1919, s. 193].

Wiosna 1916 przystapiono do szerszych prac za-
réwno o charakterze zabezpieczajacym, jak i kon-
serwatorskim 1 restauracyjnym. Obj¢ly one koscioly
w Radlowie, Szczepanowie, Felsztynie 1 Sgkowej oraz
kaplicg palacowa w Krasiczynie, uszkodzone koscioty
w Gregboszowie, Usciu Solnym, Tarnobrzegu, Hus-
sakowie, Mizyncu, Starej Soli, Sieniawie, Narolu
1 Jarostawiu, murowana cerkiew w Laszkach Muro-
wanych 1 kilka drewnianych cerkwi w okolicach Jaro-
stawia [Szydlowski 1919, s. 194]. W ramach tej akgji
podjeto takze prace restauracyjne przy nastgpujacych
obiektach: cerkiew w Rogoznie (9 tys. koron), syna-
goga w Sieniawie (3 tys. koron i 2 tys. koron), kosciél
Dominikanéw w Tarnobrzegu (10 tys. koron), kosciél
w Woli Raznieniskiej (1,5 tys. koron), kosciét w Gorze
$w. Jana (4 tys. koron), kosciél i budynki plebanskie
w Wisniczu Nowym (7 tys. koron), kosciét i budynki
plebaniskie w Zdrochcu (10 tys. koron), koscidt i bu-
dynki plebanskie w Ujsciu Solnym (11 tys.), kosciél
w Rzepienniku Biskupim (3 tys.), kosciét i budynki
plebaniskie w Moszczanicy (11,7 tys. koron), kosciél
1 budynki plebanskie w Cieklinie (3620 koron), kosciél
w Wierzchostawicach (3 tys. koron), kosciél w Zbyli-
towskiej Gorze (sporzadzenie planu restauracji za 1 tys.
koron), kosciét i plebania w Luznej (10,9 tys. koron),
kosci6l 1 plebania w Bukowsku (2 tys. koron), kosciél
1 plebania w Wietrzychowicach (3 tys. koron), kosciél
1 budynki plebanskie w Zassowie (20 tys. koron) [Spra-
wozdanie C.K. Namiestnictwa, s. 23-24]. Szczegdtowe
zestawienie rodzaju prac przy koSciotach oraz ich koszt
zostaly przedstawione w tabeli 1.

Prace renowacyjne nie przebiegaly harmonijnie,
lecz falami, w zaleznosci od posiadanych Srodkéw czy
realizowanego programu. Odbudowa koscioléw do
potowy 1917 r. zostala wstrzymana, poniewaz wladze
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were performed in Wojnicz, Wierzchostawice, Haczéw;,
Jarostaw, Tarnobrzeg and Rajbrot, and a makeshift roof
was built in Odporyszéw [Szydlowski 1919, p. 193].

In spring 1916, wider works were initiated, intend-
ed to both secure, conserve and restore. They covered
churches in Radiéw, Szczepanéw, Felsztyn and Sgkowa,
as well as the palace chapel in Krasiczyn, damaged church-
es in Greboszéw, Uscie Solne, Tarnobrzeg, Hussakow,
Mizyniec, Stara S6l, Sieniawa, Narol and Jarostaw, a ma-
sonry Orthodox church in Laszki Murowane and several
wooden Orthodox churches in the area around Jarostaw
[Szydtowski 1919, p. 194]. As a part of this eftort, resto-
ration work was initiated on the following buildings: an
Orthodox church in Rogozno (9 thousand crowns), a
synagogue in Sieniawa (3 thousand crowns and 2 thou-
sand crowns), the Church of the Order of St. Dominic
in Tarnobrzeg (10 thousand crowns), a church in Wola
Razniefiska (1.5 thousand crowns), the Church in the
Mount of St. John (4 thousand crowns), a church and
parish buildings in Wisnicz Nowy (7 thousand crowns),
a church and parish buildings in Zdrochec (10 thousand
crowns), a church and parish buildings in Uscie Solne (11
thousand), a church in Rzepiennik Biskupi (3 thousand),
a church and parish buildings in Moszczanica (11.7 thou-
sand crowns), a church and parish buildings in Cieklin
(3620 crowns), a church in Wierzchostawice (3 thou-
sand crowns), a church in Zbylitowska Goéra (preparing
a restoration plan for 1 thousand crowns), a church and
parish house in ELuzna (10.9 thousand crowns), a church
and parish house in Bukowsko (2 thousand crowns), a
church and parish house in Wietrzychowice (3 thou-
sand crowns), a church and parish buildings in Zasséw
(20 thousand crowns) [Sprawozdanie C.K. Namiestnictwa,
p. 23-24]. A detailed listing of the type of work on the
churches and their cost has been presented in table 1.

The renovation work was not harmonious, but was
performed in waves, depending on the available means
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Kosciot

Prace

Koszt w koronach

Koscioly murowane

Rzymskokatolicki kosciét parafialny
w Felsztynie

Zasklepienie bocznych kaplic, wykonanie elewaciji,
zabezpieczenie i renowacja dwoch renesansowych
oftarzy

12 650,39 (w tym 3200,00
na prace przy ottarzach)

Rzymskokatolicki kosciot parafialny
w Radfowie

Zadaszenie kosciota dachéwka, prowizoryczne
zadaszenie zakrystii, wykonanie stropu w nawie,
ocembrowanie silnie zniszczonej wschodniej $ciany choru

11 824,00 (w tym 2500,00
z Funduszu Religijnego)

Rzymskokatolicki kosciét parafialny

Pokrycie dachem gotyckiej czesci kosciota

w Hussakowie

; 8591,00
w Szczepanowie
Rzymskokatolicki kosciét parafialny Prace zabezpieczajace przy kosciele, pokrycie 10 00000
w Greboszowie prowizorycznym dachem piramidalnym wiezy koscielnej ’
Rzymskokatolicki kosciot parafialny Prace wykonane w 1915 3756.50
w Odporyszowie ’
Rzymskokatolicki kosciét parafialny Usuniecie najwigkszych zniszczen wojennych 3773.90
w Tuchowie ’
Rzymskokatolicki kosciét parafialny Prace zabezpieczajgce 4605.18
w Zabnie ’
Rzymskokatolicki kosciot parafialny Pokrycie dachem prezbiterium, oszalowanie 40000
w Zbylitowskiej Gorze renesansowych grobowcow w prezbiterium ’
Rzymskokatolicki kosciot parafialny Budowa wiezby dachowe;j 6094 20

Dawny ko$ciét Benedyktynek
w Jarostawiu

Odbudowa wiezby dachowej, konieczne prace
kamieniarskie

37 000,00 (w potowie
w formie subwencji
Ministerstwa Wojny)

Kosciot Dominikanéw w Jarostawiu

Prace zabezpieczajgce

w Zaleskiej Woli

3722,00
Greckokatolicki kosciot parafialny Prace przy wzniesieniu wiezby dachowe;j 300000
(dawny kosciot zamkowy) w ’
Laszkach Murowanych
Rzymskokatolicki kosciot parafialny Naprawa dachu i przeszklenie okien 2729.00
w Mizyncu ,
Rzymskokatolicki kosciét parafialny Budowa nowej wiezby dachowej i pokrycia dachowego 12 000.00
w Narolu ’
Rzymskokatolicki kosciot parafialny Prace nad nowg wiezbg dachowg (nie zostaty
w Sieniawie zakonczone przez nadej$ciem zimy)
Kosciot Dominikandw w Tarnobrzegu | Naprawa pokrycia dachowe, prace przy sklepieniach 9158.00
i fasadach '
Koscioly drewniane
Rzymskokatolicki kosciot parafialny Budowa dachu na kosciele i dzwonnicy, prace 300000
w Grabiu remontowe przy $cianach i sufitach, renowacja ambony ’
Rzymskokatolicki kosciot parafialny Z braku drewna (gontu) wykonano pokrycie dachowe
w Haczowie z papy
Koscidt filialny w Rzepienniku Drobne naprawy dachu kosciota i dzwonnicy 581.00
Biskupim ’
Dawny kosciét parafialny w Sekowej | Wykonanie wiezby dachowej, sufitu i nowego pokrycia 6818.00
dachowego (gont), rekonstrukcja arkad ’
Greckokatolicki kosciot parafialny Remont 700.00
w Bobréwce ’
Greckokatolicki kosciét parafialny Prace renowacyjne 2000.00
w Korzenicy ’
Greckokatolicki kosciot parafialny Remont 1000.00
w Migkiszowie Nowym ’
Greckokatolicki kosciot parafialny Naprawa dachu 600.00
w Lezachowie '
Greckokatolicki kosciét parafialny Remont 1000.00

Tabela 1. Wazniejsze prace zabezpieczajgce i renowacyjne w kosciotach w Galicji do roku 1916.
Zrodio: [Szydiowski 1916, s. 168—169; Szydtowski 1916a, s. 1].
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Church

Works

Cost in crowns

Masonry churches

Roman Catholic parish church in Felsztyn

Sealing of side chapels, work on the
facade, securing and renovation of two
Renaissance altars

12,650.39 (including 3200.00
for work on altars)

Roman Catholic parish church in Radtéw

Roofing the church with tiles, make-
shift roof over the sacristy, construction
of a ceiling in the nave, reinforcement
of a heavily damaged eastern wall of
the choir gallery

11,824.00 (including 2500.00
from the Religious Fund)

Roman Catholic parish church in Szczepanow Covering the Gothic part of the church 8591.00
with a roof

Roman Catholic parish church in Greboszéw Securing the church, covering the 10,000.00
church tower with a makeshift pyramid
roof

Roman Catholic parish church in Odporyszéw Work completed in 1915 3756.50

Roman Catholic parish church in Tuchow Removal of the most serious wartime 3773.90
damages

Roman Catholic parish church in Zabno Securing 4605.18

Roman Catholic parish church in Zbylitowska Géra Covering the presbytery with a roof, 400.00
boarding up Renaissance toms in the
presbytery

Roman Catholic parish church in Hussakow Construction of a roof truss 6094.20

Former church of the Sisters of St. Benedict
in Jarostaw

Reconstruction of the roof truss, nec-
essary stonework

37,000.00 (half as a subsidy
from the Ministry of War)

Church of the Order of St. Dominic in Jarostaw Securing 3722.00
Greek Catholic parish church (former castle church) Work on erecting a roof truss 3000.00
in Laszki Murowane
Roman Catholic parish church in Mizyniec Roof repair and window glazing 2729.00
Roman Catholic parish church in Narol Construction of a new roof structure 12,000.00
and roofing
Roman Catholic parish church in Sieniawa Work on a new roof truss (not complet-
ed before winter)
Church of the Order of St. Dominic in Tarnobrzeg Roofing repair, work on vaults and 9158.00
facades
Wooden churches
Roman Catholic parish church in Grabie Construction of a roof over the church 3000.00
and bell tower, renovation work on
walls and ceilings, ambo renovation
Roman Catholic parish church in Haczéw Out of a lack of wood (shingles), the
roofing was made of bitumen
Roman Catholic parish church in Rzepiennik Biskupi Small repairs on the roof of the church 581.00
and bell tower
Former parish church in Sekowa Constructing a roof truss, ceiling and 6818.00
new roofing (shingles), reconstruction
of arcades
Greek Catholic parish church in Bobrowka Renovation 700.00
Greek Catholic parish church in Korzenica Renovation 2000.00
Greek Catholic parish church in Migkiszow Nowy Renovation 1000.00
Greek Catholic parish church in Lezachow Roof repair 600.00
Greek Catholic parish church in Zaleska Wola Renovation 1000.00
Table 1. Major securing and renovation work on the churches in Galicia up to 1916.
Source: [Szydfowski 1916, p. 168—169; Szydfowski 1916a, p. 1].
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staly na stanowisku, ze jej koszty powinny ponosié¢ pa-
rafie 1 wierni [Dziatalnos¢ Krajowego Urzedu Odbudowy
1918, s. 209].

Dzialania zwiazane z odbudowa koscioléw stopnio-
Wo przesuwano na powiaty wschodnie. Wedle danych
ekspozytur budowlanych z sierpnia 1918 udzielono
27 520 koron subwencji, a liczba ,doraznie naprawio-
nych $wiatynn wzglednie wykonanych prowizorycz-
nych kaplic” wyniosta 15 w nastgpujacych ekspozytu-
rach budowlanych: Bohorodczany (1), Brzezany (4),
Buczacz (5), Kamionka Strumilowa (2), Tarnéw (1),
Sadowa Wisznia (1), Zaleszczyki (1) [Archiwum Naro-
dowe w Krakowie, Centrala Krajowa dla Gospodarczej
Odbudowy Galicji, sygn. 32].

W roku 1918 prace objely zrekonstruowanie skle-
pienia w prezbiterium ko$ciota w Felsztynie wedlug
rysunkéw architekta Kazimierza Wyczynskiego oraz
wybielenie wngtrza. W dawnym klasztorze Bene-
dyktynek w Jarostawiu zakoficzono prace przy zada-
szeniu bylego kosciola oraz naprawie uszkodzonego
sklepienia i muru. W Starej Soli wykonano dach nad
prezbiterium, nad nawa gtéwna zreperowano belki
stropowe oraz pokryto ja nowa blacha. W drewnia-
nym koSciele w Szerzynach roboty budowlane obej-
mowaly wiez¢ 1 przedsionek. W sokalskim koSciele
Bernardynéw z poczatku XVII wieku wykonano
prace zabezpieczajace: prezbiterium zostalo pokryte
blacha cynkowa, dach nad nawgy gltéwna naprawio-
ny, zreperowano belkowanie hetmu wiezy, a ponadto
zasekwestrowang na cele wojenne blach¢ miedziang
zastapiono ocynkowana blacha zelazng. Prace re-
nowacyjne prowadzone byly w kaplicy zamkowej
w Krasiczynie: przykryto jej kopulg i naprawiono
latarnie na kopule [Szydlowski 1918, s. 31; ,Gaze-
ta Lwowska” 1918, s. 4]. Z relacji Szydtowskiego
wiemy, ze do kwietnia 1918 odbudowano koscioty
w Felsztynie, Starej Soli, Uhnowie, Narolu, Jarosta-
wiu, Mosciskach, klasztor Bernardynéw w Sokalu,
cerkiew w Laszkach Murowanych [Archiwum Pan-
stwowe w PrzemySlu (dalej: APP), c.k. Starostwo
w Jasle, sygn. 21, s. 12; Z krajowego Grona konserwa-
torskiego Galicji wschodniej 1918, s. 5]. W tym samym
miesigcu na posiedzeniu krajowego grona konser-
watordéw Galicji Wschodniej Tadeusz Szydtowski sy-
tuacj¢ zabytkdw w Galicji wschodniej ocenial jako
Jrozpaczliwa”, poniewaz brakowalto funduszy, pra-
cownikéw i materiatéw budowlanych [Z kraj. grona
konserwatorskiego Galicji wschodniej 1918, s. 2].

Podsumowanie

Do korica I wojny $wiatowej nie ukoficzono pelnej
rejestracji szkéd wojennych, co spowodowane bylo
prowadzeniem wojny na terenie Galicji, niewydolno-
Scia administracji, brakiem ustawy o wyplaceniu od-
szkodowan. Dane zebrane w roku 1918 méwity o 490
catkowicie zniszczonych ko$ciolach i cerkwiach oraz

o 1540 uszkodzonych [Dzialalnos¢ Krajowego Urzedu
Odbudowy 1918, s. 208]. Wedlug opracowania Pol-
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or the program being implemented. The reconstruc-
tion of churches after mid-1917 was put on hold, as the
authorities adopted a position that its costs should be
borne by parishes and the faithful [Dziatalnost Krajowe-
go Urzedu Odbudowy 1918, p. 209].

The effort associated with the reconstruction of
churches was gradually relocated to the eastern powi-
ats. According to data from construction branches from
August 1918, 27,520 crowns were paid out in subsidies,
and the number of “temples repaired or makeshift
chapels built” was 15 in the following construction
branches: Bohorodczany (1), Brzezany (4), Buczacz
(5), Kamionka Strumitowa (2), Tarnéw (1), Sadowa
Wisznia (1), Zaleszczyki (1) [Archiwum Narodowe w
Krakowie, Centrala Krajowa dla Gospodarczej Odbu-
dowy Galicji, sign. 32].

In 1918, the work covered the reconstruction of a
vault of the presbytery of the church in Felsztyn to plans
by architect Kazimierz Wyczynski and the whitewash-
ing of the interior. In the old monastery of the Sisters
of St. Benedict in Jarostaw, work on roofing the former
church and the repair of the damaged vault and wall was
concluded. In Stara S4l, a roof over the presbytery was
built, ceiling beams were repaired over the main nave,
and it was covered with new metal sheets. In the wood-
en church in Szerzyny, construction work covered the
tower and vestibule. In the Sokal church of the Order
of St. Bernard from the early seventeenth century, se-
curing work was performed: the presbytery was covered
with zinc-covered metal sheets, the roof above the main
nave was repaired, as were the beams of the tower dome,
and copper metal sheets, sequestered for wartime use,
was replaced with zinc-covered iron sheets. Renovation
work was conducted on the castle chapel in Krasiczyn:
its dome was covered and the lanterns on the dome
were repaired [Szydlowski 1918, p. 31; “Gazeta Lwows-
ka” 1918, p. 4]. Szydlowski’s account tells us that up to
April 1918 the churches in Felsztyn, Stara S61, Uhndw,
Nardl, Jarostaw, Mosciska, the monastery of the Order
of St. Bernard in Sokal, the Orthodox church in Laszki
Murowane, were rebuilt [Archiwum Pafstwowe
w Przemyslu (hereinafter: APP), c.k. Starostwo w Jasle,
sign. 21, p. 12; Z krajowego Grona konserwatorskiego
Galicji wschodniej 1918, p. 5]. In the same month, during
a session of the Eastern Galicia conservation community,
Tadeusz Szydlowski described the situation of monu-
ments in Eastern Galicia as “abysmal,” as there was a lack
of funding, workers and construction materials [Z kraj.
grona konserwatorskiego Galicji wschodniej 1918, p. 2].

Conclusions

It was not possible to fully register wartime damage by
the end of the First World War, which was caused by
military operations in Galicia itself, the inefficiency of
the administration, a lack of an act on paying out sub-
sidies. The data collected in 1918 listed 490 completely
destroyed churches and Orthodox churches and 1540
damaged ones [Dziatalnos¢ Krajowego Urzedu Odbu-
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Rys. 5. Plan odbudowy cerkwi w Korytnikach, widok boczny [APP,
Parafia Greckokatolicka w Korytnikach, sygn. 9].

Fig. 5. Plan of the reconstruction of an Orthodox church in Korytni-
ki, side view [APP, Parafia Greckokatolicka w Korytnikach, sign. 9].

skiego Towarzystwa Politechnicznego z 1918 w Gali-
¢ji zniszczeniu uleglo 820 kosciotéw 1 1210 cerkwi
[Z polskiego Tow. Politechnicznego 1918, s. 3], a odbu-
dowano 133 koscioty i kaplice, w tym 104 obick-
ty w okresie do 1 lipca 1918 1 29 kolejnych w lipcu
1 sierpniu 1918 [Archiwum Akt Nowych, Pelno-
mocnik GUL w Wiedniu, sygn. 58]. Istotny wplyw
na brak lub intensyfikacj¢ prac mialy wplyw dziala-
nia wojenne i przebieg linii frontu. Akcj¢ ratowania
uszkodzonych czy zniszczonych $wiatyn instytucje
konserwatorskie mogly podejmowaé na terenach wy-
zwolonych, a nie obszarach przyfrontowych. Prace
przesuwaly si¢ od zachodniej Galicji na wschdd wraz
z przemieszczanie si¢ linii frontu.

Kluczowa rolg¢ w procesie odbudowy odegraly dwie
instytucje — Centrala Krajowa dla Gospodarczej Od-
budowy Galicji oraz Krajowy Konserwator Zabytkow
w osobie Tadeusza Szydlowskiego, marginalna nato-
miast byfa rola Grona Konserwatoréw Zabytkéw Sztuki
1 Historii. Kontynuowaly one swoje prace nad ochrona
zabytkdw (np. prace restauracyjne w Czchowie, Rabce,
Kros$nie, Libuszy), inwentaryzacja koScioléw drewnia-
nych, wydawaniem publikacji oraz ewidencjonowa-
niem i przywozeniem do Krakowa cennych r¢kopiséw
z galicyjskich miast 1 wsi.

Proces odbudowy byl prowadzony réwniez w okre-
sie powojennym i obejmowat m.in. prace nad likwida-
cja skutkéw Wielkiej Wojny?; wymaga on jednak osob-
nego opracowania.
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Rys. 6. Plan odbudowy cerkwi w Korytnikach [APP, Parafia Grec-
kokatolicka w Korytnikach, sygn. 9].

Fig. 6. Plan of the reconstruction of an Orthodox church in Korytni-
ki [APP, Parafia Greckokatolicka w Korytnikach, sign. 9].

dowy 1918, p. 208]. According to a report by the Pol-
ish Polytechnic Association from 1918, as many as 820
churches and 1210 Orthodox churches were destroyed
in Galicia [Z polskiego Tow. Politechnicznego 1918, p. 3],
while 133 churches and chapels were rebuilt, including
104 buildings in the period between July 1, 1918, and
29 additional ones in July and August 1918 [Archiwum
Akt Nowych, Pelnomocnik GUL w Wiedniu, sign.
58]. An essential impact on the lack or intensification
of work was exerted by wartime operations and the
shape of the front line. The campaign to save damaged
or destroyed temples could have been implemented by
conservation institutions in liberated areas, but not in
areas near the front. The work moved castwards from
western Galicia as the front line relocated.

Two institutions played a key role in the recon-
struction process—the Central Head Office for the
Economic Reconstruction of Galicia and the Domestic
Conservator of Monuments—Tadeusz Szydlowski—
while the role of the Arts and History Monuments
Conservators’ Community was marginal. They con-
tinued their work on monument conservation (e.g.,
restoration work in Czchdéw, Rabka, Krosno, Li-
busza), and the transport of valuable manuscripts from
Galicia’s cities and villages to Cracow. The reconstruc-
tion process was also conducted in the postwar period
and included, among others, work on liquidating the
consequences of the Great War.® However, this re-
quires a separate study.
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! W 1888, na podstawie uchwat zjazdu konserwatoréw i ko-

respondentdéw c.k. Centralnej Komisji dla Ochrony Za-
bytkéw Sztuki w Wiedniu z 1888, ustanowiono w Galicji
dwie organizacje: Grono Konserwatoréw Galicji Zachod-
niej w Krakowie i Grono Konserwatoréw Galicji Wschod-
niej we Lwowie. W 1911 wladze austriackie wprowadzity
zmiany w instytucjach opieki nad zabytkami: dotychczaso-
wych honorowych konserwatordéw zastapiono konserwa-
torami etatowymi, wynagradzanymi, o statusie urz¢dnika
panstwowego. Pelna opicka nad zabytkami znajdowata si¢
pod kontrola wtadz centralnych z pominigciem krajowych.
W 1914 Centralna Komisja powotata dla Galicji Krajowy
Urzad Konserwatorski, bedacy jej ekspozytura. Krajo-
wym konserwatorem zostal wowczas Tadeusz Szydtowski.
W 1917 Wydzial Krajowy powotal do zycia dwa krajowe
Grona Konserwatorskie — w Krakowie i we Lwowie; zob.
[Bronski 2009, s. 63-80 Gaczot, Dobosz 1994, s. 323-331;
Mikrut, Sikorski 2020, s. 16-27].

2 Tadeusz Szydlowski (1883-1942), historyk sztuki, kon-
serwator; pracownik Muzeum Narodowego w Krakowie
(1909-1914), konserwator zabytkdw w Galigji (1914—
-1928), w okresie mi¢dzywojennym okr¢gowy i woje-
wodzki konserwator zabytkéw (do 1929), profesor uni-
wersytetow w Wilnie (w 1929) i Krakowie (od 1929); autor
m.in. prac o sztuce $redniowiecznej, np. Wit Stwosz w swietle
naukowych i pseudonaukowych badari (1913). Aktywny czlonek
Towarzystwa Opicki nad Polskimi Zabytkami Sztuki i Kul-
tury w Krakowie; zob. [Gaczol, Dobosz 2017, s. 65-71].

3 Jozef Piotrowski (1873-1939), historyk sztuki, w okresie
galicyjskim referent ochrony zabytkéw; cztonek Towarzy-
stwa Naukowego Lwowskiego, dyrektor Muzeum Handlu
i Wynalazkéw ,Rekordeum” we Lwowie, w IT Rzeczypo-
spolitej okr¢gowy konserwator zabytkdéw przy Lwowskim
Urzg¢dzie Wojewodzkim i przewodniczacy Krajowego Kota
Konserwatoréw Matopolski Wschodniej w latach 1920-
—1929; autor prac o zabytkach Lwowa; zob. [Lasek 2020;
Lwdw, Muzeum ,Rekordeum” 1916].

* Gerard Kowalski (1881-1919), cysters z Mogily, diecezjal-
ny konserwator zabytkéw; prowadzil wyktady z archeolo-
gii na Wydziale Teologicznym UJ; autor m.in.: Polichromia
sklepienia biblioteki opactwa mogilskiego z 1538 (1914), Katalog
inkunabutdw biblioteki opactwa mogilskiego oraz katalog inku-
nabutow bibl. klasztoru Cysterséw w Szczyrzycu (1915); zob.
[Kus$ 1982, s. 275; Lwéw, Muzeum ,Rekordeum” 1916].

> Jan Sas-Zubrzycki (1860-1935), architekt, teoretyk archi-

tektury, zwiazany ze Lwowem i z Krakowem; profesor

Politechniki Lwowskiej (1912-1929), czlonek PAU; au-

tor kilkudziesi¢ciu kosciotdéw (gléwnie w stylu neogotyc-

kim),w dawnej Galicji Zachodniej i Wschodniej oraz na
ziemi kieleckiej, wywart znaczacy wplyw na architekturg
sakralna swego czasu; badacz historii architektury, w roz-
prawach o stylach nadwislafiskim i zygmuntowskim dowo-
dzit istnienia ich odr¢bnych cech, wyrostych z tradycji bu-
downictwa Stowian; zob. [Lwdw, Muzeum ,Rekordeum”

1916; Wowczak 2017].

Wigcej na temat dziatalnosci J. Sasa-Zubrzyckiego w latach

Wiclkiej Wojny zob. [Wowczak 2017, s. 158-170].

Wymienione artykuly Szydlowskiego zostaly nast¢pnie

potaczone w ksiazkg pt. Ruiny Polski. Maszyny drukarskie

opuscila ona w 1919, a jej wydanie zostalo sfinansowane ze
$rodkéw Centrali Krajowej dla Gospodarczej Odbudowy

Galigji 1 Wydziatu Krajowego oraz dzigki wsparciu Komisji

Rzadzacej we Lwowie.

Namiestnictwo — najwyzsza wladza administracyjna w kra-

ju, ktérej podlegaly nastgpujace sprawy: administracja, wy-

znania i o$wiata, handel 1 przemyst oraz budownictwo,

o ile nie podlegaly kompetencjom innych organéw. Na

jego czele stal namiestnik, mianowany przez cesarza.

Przyktadowo, w 1919 konwent dominikanéw podpisat

umowg z Iwowskim Towarzystwem Odbudowy na odbu-

dowe koSciota i klasztoru w Podkamieniu k. Brodéw. Pra-
ce mialy obejmowaé odbudowg kosciota, bocznych kaplic

i sygnaturki oraz zabezpieczenie gtéwnej wiezy przed zima

[,,Glos Narodu” 1919, s. 2].

©

Streszczenie

Artykutl omawia kwestie odbudowy obicktéw sa-
kralnych réznych wyznan jako sktadnika rzadowej
akeji likwidacji skutkéw I wojny $wiatowej, pomi-
ja natomiast drobiazgowa analiz¢ zniszczeh 1 re-
konstrukeji poszczegblnych obicktéw. Na wstepie
przedstawiono poglady historykéw sztuki, konser-
watoréw zabytkéw, §rodowisk politycznych 1 wladz
na kwestie restaurowania Swiatyn. W dalszej czgSci
zaprezentowano proces odbudowy, ztozony z kilku
etapéw: stwierdzania i opisywania szkéd, dokumen-
towania zniszczen, szacowania strat, przeprowadza-
nia prac zabezpieczajacych, prowadzenia wlasciwych
prac restauracyjnych. Proces ten finansowany byt
on ze $rodkéw panstwowych i krajowych, a opickg
merytoryczng sprawowali konserwatorzy zabytkdw,
na czele z Tadeuszem Szydtowskim. Kluczowy rolg
w procesic odbudowy odegraly dwie instytucje —
Centrala Krajowa dla Gospodarczej Odbudowy Ga-
licji oraz Krajowy Konserwator Zabytkéw w osobie
Tadeusza Szydlowskiego.
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Abstract

This paper discusses the reconstruction of religious
buildings of various religious denominations as a com-
ponent of a government campaign to liquidate the con-
sequences of the First World War, and does not feature
a detailed analysis of the damage suftered by and the
reconstruction of each building. The introduction pres-
ents the views of arts historians, monument conserva-
tors, political circles and the authorities on matters of re-
storing temples. Further in the paper, the reconstruction
process was presented as consisting of a number of stag-
es: identifying and describing damages, documenting
them, estimating losses, conducting securing works, and
conducting proper restoration works. This process was
financed from state and domestic funds, and substantive
supervision was provided by monuments conservators
headed by Tadeusz Szydlowski. A key role in the recon-
struction process was played by two institutions—the
Domestic Head Office for the Economic Reconstruc-
tion of Galicia and the Domestic Conservator of Monu-
ments in the person of Tadeusz Szydtowski.
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