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Nie bedac malarzem, ani tez literatem, mowié
i pisa¢ o Witkiewiczu — to zadanie, ktoérego ryzy-
kownos¢ u$wiadamiam sobie doskonale. Sadze jed-
nak, ze mundur, ktéry nosze, dostatecznie usprawie-
dliwia mo6j brak wahania si¢ w tym wzgledzie. Upo-
waznia mnie do tego mianowicie stosunek Witkie-
wicza do Legionéw, ktérych jestem szeregowcem.

Walka zbrojna o Polske byla najserdeczniejsza
jego tesknota, wobec ktérej malaly wszelkie inne
wartosci zycia. Poprzez natchnienia sztuki, poprzez
zachwyt nad przyroda, poprzez zagadnienia etyczne
‘i spoleczne, poprzez uwielbienie dla kultury ludzkiej
i milo§é dla czlowieka, przypominajaca prostote
pierwotnych chrzescijan, poprzez radosci i smutki —
przebija sie przez zycie Witkiewicza jedna melodya,
wobec ktérej milknie wszystko inne:

CO NAM OBCA PRZEMOC WZIELA
MOCA ODBIERZEMY!

Wybickiemu, wedlug Witkiewicza, nalezy sie za
te piesn pomnik bardziej, niz komukolwiek innemu
w Polsce — gdyz piesn ta stala sie czynem, tworczo-
$cia calego narodu przez stulecie.

Dla Witkiewicza bowiem nie istnieje przyjeta
granica pomiedzy ,sztuka® a ,Zyciem®:



Wszelka tworczo$é jest pokonywaniem bezwladu
materyi przez lotny pierwiastek ludzkiego ducha...

Niekiedy amarantowy rabat ulanski i czapka
z roznobarwnq kitg wcielaja w sobie cale piekno
i starcza za obrazy i posqgi, — wtienczas sztuka
istnieje w samych ludziach, ktérzy na teatrze zZycia
odgrywaja swoje role i dostarczaja tak obficie tych
wzruszen, ktérych innym razem dostarcza sztuka, ze
ludzie nie odczuwajq gleboko jej potrzeby.

W jednym z ostatnich swoich listéw z Lovrany
do siostry tak pisze Witkiewicz o sobie:

Czuje sie zawsze zolnierzem z pod komendy Pil-
sudskiego i to rozjasnia mi zycie. -

Oto punkt wyjscia mojego odczytu. Zamierzam
z tego stanowiska rzuci¢ okiem na cala tworczosé
Witkiewicza i cytatami z jego pism uzasadnié twier-
dzenie, ze stlowa powyzsze nie byly chwilowym na-
strojem chorego, oddalonego od kraju czlowieka,
lecz niezlomna konsekwencya calego, jak bryla gra-
nitu jednolitego zycia. — Dla poparcia tej metody
przytocze nastepujace zdanie Witkiewicza:

Tworczo$é artystyczna jest tak zalezngq, tak $ci-
$le zwiqzanq z organizacyaq artysty-czlowieka, ze pa-
trzac na obrazy, rzezbe, architekture, czytajac poe-
zye lub sluchajac muzyki, mozna z charakteru dziel
odbudowaé moralna fizyognomie, lub odnalezé pe-
wne wskazéwki co do psychicznych wlasciwosci ich
tworcow,



7

Metody cytat trzyma¢ sie bede w calym odczycie.
Gdy mnie kto§ czynil zarzut zbytniego ulatwienia
sobie zadania, twierdzac, ze, zamiast méwié o lesie,
prowadze ludzi do lasu, by go im pokazaé, uchwyci-
lem sie tych sléw, jako najlepiej wyrazajacych moj
zamiar: zaprowadzenie kogos do lasu uwazam za
wlasciwszy sposob zaznajomienia go z lasem, niz
najdluzsze o nim moéwienie.

Wojna polska, wojsko polskie, zolnierz polski —
sa to wyrazy budzace najglebsze poklady duszy Wit-
kiewicza. Mickiewicz, Slowacki, Pamietniki Paska,
Niewola tatarska, Trylogia, Popioly — nalezaly do
najulubienszych jego ksiazek. Kochal Tolstoja, jako
pokrewna sobie dusze, — jednak poglady Witkiewi-
cza na polskie narodowe Zycie stanowia przeciwien-
stwo tej idealizacyi biernosci, ktéra przypisuja po-
wszechnie pojeciom Tolstoja o ,niesprzeciwianiu sie
zhu“. Raczej Heraklitowskie pojecie walki, jako zré-
dla wszystkiego na $wiecie, odpowiada tonowi duszy
Witkiewicza.

Sam styl jego polemik ma w sobie co$§ ze szczeku
oreza.

W przedmowie do ostatniego wydania ,Sztuki i
krytyki u nas“ — pisze Witkiewicz:

Ksiqzka ta jest historya walki o niezalezne stano-
wisko sztuki w dziedzinie ludzkiej mysli i niezawi-
sle$é indywidualnosci w sztuce. Jest ona nie tylko
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historyg — ona sama jest jedna wielkq bitwq. Kazdy
jej wiersz, kazda stronica, sq napasciq, lub odbiciem
ataku przeciwnika... Bezwzgledno$é, z jaka walka zo-
stala podniesionq przezemnie, wykluczala wszelkie
kompromisy. Od pierwszego slowa znac¢ bylo, ze to
jest walka na $mierc... Matejko, Siemiradzki, Chel-
monski, Kurzawa, Brozik i t. d., byly to kolejne ha-
sla pojedynczych bitew.

O coz Witkiewicz walczyl z takim szalonym im-
petem? Co bylo trescia tych jego polemik o sztuce?
Oto nastepujaca, zwiezle przez niego ujeta zasada:

O wartosci dziela sztuki stanowi nie ta lub owa
idea, w imie ktdrej zostalo ono stworzone, lecz sila
talentu jego tworcy.

A wiec w sztukach plastycznych, nie wartos§é li-
teracka podpisu pod rzezba lub obrazem, lecz logika
ksztaltu, barw i §wiatlocienia.

Ja nigdy nie wystepowalem przeciwko swietnym
pomyslom, ja tylko wystepowalem i wystepuje prze-
ciwko s$wietnym podpisom pod lichymi obrazami
i przeciwko braniu tych podpisow za wartosé arty-
styczna dziela sztuki.

Na tem polega cale nieporozumienie w polemice
o Matejke. Bledem jest, jakoby Witkiewicz w poz-
niejszym wieku ,,poszed! do Kanossy“ i cofnal zarzu-
ty stawiane Matejce w latach mlodzienczych. Ogrom-
ne uwielbienie, jakiem Witkiewicz zawsze otaczal
Matejke za jego Skarge, Rejtana, Hold pruski, za je-
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go niezrownana indywidualizacye typow i wyrazéw
twarzy, nie przeszkadzalo mu bynajmniej oceniaé
krytycznie jego techniki malarskiej, a nadewszystko
raba¢ sprawozdawcow dziennikarskich, ktorzy
wznioslo$¢ tematow ,mistrza“ uwazali za dostate-
czny argument przeciwko krytyce ze stanowiska wy-
lacznie malarskiego.

Matejko mial wiele wad, ktérych unikajq nawet
Srednie talenty, ale mial jedna bezwzgledna zalete —
tlworzyl arcydziela.

Oto staly poglad Witkiewicza na Matejke od pier-
wszego o nim artykulu do ostatniego wydania slyn-
nej o nim monografii. To, ze Witkiewicz mial od-
wage widzie¢ wady nawet w arcydzielach, stanowi
o jego ogromnej wszechstronnosci umyslowej, uwy-
datniajacej sie¢ w kazdej dziedzinie Zycia.

Jako krytyka, Witkiewicza zaliczano do realistow,
a nawet, jak si¢ wyrazano, do ,niezdrowych reali-
stow®. W istocie, byt to czlowiek o niezmiernie zy-
wem poczuciu rzeczywistosci, umysl analityczny,
rozpatrujacy kazdy szczegél otaczajacych zjawisk ze
$cislo$cia badacza naukowego. Stad jego kult dla
nauki, a nienawi$é i pogarda dla literackiego fraze-
su, zar6wno w sztuce jak i w zyciu codziennem. To
tez opinia o Witkiewiczu jako o ,szlachetnym ma-
rzycielu“ w znaczeniu t. zw. donkiszoteryi — nie wy-
trzymuje najmniejszej krytyki.

Przytocze, dla przykladu, tak popularne dzi§ uty-
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skiwania nad przeidealizowaniem przez niego géral-
skiej ludnosci pod Tatrami. Ot6z, w ksiazce wydanej
przed 25 laty, w pierwszem wydaniu ,Na przele-
czy“ — tej ewangelii Tatr i Podhala, w kiorej naj-
silniej moze ze wszystkich ksiazek polskich wytry-
snal entuzyazm i zachwyt nad rasa géralska — obok
optymistycznych pogladéw, znajduje si¢ nastgpujaca
charakterystyka tej ludnosci:

Wartos¢ moralna gorali zostala przeceniona przez
tych, ktorzy pierwsi zaczeli zyé¢ z nimi blizej... Gorale
przecietnie sq malo serdeczni, — bezinteresownosé
i wdzieczno$¢ nie sq przymiotami, przewazajgacemi
w ich naturze. Natomiast nadzwyczajna jej gietkosé
i sprezysto$¢ robi z nich ludzi niezwykle towarzy-
skich, z latwosciq stajacych na kazdym punkcie wi-
dzenia, siadajacych na kazdym stolku. Inteligencya,
spryt, i owa przytomnosé¢ umystu, dzieki ktorej goral
zawsze znajdzie w pore odpowiedz, nigdy nie szuka
w torbie konceptu, wykreca si¢ zrecznie z trudnosci
towarzyskich — nadajg im pozory, na ktdre lapie sie
kazdy czlowiek serdeczniejszy i oddaje im swoje
sympatye bez zastrzeZen.

W dwanascie lat potem, w ,Bagnie“, takie znaj-
dujemy uzupelnienie tej charakterystyki:

Gorale majq na ogdél malo odwagi cywilnej, malo
ochoty i potrzeby do jasnego i stanowczego przeciw-
stawienia swego przekonania czyjemus przeciwnemu
zdaniu, brak im zmyslu do otwartej, jawnej i sta-
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nowczej krytyki jakichs czynow i zdarzen. Wlasci-
wosc ta, z kiorej wynikaja ich mile przymioty towa-
rzyskie, nieraz jednak, przy spelnianiu jakichs$ oby-
watelskich obowiqzkéw, przy organizowaniu sie
sironnictw lub przeprowadzaniu prac zbiorowych,
bywa przyczyna zametu, rozprezenia i niespodziewa-
nie ujemnego skutku najlepiej obliczonych dzialan.

A pozniej jeszcze, w przedmowie do nowego wy-
dania na ,Przeleczy“, zatytulowanej ,,Po latach” —
taka jeszcze znajdujemy uwage:

Jezeli polityka jest srodkiem symulowania mysll
uczué, checi i celow, $rodkiem wykretnego uchylania
si¢ od zdradzenia swoich istotnych zamiaréw, jezeli
jest unikaniem jasnego i otwartego stawiania swego
stosunku do innych ludzi, — w takim razie gdral jest
politykiem do ostatniego wldkienka.

Przytoczylem te rozwazania, jako dosadny przy-
klad trafnosci sadéw Witkiewicza, jego trzezwosci
myslenia: i poczucia rzeczywisto$ci. Rzadko zdarza
si¢ umyst tak wszechstronny, tak pelen dobrej woli
zrozumienia przeciwnego stanowiska. Jego teza i an-
tyteza sa nieraz od siebie tak odlegle, ze syntetyczne
ich ujecie jest dla wielu nie do zrozumienia. Ludzie
tak sie lubuja w nalepianiu na wszystko etykiet,
w podziale charakteréw na biale i czarne — jak
w pseudoklasycznych dramatach, — w partyjnym
wylacznie sposobie pojmowania zycia publicznego,
tak powszechnie maja zmanierowane upodobania
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i sady w kazdej sprawie, Ze nie rozumieja, jak moze
istnie¢ kto$, kto ma wlasny sad, wylamujacy sie
z pod przyjetych klasyfikacyi.

Psychologiczne obserwacye Witkiewicza sa nie-
zrownane przez doskonala spostrzegawczo$¢ i umie-
jetno$¢ odczucia sprzecznych nieraz zupekhie indy-
widualnosci. Potrafil on zrozumieé i odczué psy-
chike ludzka na rozmaitych szczeblach ustroju spo-
lecznego, i ta wlasnie cecha pokrewna mu byla
z Tolstojem. Powszechnem jest mierzenie wartosci
czlowieka nie tem, czem on jest, lecz tem, co on po-
siada, stwierdza Witkiewicz — i tak charakteryzuje
Sabale:

Sabala nalezy do ludzi, kiérych wartosé jest nie-
zawisla od nabytych z zewnatrz bogactw, znaczenia
lub nauki, — to, co stanowi jego wyzszosé, jego isto-
tng warto$é, lezy w nim samym, w szczegdlnej, wy-
jatkowej, oryginalnej budowie jego natury.

Takie stawianie kwestyi, do ktérego ludzie naogél
nie sa przyzwyczajeni, stanowilo o pociesznych nie-
raz nieporozumieniach. — Niezapomne nigdy weso-
loéci prawie dziecinnej z jaka Witkiewicz wspomi-
nal zachwyt komiczny pewnego literata, ktoéry, zlo-
zZywszy rece, z wniebowzietemi oczyma, oznajmial
mu, ze i on ,mial szczescie widzie¢ raz Gandare®.
Tego Gandare ,sietniaka“, gryzionego przez wszy,
przepedzanego z chaty do chaty, wysmiewanego
przez gazdow, kolo ktérego niejeden ,inteligient”
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przeszedl bez zwrocenia nan uwagi — tego Gandare,
ktorego badawczy umysl Witkiewicza uwiecznil
w literaturze, jako motyw cennych rozwazan psycho-
logiczno-spolecznych, nagle ktos czci nie przez zro-
zumienie jego istotnej wartosci, lecz przez to tylko,
ze mial on okazye wystapienia w literaturze!

Dusza ludzka w swojej zasadniczej tresci jest je<
dnaka, we wszystkich warstwach spoleczenstwa. Na
najwyzszych i na najnizszych szczeblach hierarchii
spolecznej wladajg ludZmi te same uczucia, dqzZenia
i pozqdania, a najbiedniejszy obdartus rézni sie od
najpolezniejszego arystokraty tylko cienkq warstwa
zewnelrznej powloki, wytworzonej przez nieraz czy-
sto materyalne wplywy warunkow Zzycia.

Tak zaczyna Witkiewicz swoje studyum o Gan-
darze. Temat wlasciwie psychiatryczny: po silnem
obrazeniu czaszki podczas bitki pomylil si¢ Ganda-
rze $wiat. Stracone nagle gazdowstwo w Murzasichlu
rozroslo sie w jego wyobrazni do calego obszaru
débr zakopianskich, ktére wezesniej czy pézniej beda
mu zwrocone. Z ta rozdwojong wyobraznia zyl
i pracowal dumnie, nie tracac fantazyi.

Wszyscy ludzie majq takie gazdowstwo w Murza-
sichlu, wszyscy zyja nie tem, co majq, tylko tem,
w co wierzq, Ze mie¢ mogq. Nietylko jednostki — na-
rody cale zyja takq mysla o idealnej ojczyznie...

Ludzie czekajq, az bedq mogli czcic trociny pozo-
stale z promiennych niegdys mysli i uczué, cenié
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zdrowie, ktdre pozwolilo czlowiekowi dozyé¢ do —
sklerozy... Gdzie sq ci, kiorzy, uprzedzajac upadki,
nedze, zbrodnie, starajq sie siegnac¢ do dna dusz, od-
nalezé 1 ocali¢ nietkniete jeszcze rozkladem pierwotne
sily ludzkiej istoty, sily, ktore dzisiejsze ustroje spo-
leczne, na wlasng szkode, wpedzaja w podziemia
bytu i zmuszajg do walki z sobq, lub druzgocq i zsy-
puja w doly, cuchnqce ponizeniem. Ludzie czekajq,
az beda mogli czynic¢ dobrze i sqdzié¢ sprawiedliwie...
ratowac ,,upadle” kobiely, dawaé przytulki kalekom
i niedolegom, sadza¢ do wiezienn zbrodniarzy... wo-
gole, az przebieg zycia, to jest wypadkowa $cierania
sie sily jednostki z warunkami zewnetrznemi, wskaze
im to, co im sie wydaje wartosciq czlowieka...

Jak gorski wodospad ma swojq tres¢ i wartosc,
niezalezng od tego, czy sily spadku jego wod uzyto
do obracania zaren mlyna, pil tartaku, induktoréw
dynamo-elekirycznej maszyny, lub zostawiono jq
wlasnemu przeznaczeniu, podobniez czlowiek ma
swojq tresé i wartosc, to jest pewien stopien napiecia
energii wszystkich, stanowiqcych jego istote wladz
i przymiotéw, niezaleznie od tego, czy ta energia
wprzagnieta jest w sluzbe interesow spolecznych
i ujawniona w pewnym wyniku czynu...

Ktoz sie pokloni ludzkiej duszy, ktéra sie tula
przyodziana w potargane katansko, pokalane gnojem
portki i zdarte kierpcyska, kto naprawde mysli, ze
to ta sama dusza w panu, kiory codzien zmienia ko-
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szule, i w Wojtku, ktorego ,wsy zrejom”? Gdzie sq
ludzie, ktorzy zblizaja sie do jednego i do drugiego
z la samaq ufnoscia — lub z tem samem uprzedze-
niem? Klo sie doslucha glosu wspdlnosci ich dusz,
w Wojtka mysli, idgcej swemi drogami z prawiecz-
nych ostepéw ludzkiego bytu, w jego mowie, plyna-
cej prastaremi lozyskami wiecznie Zywego symbo-
lizmu, powstajacego przy kazdem zetknieciu sie
umyslu ze zjawiskami zycia? Takich, kiérzy na-
prawde o tem wiedzq, jest jeszcze strasznie malo...

Na ogol, chlop ogladany jest albo z glupkowatym
u$miechem, jak co$ zabawnie ciekawego, albo tez
z niedowierzaniem, nawetl ze strachem, gdy z mas
ludowych ,,blysnie w ogniach twarz czlowieka“...

Czlowiek! czlowiek! — oto co trzeba widzieé
w chlopie i w panu, Zeby straci¢ mnéstwo zludzen
i zyskaé wiele nadziei. Traci sie zludzenia, poniewaz
wienczas odpadajq wszystkie arystokratyczne i de-
mokratyczne uprzedzenia tlumow, a zyskuje sie na-
dzieje, poniewaz widzi sie iskry dobra, blyskajace po
wszystkich duszach, blyskajqace tymczasem, jak ble-
dne ogniki, poniewaz dusza jest to ta cze$é¢ czlowie-
ka, ‘ktorq sie wlasciwie ludzie prawie nie zajmujgq,
ktéra, wsrod chaosu zdarzen, gor przeciwienstwa
i mrokéow bledu i niepewnosci, walczy o zdobycie
Swiata, o przepromienienie Zycia...

Jednym z pewnikow, ktérych uczy historya, jest,
Ze rozstrzygajacym czynnikiem Zycia zbiorowego nie
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sq formy urzqdzen, instytucye, tylko jest stan dusz
ludzkich danego spoleczenstwa. Nic nie pomoze naj-
doskonalsza ustawa, najstaranniej obmyslany ustroj,
jezeli materyal ludzki jest lichy, jezeli etyka i umy-
stowos$é jednostek, stanowiqgcych spoleczenstwo, stojaq
nizko. Rozprawy parlamentow, przebiegle kombina-
cye politykow, wysilki ministrow — wszystko to
w dniu stanowczym okazuje sie niczem, poniewaz
pozatem niema dobrych obywateli. Przeklinane Li-
berum veto Nietzsche uwaza za jeden z najszczytniej-
szych objawoéw zbiorowego zycia — i slusznie, tylko
trzeba bylo, zeby go uzywali inni ludzie, niz owo-
czes$ni obywalele Rzeczypospolitej...

Oto sa mysli, ktére narazily Witkiewicza na ty-
tul ,marzyciela“. W tym jednak znaczeniu nie jest
to epitet ublizajacy, gdyz nie koliduje bynajmniej
z doskonalem poczuciem rzeczywistosci. — Rozmaita
jednak bywa interpretacya tej ,rzeczywistosci®.
Sprawy psychiczne, jak: stany $wiadomosci, napie-
cia uczuciowe, sa taka sama rzeczywistoscia, jak za-
chodzace w organizmie stany fizyologiczne, — a jed-
nak sa ludzie, ktorych trzezwo$é polega na tem, ze
wszystko, co nie jest zwiazane z przemiana materyi,
uwazaja za rzecz ,nierealna®.

Ludzkos¢ przezywa teraz chwile takiego obni-
Zenia sie poziomu zbiorowego Zzycia, takiego wy-
trzetwienia z idealizmu, to znaczy z wiary w lepszq
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przyszlo$é, takiego uznania kazdej podlosci, ktéra ma
sile i powodzenie, ze ludzie tylko lichsze strony swo-
jej natury zaczynajq uwazaé za rzeczywiste i potrze-
bne...

Jezeli chcemy wyjsé z tego, to znaczy: jezeli chce-
my istnie¢, trzeba Swiadomosé narodowq zlaczyé nie-
rozerwalnie z najwyzszemi pojeciami etyki, trzeba
podnies¢ caly poziom zycia, trzeba kazdq jednostke
przepoi¢ wyzszemi daqzeniami i bezwzgednem odda-
niem sie dobru spolecznemu — ,Rzeczypospolitej,
ktdra jest i powinna byc¢ wieczna i nieustajaca“...

Tak pisze Witkiewicz w ,,Bagnie”.

A dawniej jeszcze, w ,,Sztuce i krytyce” tak pisal
na ten sam temat:

Jednym ze stale powtarzajqacych sie objawdéw na-
szego zycia spolecznego sq ciqgle zawody, kidre nas
spotykajqa w kazdej publicznej sprawie — zawody,
wynikajace z nieswiadomosci sit wlasnych i falszy-
wej oceny znaczenia pewnych idei, ludzi, instytu-
cyi — calych klas spolecznych.

Nasi ,,mezowie zaufania“, nasze hasla spoleczne
i polityczne, nasze filary tradycyi narodowych, nasze
podwaliny materyalnego bytu, wszystko to w chwili
stanowczej proby okazuje sie zlepkiem gipsowym,
zrobionym napredce, na jeden dzien galowy i po-
godny. Dosyé, by przez nie przeszla jedna slota, zeby
z pod Sciekajacych sopli gipsowego tynku pokazalo

O Witkiewiczu. 2
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sie¢ rusztowanie ze zgnilych desek i stare szmaty $cie-
rek, z ktorych byly zrobione wspaniale draperye.

Jezeli wogdle to, co sie nazywa opinig publiczna,
jest sila bardzo watpliwej wartosci, to u nas, wskutek
przyczyn natury historycznej i tych warunkow bytu,
jakie nam dzi$ stwarzajq sily i wplywy zewnetrz-
ne — opinia publiczna jest tylko wyrazem jakichs$
podraznien nerwowych, chwilowych stanéw psychi-
cznych, pozbawionych samowiedzy celow, dazen
i $rodkdw.

Dobrze zorganizowana przez dzienniki reklama,
w ciqqu paru tygodni jest w- stanie stworzyé wielkie
charaktery, nadzwyczajne talenta, nieogladane do-
tad arcydziela i zbawcow spoleczenstwa.

Te kilkanascie tysiecy ludzi, ktérzy czytajq dzien-
niki, przyjmujq stylowe zwroty za fakta, bez zadnej
krytyki, bez kontroli, i z tego powstaje opinia pu-
bliczna. Utrzymuje ona na $wieczniku wielkich me-
zow, wielkie czyny i wielkie sprawy; — poniewaz
jednak w samych tych ludziach, czynach i sprawach
niema istotnej sily i wartosci, ging one nadzwyczaj
predko, zostawiajac, jako jedyny $lad swego przej-
Scia przez Zzycie spoleczne — nowe bankructwo opi-
nii publicznej...

Wiekszo$¢ naszej prasy odznacza sie nadzwyczaj-
na tchorzliwosciq, spoleczenstwo tez przywyklo do
czytania prawdy miedzy wierszami, do zatykania
uszu bawelng, do omdwien, do dawania do zrozu-
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mienia, do tych wszystkich sposobow porozumiewa-
nia sie, uzywanych przez ludzi pozbawionych tem-
peramentu i osobowosci, i przez towarzystwa, w kio-
rych bardziej ceniona jest bezbarwna przyzwoitosc,
niz sila przekonan.

To tez dzis spoleczenstwo i prasa bojq sie kazdej
mysli, wypowiedzianej bez podlslowek, kazdego $mia-
lego zdania. Jest ona jak czlowiek, ktory tak przy-
wykl podpatrywac przez dziurke od klucza, Ze nawet
kiedy ma drzwi otwarte na rozciez, stara sie wynalez¢
szparke, przez ktoraby najmniej $wiatla sie przedo-
stawalo...

Spoleczenistwo powinno rozumieé, zZe postep, za-
tem jego zZycie, warunkuje sie tylko porywami szcze-
golnych jednostek, kiore nie godzac sie na dany stan
cywilizacyi, rzucajq w nig swojqg mysl oryginalng,
czucie i wysilki czynu. Spoleczenstwo powinno wie-
dzieé, zZe jezeli tylko dzialalnos$é¢ czlowieka nie jest
ujemna, jezeli jego hasla i cele sq dodatnie w jakim-
kolwiek zakresie ludzkich praw i potrzeb, ze czlowielk
taki i jego dzialalnosé sq zawsze pozyteczne, chociaz-
by w danej chwili byly pozornie bez zastosowania.
Z drugiej strony, spoleczenstwa i jednostki powinny
umiec czcié geniusz w.dziecku i rozpoznawaé sile do-
datniq, chociazby ona nie przejawiala sie jeszcze
w zupelnosci, rozpoznawac i ujmowac ja, nie rozpra-
szaé, nie niszczyé, nie rzucaé¢ na pastwe bezplodnej
rozpaczy i zwaqtpienia. Spoleczenstwa i jednostki mu-

*
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szq miec¢ le niezachwianq nieustraszono$é i niewzru-
szony optymizm Nansena, z jakim on szedl przez lo-
dowq pustynie ku biegunowi. Mie¢ dalekie, wielkie,
idealne cele i nieprzepartq energie i niezlomng wole
maszyny, dzialajqcej z matematycznqg konsekwencyq.
Stan duszy, ktéry nazwalbym Nansenizmem, stresz-
czajacy w sobie najbezinteresowniejsze, idealne po-
rywy, Scisly rozum i niezachwiane meztwo w dqze-
niu do ich spelnienia, jest tym stanem, o kiérego za-
szczepienie w ludzkich duszach trzeba sie staraé jak
najbardziej.

To tez najnienawistniejszym typem dla Witkie-
wicza byt t. zw. I'homme médiocre, czlowiek ,,posre-
dni®, ,trzezwy", ten Sancho-Pancho wszelkiego nan-
senizmu. Pogarde dla tego typu najdobitniej wyrazil
Witkiewicz przy sposobnos$ci omawiania sporu gra-
nicznego o Morskie Oko w Tatrach, sporu, ktérego
przedmiotem bylo kilkaset morgéw nieuzytkéow skal-
nych. Przytocze w calosci ten -charakterystyczny
ustep: (,Na przeleczy“: Po latach).

Ludzie trzezwi, to jest ciasni i pospolici, z iro-
nicznem zdziwieniem patrzyli na walke o skaly i wo-
dy, ktérych jedyng wartoscia bylo ich piekno, ich
czar legendowy, — na te walke, kiora czesto przybie-
rala charakter podjazdowych utarczek na kresach.
Niszczenie stawianych przez Wegréw schronisk, oba-
lanie poteznych, ciggnacych sie kradzionemi grani-
cami, plotow, posylanie ostrzegawczych kulek z za
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turni, obok kilkudziesieciu tysiecy podpisow na pe-
tycyi do sejmu, nieustajqaca, uporczywa i bezwzgled-
na walka, doprowadzila w konicu do miedzynarodo-
wego sadu,ktory rozstrzygnal spor tak, jak kaze spra-
wiedliwo$c... Wyrok sqdu wywolal powszechng ra-
dos¢ i entuzyazm. Tylko ludzie trzezwi, kidrzy stali
z boku, przeizywajgc pospolitos¢ dusz wlasnych
i krétkowidztwo umystéow, pojmujacych tylko war-
tos¢ tego, co sie w ostatecznym rachunku daje obli-
czyé na pieniadze, ci tylko twierdzili, Ze dziecinstwem
i glupstwem jest ta radosé z uzyskania tytuléw posia-
dania kupy bezplodnych kamieni...

Ludzi trzetwych, jak wiadomo, rozmnozylo sie
u nas w ostatnich czterdziestu latach znacznie ponad
istotnq potrzebe zycia. U Morskiego Oka i w kazdym
innym wypadku wystepuja oni ze swoja madrosciq
chleba powszedniego i dnia dzisiejszego, — nie wi-
dzac nic w przyszlosci i z beznadziejnym materya-
lizmem wyszukujqc jedynie wartosci realnych, to jest
tego, co mozna dostaé, nie walczqc, co jest resztkq
prac i walk dawnych pokolen, co lezy gotowe i za-
spakaja potrzeby powszedniego egoizmu. Ludzie tacy
nie rozumiejq, ze nie mozna Ojczyzny dzieli¢ na zie-
mie uzyleczne i nieuzyteczne, ze Ojczyzna jest ideq,
obejmujqca dany obszar ziemi, w ktéry wsiaklo zy-
cie narodu przez wieki jego trwania, walk, znojow,
klesk, zwyciestw, rozpaczy i radosci. Zredukujmy po-
jecie ziemi ojczystej do zyskow, ktére ona daje, a za-
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mienimy ja na towar, ktory pokutujgcy w spoleczen-
stwie czlowiek realny-handlarz, wyprzeda wiecej da-
jacemu. Calo$¢ Ojczyzny utrzymuje duch ludzki, —
nie mozna z niej robi¢ interesu, nie mozna obliczac
jej wartosci ilosciq ziaren pszenicy, kitore ona daje,
ilosciq wieprzy, ktére sie nig wykarmiq.

W ksiazeczce o Matejce, wydanej w r. 1903, Wit-
kiewicz snuje na ten sam temat nastepujace rozwa-
Zania:

Kto pamieta czterdziesci ostatnich lat historyi
Polski, czyje zycie rozpoczelo sie w ogniu najwyzisze-
go napiecia narodowej s$wiadomosci, kto wypadl
w Swiat, jakby z czelusci rewolucyjnego wulkanu,
osmolony tym Zarem, a idac przez zycie, chociaz sie
duzo nauczyl, nie stracil nic z tego blasku idei i uczué,
ktére wowczas gorzaly nad $wiatem, ten przeiywa
w tej chwili dziwne wrazenia. Byl czas, czas strasz-
ny, kiedy reakcya po wielkiej klesce, anemia naro-
dowa, wynikajaca z usuniecia z Zzycia spolecznego
calego tlumu ludzi najdzielniejszych, wywolaly nie-
slychany upadek ducha, obnizenia sie jego poziomu
do niziny bagiennej. Mysl narodowa, jakby przera-
Zona temi szczytami, na ktérych juz byla z poezya
romantycznq, cofala sie w zakatki pospolitego inte-
resu i naréd rozbijal sie na atomy jednostkowego
egoizmu, ktory podstawial swoje ograniczone hasla
na miejsce wielkich idei. Klto wtenczas czul inaczej,
temu sie zdawalo, zZe szedl samotny droga wyciagnie-
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ta w daleka przyszlo$é, zostawiajqac za soba, w mro-
ku, ttum, zhamowany strachem i niedolestwem.

W monografii o Aleksandrze Gierymskim, Wit-
kiewicz tak opisuje te epoke:

Byla to chwila fatalna do zaszczepiania, tak na
pozor niekoniecznej idei, jak sztuka. Wlasnie robio-
ne trzezwy i surowy rachunek z romantyzmem, ze
wszelkiemi marzeniami i wskazywano ruiny, ktéremi
zasypane byly drogi zZycia spolecznego, po przejsciu
cyklonu poezyi. Wskutek fatalnego zaslepienia, nie
widziano zupelnie znaczenia tworczosci artystycznej;
nie widziano, Ze nawet zredukowawszy cel wszyst-
kich daqzenn do materyalnych jedynie interesow, ze
mierzqc warto$¢ wytworczq pracy tylko ekonomicz-
nemi wzgledami, to i tak jeszcze, sztuka ma w zyciu
spoleczenstw olbrzymiq doniostosé. Wplywowi publi-
cysci rozumowemi dowodami wyjasniali, uzasadniali
i wspierali tepa obojetno$é¢ na to, co wlasnie bylo ob-
jawem Zywotnosci, niepohamowanej sily czynu
i zdolnosci odradzania sie plemiennego pierwiastku.

Zdawalo sie, zZe idealem spolecznym jest grubo-
skérna istota, ograniczona, upasiona, majaca pelne
$pichrze i kieszenie, najezona eqoizmem, — istota,
ktora nie chce ani czasu, ani bogactw, ani pracy
zmarnowaé na ,marzenia“, na Zaden cel umyslowy,
nie majgacy bezposredniego wplywu na pomnozenie
groszy i zlotych, na zbytek idealny, jedynie godny
ludzi..,
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Podobno jakie$ miasto greckie oblegl niegdy$ nie-
przyjaciel i zgadzal sie odstqpié, pod warunkiem,
zeby mu oddano wszystkie dziela sztuki. Grecy od-
mowili i bili sie do upadlego, ze $wiadomosciq, Ze
broniqg najwiekszego, najistotniejszeqgo swego bo-
gactwa. Gdyby owoczesng Warszawe spotkal los po-
dobny, nietylko oddalaby dziela, ale przyrzucilaby
w dodatku ich tworcow, jako inwentarz calkiem
w jej zyciu zbyteczny.

Jest to fakt, dajacy sie nieraz zauwazyc, ze pewne
formy zbytku wydajq sie lekkomyslnem trwonieniem
bogactwa, rozrzutnosciq, inne za$ zdajq sie konie-
cznemi, niezbednemi potrzebami zycia, bez ktorych
nie mozna sie obejsé. Wlasciciele olbrzymich fortun
beda sie dlugo zastanawiali nad kupieniem jakiejs
rzezby lub obrazu i ani na chwile nie zawahajq sie
nad wydaniem balu, sprawieniem zbytkownych stro-
jow, ktére w jeden wieczér pochlong sumy, mogace
pokryé koszty wytworzenia niejednego dziela sztuki,
ktérego wartosé¢ nietylko nie maleje, lecz zwieksza
sie z przebiegiem wiekow i staje sie wprost bezcennaq.

Ktoby widzial owoczesna Warszawe z jej wspa-
nialemi sklepami kosztownych jedwabi, pluszow,
aksamitéw, futer i koronek, angielskich kortéow i pa-
ryskich kapeluszy; ktoby zliczyl magazyny, sprzeda-
jace wykwintne i drogie jadla i napoje, ktoby wie-
dzial, ile ten biedny na pozor kraj, wydawal na zmia-
ne ubrania za kazdym sezonem, na zmiane nowalii
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na stolach, odpowiednio do pory roku, na nowe typy
karet i wyscigowych brekéw, na angielskie uprzeze,
konie pelnej krwi, wyscigi i polowania, ile przegry-
wal w karty w noc jednq, ile wydawal na cale to
uzywanie, w ktérem chodzilo albo o najgrubsze zmy-
sly, albo o prozinosé, — tenby sie zdumial, dowie-
dziawszy sie, co sie w tym samym czasie dzialo ze
_sztukaq... g

Nie, nigdy nam nie braklo pieniedzy, — jezeli
czego braklo kiedy i braknie, to ludzi odpowiednich,
czasem tych, ktorzy tworzq, -czasem tych, kitorzy
tworcow rozumiejq, czcza i potrzebujqa. Tymczasem
ciasne pojmowanie dobra publicznego, nierozumie-
nie, ze niekiedy uzyteczniej jest wytworzyé dobry
obraz lub posag, niz karmnego wieprza, Zle przepro-
wadzony rachunek rzeczywistego stanu spoleczen-
stwa, wszystko to rozgrzeszalo je z ciezkiego niedbal-
stwa o co$ tak cennego, jak sztuka, rozgrzeszalo
z ciemnoty i nizkiego pojmowania zbytku...

Zeby bogactwo prywatne moglo podlegaé jakiej$
spolecznej kontroli, ktéraby powstrzymywala jego
marnotrawstwo na nizkie, marne cele, pokazaloby
sie, Ze nie naruszajac w niczem slusznych praw
jednostki, ani normalnego bieqgu praw ekono-
micznych, moznaby miliony zuzywaé na najideal-
niejsze cele, na sztuke, lub rozmyslania o najbardziej
oderwanych zagadnieniach umyslowych. Czasem, jak
sie spotka pewnych ludzi, o ktérych sie wie, ile ich
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Zycie kosztowalo tysiecy, ba! milionow, czlowiek sie
zdumiewa i pyta: I to za takie skarby wyhodowal sie
taki okaz?! Prace tysiecy ludzi zZyjacych, oszczedzone
dziedzictwo pokolenn wymarlych, wszystko to pochla-
nia taki jeden zoladek, taki jeden splot grubych zmy-
sltow i nizkich namietnosci...

Gierymski nie mdgl bez najbole$niejszej ironii,
najglebszej pogardy wspomnie¢ ,Warsiawy"“, jako
najwstretniejszeqgo dla niego otoczenia, jako srodowi-
ska, ktore mu sie wydawalo stekiem glupstwa, pla-
skosci, ciemnoty i upodlenia... Spoleczenstwo, z kto-
rego wyprulo wszelkie idee i zastapiono je intere-
sem, — spoleczenstwo plaskich spekulantéow, plytkich
milostek, uganiania sie za latwem powodzeniem i ro-
bienia sobie cnoty obywatelskiej ze zrecznego boga-
cenia sie...

Mialem z lat dawnych plan wydania ksiqzki
o Warszawie, Warszawie zywej, obecnej, tak jak ona
w starych murach drga nowem Zyciem, jak ogarnia
sasiednie pola swemi ohydnemi kamienicami, jak
cierpi i jak sie cieszy, z calq szczytnoscia i calem plu-
gastwem jakie w niej istnieje; od poddaszy do piwnic,
od palacéow do dziur w wislanych brzegach, w kto-
rych snuje sie zdziczala, zjadana przez wszy i cho-
roby ludno$é. Slowem, dania calkowitego obrazu tej
rzeczy dziwnej i potwornej jaka jest wielkie miasto
i wydobycia na jaw tych krain, graniczacych z soba,
a nic o sobie nie wiedzqcych; ukazania w slowie
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i obrazie lych dziwnych sprzecznosci zjawisk, tych
zezytow mysli i czucia — i ciemnych przepasci zdzi-
czenia i upodlenia. Pokazanie ludzi Zywych wszel-
kiego rodzaju, od bogaczy, ktérym sie z przejedzenia
strawa wraca na brzegi ust, do nedzarzy, ktérzy wy-
szukujq resztki nieogryzionych kosci po $mietni-
skach; od siéstr milosierdzia z dusza prosta, zatopio-
nq w milosci i wspdlczuciu dla nedzy i cierpienia,
do biednych kobiet, sponiewieranych w blocie ulicz-
nem, przez niemilosierne i zlosliwe stosowanie praw
spolecznej etyki. Slowem, ukazanie Warszawy zZywej,
zmiennej, ruchliwej, dygocqcej takim szalonym tem-
peramentem, tak czasem szczytnej i wznioslej, tak
nieraz plaskiej i pospolitej.

Mielismy zamiar z Gierymskim opracowaé do-
broczynnos$é¢ warszawskaq. Poszlismy wiec do Towa-
rzystwa Dobroczynnosci i tam, oprowadzeni przez
siostre milosierdzia, poznalismy, na razie ogdlnie,
wszystkie rodzaje biedy, wszystkie rodzaje starzyzny
ludzkiej, cial zestarzalych, dusz wynedznialych, od
cynicznych dziaddw, z zazdroscia glodnych zwierzat
zagladajacych w miske sgsiada, do rzeczywistej,
dramatycznej nedzy ludzi, ktorzy przezyli swoje zy-
cie w czynach wznioslych i dobrych, przezyli silnie,
i, nie majgc ani sil do dalszej walki o istnienie, ani
zaoszczedzonych $rodkéw, ani moznosci rzeczywiste-
go umarcia, poszli do tego skladu zszarzanych istnien
ludzkich, do archiwum wybladlych i zbutwialych,
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rozsypujqacych sie szpargalow, jakiemi sq wszelkie
przytulki.

W takiem to zyciu rzeczywistem zanurzal si¢ Wit-
kiewicz i patrzal na wszystko, co si¢ dzialo dokola
niego, uwaznem i nieustraszonem okiem. Przyjaciel
Witkiewicza i bardzo utalentowany malarz, Adam
Chmielowski, o ktorym pisze Witkiewicz, ze

umyst jego gleboki i logiczny wcze$niej niz czyj-
kolwiekbqdz dotarl do najstuszniejszych pojeé
o sztuce i jej stosunku do ludzkiej duszy

i ktorego Witkiewicz uwazal za swego jedynego
prawdziwego nauczyciela malarstwa, — (choé¢ nigdy
uczniem jego nie byl) — Adam Chmielowski na wi-
dok nedzy ludzkiej porzucil sztuke, i — jako Brat Al-
bert — zalozyl nowy w Polsce III Zakon $§w. Fran-
ciszka, celem ratowania ginacych jednostek.

Umyst Witkiewicza innemi nieco poszedl droga-
mi. Jakkolwiek sposéb zycia $§w. Franciszka i jego
nasladowcow budzily w nim najglebszg cze$é i zywe
wspoélczucie — nie mogl sie jednak pogodzié
mys$la z takim porzadkiem s$wiata.

Jesli byloby mozliwem przelozenie na jezyk prozy
Improwizacyi Konrada lub wyzwan Zeusa przez Pro-
meteuszow literatury — to bylyby tem moze nie-
ktore ustepy z artykulu zatytulowanego ,,Chrzescijan-
stwo i katechizm®, podnoszacego koniecznosé¢ oparcia
nauki religii w szkolach raczej na podstawach bezin-
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teresownej milo$ci blizniego, niz na wyrozumowa-
nym stosunku wzajemnych uslug Boga i czlowieka.

Jezeli uwzglednimy, ze pisal to czlowiek o niesly-
chanej, bezprzykladnej dobroci osobistej, o kipiacej,
przelewajacej sie za brzegi bujnosci zycia, o dziecin-
nej nieraz wesolosci i lotnym dowcipie — ktére za-
chowal do ostatnich czaséw, pomimo gruzlicy, tra-
wiacej jego organizm od lat mlodzienczych, — zro-
zumiemy, ze nie jest to jalowy dyalektyczny Scho-
penhauerowski pesymizm, lecz bunt milujacego ser-
ca przeciwko krzywdom s$wiata. — A jak stwier-
dzenie wad w malarstwie Matejki nie przeszkadzalo
Witkiewiczowi uznawaé jego obrazéw za arcydziela,
jak uznanie wad gorali nie przeszkadzalo mu za-
chwycaé sie zywotnoscia i piegknem tej rasy, tak sa-
mo skonstatowanie wad $wiata nie przeszkadzalo mu
trwaé w optymizmie, poszukujacym bieguna ,,dobra
ludzkosci®, jak Nansen poszukiwal bieguna poélno-
cnego, — i cieszy¢ sie zmartwychpowstala ideg Le-
gionéw.

Oto urywki z tego artykulu:

Jak gleboko w przeszlos¢ siega historya, jak sze-
roko obejmuje przestrzenie lgdow, jest ona cala po-
nurq opowiesciq o rzeczach przerazajqcych. Zrace sie
mrowiska ras, panstw, spoleczenstw, jednostek,
przewalajq sie, wsrod rzek krwi, po jej kartach. Po-
ganie morduja i meczq chrzescijan, chrzescijanie po-
gan. Krolowie mordujqa moznych, mozni biednych,
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o ile zemsta nie odwréci w przeciwnym kierunku tego
biegu zbrodni.

Katolicy morduja herelykow, schyzmatykow, Zy-
dow, — schyzmatycy, kalwini, lutrzy, mordujq kato-
likéw. Wojny stuletnie, trzydziestoletnie, siedmiole-
tnie i dwudziestoletnie, i jednoroczne, walki klas
i walki indywiduow... Rzez, rzez, i rzez — oto histo-
rya ludzkosci...

Lecz poza mordem i katowaniem, poza tq zbro-
dniq w stanie zapalnym, jest jeszcze zbrodnia chro-
niczna, sq ustroje spoleczne, oparte na cigglem i sta-
lem meczenstwie milionéw ludzi, ustroje, kitérych
podstawa jest niewolnictwo w przeréznych formach,
od sprzedawanych na targowiskach stad ludzkich
i panszczyzny, do niewoli proletaryatu robotniczego
w ekonomicznych petach kapitalizmu; — jest podzial
ludzkosci na kasty i klasy, podzial, ktdéry ,nieuro-
dzone jeszcze pokolenia“ z gory skazuje na wymie-
ranie z nedzy, na poniewieranie i upodlenie... Kazda
z sil natury, kazde jej zjawisko, w stosunku do czlo-
wieka, do tego ,najznaczniejszego stworzenia“ Boze-
go, bylo wrogiem nieublaganym, poteznym i nieprze-
jednanym. Kazda nazwa wulkanu jest nazwaq ludz-
kiej kleski i meczenstwa, jest cyfra w rachunku
ludzkich ofiar. Pod strumieniami lawy, pod zaspami
popiolow i glazéw, pod wscieklym, rozpalonym, tru-
jacym oddechem gazéw, zginely . i ging niezliczone.
tlumy, ging miasta, ging pola, krwawym trudem
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z jalowej pustyni wydarte. Trzesienia ziemi, jak drze-
nie skory bydlecia, strzgsajacego owady, strzgsajq
w wiecznos¢ setki tysiecy ludzkich istot, roztrzepujq
na gruzy ich siedziby i pochlaniajq¢ w mrokach swo-
ich rozpadlin. Z oceandw wstajq fale i sziturmem
biorq lady, splukujac czlowieka, jak piaski wydm
nadbrzeznych. Kazdy wylew rzeki niesie w melnym
nurcie klebowiska topielcow i zasnuwa brudnym
mulem role, w ktére wsiqkly lzy i pot i trud calych
pekolen. Cyklony i tornada przechadzajq sie po lg-
dach, tajfuny po oceanach, zmiatajac, jak kurz,
ludzkos$c, spotykanqg na drodze. Czyjez kly, zeby, pa-
zury nie pastwily sie nad niq! Kitoz czlowieka nie
niszczyl i nie zjadall...

Dosé, by dziecko obejrzalo szczeke lwa i szczeke
krowy, zeby zrozumialo, Ze osiq bytu wszystkich
stworzen jest rzez wzajemna, jest niszczenie istoty
tego bytu, — Zycia.

Najniewinniejsze — rosliny, i te niekiedy wychodzq
z biernego stanu, w ktérym korzystajq ze zniszczenia
i rozpadu innych istot, i stajq si¢ naprawde ich mor-
dercami. Skoro jednak wchodzimy w $wiat zwierzat,
odrazu zaczepiamy o ogniwo laricucha morderstw,
na ktérych sie wspiera cale istnienie.

Lilie zjada krowa, krowe — lew. Jedno jest prze-
znaczone dla drugiego, i kazde z nich jest organicznie
przystosowane do tego, by sie wzajemnie pozeraly,
i w ostatniej instancyi, byly niszczone i pozerane
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przez czlowieka, ktorego szczeki i zoladek sa przysto-
sowane do wszelkiej strawy, a rozum, przy pomocy
ktérego z bezbronnej istoty stal sie najstraszliwiej
uzbrojonq, czyni zen w gospodarstwie natury naj-
straszniejszego szkodnika, tepiciela, morderce. A po-
nad calym widzialnym i dotykalnym $wiatem istot
Zywych unosi sie niedostrzegalna mgla drobnoustro-
jow, ktére niszcza czlowieka, zwierzqta, rosliny,
niszczq zycie jednostek i rozprzegaja spéjnie spolecz-
nych zwiqzkow, zjawiajac sie niespodzianie, zdra-
dnie, wbrew wszystkim przypuszczeniom, pragnie-
niom, checiom i nadziejom...

..Trzeba mie¢ odwage spojrzenia do dna tego wa-
Znego zagadnienia, trzeba nauke religii zbudowaé na
takich podstawach, ktéreby ja wzniosly ponad
wszystkie inne zagadnienia umyslu i uczucia, jezeli
si¢ chce, zeby ona mogla w duszach ludzkich sie
utrzymac...

Czlowiek, ogarniety milosciqg dla czlowieka lub
idei, dla ojczyzny czy dla Boga, ma w sobie sile,
ktora go bez zadnych wyrozumowanych motywow,
porywa do czynéw poswiecenia, samoofiary, bez-
wzglednego oddania sie¢ dobru i chwale umilowa-
nego przedmiotu. Niema wtenczas krytyki, niema ra-
chunku wzajemnych uslug, poniewaz szczescie, ply-
nace z samoofiary milosci jest ponad wszystkiem.

A wiee, wedlug Witkiewicza, religia powinna
uczy¢ milosci i dobroci, bezinteresownosci postepo-



33

wania, pokrewnej porywom artystycznym. Nie ocze-
kiwanie nagrody, lecz natchnienie duchem Ewan-
gelii stanowi¢ winno istote mnauki chrzescianskiej,
odrézniajaca ja od Starego Zakonu.

»Boga zaden nigdy nie widzial. Jesli si¢ milujemy
zobopdlnie: Bog w nas mieszka, a milo$é Jego dosko-
nala jest w nas“. Ten wyjatek z listu $w. Jana,
umieszczony przez Tolstoja jako motto do pieknej
jego bajki, przelozonej przez Witkiewicza na gware
goralska ,,Cem ludzie zyjom®, stanowi mys$l prze-
wodnia, pokrewna obydwu pisarzom. Przeklad na
gware goralska ,,Kwiatkow $§w. Franciszka“, zywcem
z zycia podhalanskiego wziete opowiesci o Jedrku
Cajce, samorodnym kaznodziei milosierdzia, o Zosce
Galicce, o ktérej stary koscielny mawial:

to bylo dobre, strasnie dobre. Co mnie hnet jest sto
rokow, przez jednego, alek takiego dobrego clowleka
jako to, tok ani nie widzial —

cala ta etyczna strona pism Witkiewicza wymaga
osobnego studyum.

Nietylko w stosunkach miedzy jednostkami
i grupami spolecznemi Witkiewicz pietnowal nie-
zyczliwos¢ wzajemna, lecz i nienawis¢ plemienna
uwazal za jedna z najpodlejszych zmor $wiata ludz-
kiego.

Cala zreszta przyrode ogarnial goracem uczuciem
milosci. Kochal roéliny i zwierzeta, i uwazal, ze nie

0 Witkiewiczu. 3
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dosé je chronié¢ przed ujemnemi wplywami kultury,
lecz ze nalezy je rozsiewaé i hodowaé. W pustyni
tatrzanskiej widzial Witkiewicz

potezny srodek skrzepienia Zywotnosci, odprosto-
wania dusz i cial, zgietych i zmietych przez Zycie
wylacznie intelektualne.

Chalubinski, czlowiek tak wielka role odgrywa-
jacy w zyciu politycznem i spolecznem Warszawy,
uciekal od jej utylitaryzmu w dziki las tatrzanski,
do romantycznych stosunkéw pierwotnej kultury
ludowej. :

On si¢ poprostu zapamietywal wsréd tego dziw-
nego gorskiego swiata

pisze o nim Witkiewicz. Zdawalo mu sig, ze Ta-
trami uleczyé mozna cala Polske. Uleczy¢é Warszawe
nie tylko z gruzlicy, ale ze straszliwiej jeszcze pano-
szacego si¢ w niej pozytywizmu, zarazajacego w niej
najdzielniejsze jednostki swoim martwym odde-
chem — to zdawalo si¢ promieniowac z tej wspania-
lej postaci, co jak harna$ zbdjnicki, ,,krol tatrzanski®,
oloczony gromada gorali, zaprzepaszczal sie na cale
tygodnie w Tatrach. Zbieral i badal mchy: lecz kazal
sobie gra¢ przytem zbdjnickie marsze, i $piewaé
i tanczyé.

Inni ludzie, ktorzy przyszli tu z sercem goracem,
poszli jeszcze dalej. Weszli do izby goéralskiej i wy-
niesli stamtad rzezany i cyfrowany lyznik, — jak
cieple tchnienie wiosny wydobywa z pod ziemi
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pierwszy kielek zatraconej, niewidzialnej cebulki
krokusa. Wnet cala polana zakwitla jak oaza pod tem
dobrem tchnieniem, pieczolowitem spojrzeniem i tro-
skliwa opieka: tak sie¢ zaczal ,styl zakopianski®,
w Polsce, zawdzieczajacy swoje istnienie nadew-
szystko Dembowskim, Matlakowskiemu i Witkiewi-
CZOWI.

Jest charakterystycznem, ze pierwsza wigksza
rzecz drukowana, jaka si¢ w tej sprawie pojawila,
byla polemika: artykul Witkiewicza z r. 1891 druz-
gotal panegiryczna opinie L. Meyeta o prowadzeniu
zakopianskiej szkoly zawodowej. Artykul ten, zaty-
tulowany ,,Styl zakopianski“ podaje $cisla informa-
cye o usilowaniach poczatkowych wyrobienia prawa
bytu miejscowym motywom zdobniczym i budowla-
nym, naprzekér panoszacej sie juz wowcezas kosmo-
politycznej tandecie. Od tego czasu minelo éwieré
wieku. Przez ten czas Witkiewicz walczyl o styl
zakopianski uczynkiem i piorem. Stawial wspaniale
domy na wzoér budownictwa goéralskiej chaty z taka
namietnoscia, jakby budowal barykady. Zbieral mo-
tywy zdobnicze, uczyl, jak je stosowaé, wcielal w zy-
cie naj$mielsze pomysly, jakby urzeczywistnienie
Norwidowskiego widzenia polskiej kaplicy — az
stanely wpoprzek jego dzialalnosci ciezka choroba —
i ciezsze jeszcze stosunki, wyplywajace z ludzkiej te-
poty, pospolitosci i zlej woli. Lecz pomimo to wszyst-

8!
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ko — nie przestawal walczyé pidrem, stowem i ry-
sunkiem.

Dotknalem powierzchownie tylko tego tematu,
ktory oczekuje na fachowe opracowanie, a dotkna-
lem go dla tego, ze pierwiastek walki, jak wszedzie
u Witkiewicza, tak i tu ma zasadnicze znaczenie.

Jeszcze silniej zaznaczyl sie ten pierwiastek jego
temperamentu w zetknieciu z wydarzeniami publi-
cznemi zakopianskiego zycia, ktére nabraly rozglosu
przez publicystyczne artykuly w Przegladzie Zako-
pianskim w 1902 r., ktére nastepnie zostaly wydane
w osobnej ksiazce ,Bagno®. Zwycieski o nia proces
byl symbolem oczyszczania atmosfery moralnej
w Polsce.

Witkiewicz byl jak ten Samek z opowiesci: Na
umarcie, ktérego mierzil trajkot wsiowych dziadéw
i bab, i zaduch chaty, wiec mieszkal w gorach, jako
polowac i zb6jnik. Tam mial czyste powietrze i cisze
i swobode. — Taka dziedzina byla dla Witkiewicza
jego sztuka.

Malowal on pejzaze z taka analityczna ScisloScia
i prawda nastroju, ze jego ,,Wiatr halny“ prof. Romer
uznaje za naukowy dokument meteorologiczny,
twierdzac, ze intuicya malarza zdolala uchwycié zja-
wiska, nie dajace si¢ dotad ujaé¢ w sposéb naukowy.
Jego ,,Czarny Staw", zaproszony s$niegiem, kierdele
owiec, niezliczone potoki, mgly, lasy, $niegi, kwiaty
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i nieba — wszystko to jest cudownym wyrazem czy-
slej jego duszy.

A o spojrzeniu dobrych, glebokich, niebieskich
jego oczu mozna powiedzieé¢ jego wlasnemi slowami:

zdarza sie, Ze czlowiek calkiem nieznany, przecho-
dzgc mimo, spojrzy w sposob tak bezwzgledny i gle-
boki, Ze na zawsze pozostaje wrazenie kogo$ znajo-
mego i bliskiego.

To tez w zyciu jego bylo pelno goracych przywia-
zan i przyjazni. —

Ale Witkiewiczowi nie wystarczaly ani Tatry,
ani sztuka, ani nawet najserdeczniejsze przywiazania
ludzkie: od dziecinstwa zyl mys$la o Polsce z entu-
zyazmem skrytego w lesie powstanca, z tesknota sy-
biraka. We wszystkich jego pismach przebija to
wielkie ukochanie. Jest ono Zrédlem nieskonczonych
rozwazan przy sposobnosci moéwienia o plétnach
Matejki i Kossaka, tak gleboko zahaczajacych o naj-
istotniejsze uczucia polskie.

Zniszczyé panstwo dla kartografa jest tak latwo,
jak wywabié tlustq plame benzyng. W tem miejscu
istnialo co$, co mialo imie, co mialo pewnq swoja
tres¢ i pewne wlasne formy bytowania, co osiemsel
lat w zmiennych losach trwalo, zylo, dzialalo, wply-
walo rozstrzygajaco na losy innych istnien, — i tego
niema $ladu. Cala dlugowieczna robota setek pokolen
zniszczona i zatarta, zjawisko zniklo bez nastepstw,
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wszystko zostalo cofniete do tych czaséw, kiedy na
wschodnim krancu panstwa Karola Wielkiego wila
sie¢ mgla malych ludkow slowianskich... Tak sie zda-
walo tym, ktorzy rysowali ostatnie karty atlasu hi-
storyi polskiej. Ale tak nie jest w istocie.

W ciqgu os$miowiecznego istnienia Polski, na ob-
szarze objetym zatartemi dzi$ sladami jej granic, wy-
tworzyla sie straszna, nienaruszalna, niezniszczalna
sila: DUCH NARODU. Historya nie wie dnia jego na-
rodzin, ani dnia krwawej kapieli, w ktérej go chrzczo-
no, lo pewna, Ze wzrdsl on, zmeznial i opanowal
Polske w bohaterskich czasach Boleslawa Chrobre-
go, — i dotad trwa. On byl i jest ta silq, kiora utrzy-
muje rzecz i imie Polski, ktdra stanowi istotne jej
granice. On to nie dal jej zginaé w strasznej zawie-
rusze, ktora rozpetala sie nad Polskaq ze $mierciq Bo-
leslawa Chrobrego, on imie Polski, zatracone w miaz-
dze malych panstewek podzialowych, wypisal znowu
na sztandarze Przemyslawa, on krzepil Lokietka i jak
huragan szedl przez pola Grunwaldu, a kiedy po
dwoch wiekach potegi szwedzki potop zalal Polske,
duch ten, utajony w piersi Kordeckiego, wybuchnal
z sila, ktora zdaje sie cudem, i duch ten nie dal daw-
nej Polsce zging¢ w zupelnem spodleniu, on dal jej
Raclawice.

Dziwna to sila. Jest ona, jak te nowoodkryte ciala,
promieniujqce z najmniejszej czqsteczki energie, kto-
ra zdaje sie nie wyczerpywac i byé nieproporcyonalnq
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do masy tej czasteczki. Mowimy: Duch narodu, i wy-
obrazamy sobie calo$¢ pewnego obszaru ziemi, zamie-
szkala przez ludzi, z ktorych kazdy jest tym duchem
ogarniety, i daje w sumie to, co stanowi zycie i histo-
rye narodu. A tymczasem duch ten niekiedy opuszcza
tlumy i pozostaje w jedynej duszy, jak Joanna d‘Arc,
Kordecki, Kosciuszko... Byly chwile, kiedy zdawalo
sie, ze na obszarze Polski nie bylo s$ladu tego ducha
i serce jej bilo we Wloszech, — w legionach Dagbrow-
skiego. Odtad rosnie on i poteznieje niezmozony kle-
skami, nie dajacy sie zabié przez Zadne przesladowa-
nia.

Przystapimy teraz do poznania pogladéw Wit-
kiewicza na polityczne zycie wspolczesnej Polski, po-
gladéw, porozsiewanych tu i 6wdzie po rozmaitych
kartach jego ksiazek:

Nie mozna pojecia Ojczyzny oddzielaé¢ od poje-
cia jej bytu niepodleglego, — od pojecia swobody.
Tylko ten naréd ma ojczyzne, kiory albo te swobode
posiada, albo dazy do niej, — ktéry pragnie zupel-
nego wcielenia w Zycie swojej istoty, pragnie spel-
nienia ostatecznego swoich przeznaczen w bezwzgled-
nej z soba zgodzie. Naréd moze byé pozbawiony nie-
zaleznego panstwowego bytu, lecz dopoki ta idea oj-
czyzny jest w duszach, dopdki stanowi dzwignie czy-
nu, dopdki jest celem przyszlosci, dopoki jest tresciq
my$li, uczué i nadziei, — dopdty zyje i skupia milio-
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ny ludzkie dokola jednego hasla i jednego czynu.
Z chwilq, w ktdrej idea ojczyzny znika z dusz i roz-
sypuje sie na mial interesow jednostek lub grup spo-
lecznych, — przepada tez sama ojczyzna. — Rozbio-
ry, ktore zburzyly panstwo polskie, byly tylko me-
chanicznem rozdarciem obszaru Polski, jak narzuco-
ne formy obcego bytu panstwowego byly tylko prze-
mocq materyalnej sily. W myslach, w uczuciach,
Polska byla cala i byla niepodlegla, i pokolenia po
pokoleniach przychodzily i kladly za te idee swoje
zycie. Idea ta byla syntezq przeszlosci, wszystkich
wiekow niezaleznego bytu Polski i tych pojeé o przy-
szlosci, ktore, wylaniajqc sie niesmialo za Wielkiego
Sejmu, potegowaly sie za Kosciuszki, a z Legionami
pochlonely caly splot poje¢ wielkiej Rewolucyi, i zla-
czone z tradycyq, wytworzyly posta¢ Polski ZzZywa,
wszechobecng, koniecznq, nieodlaczng od pojecia na-
rodowego bytu. — Matejko wszystko to malowal, od
Mieszka i Chrobrego, przez Grunwald, Lubelskq
Unie, — do Rejtana i Kosciuszki i Polski w nie-
woli, — malowal, nie tracqc ani na chwile calosci,
jednolitosci i niezaleznosci tej idealnej Polski. On
»nie zapomnial na ustach wyrazu“, i Bdg, spytawszy,
»jaka?”, nie przerazilby go, on mial odpowiedz goto-
wa@ — i nie przeczuwal zapewne, zZe zycie przeszlo jui
ponad niq, Ze jest ona minietym slupem na drodze
historycznego pochodu Polski. Podzielona mechani-
cznie Polska rozpadla sie teraz naprawde. Jej obszar
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historyczny, ktory pod imieniem Korony, Litwy i Ru-
si zdawal sie jednolitem, nierozdzielnem terytoryum,
nad ktéorem panowala, kiore w nierozlaczna calo$é
spajala idea panstwa polskiego, nadajac mu jednakie
przeznaczenie, jej obszar rozdzielil sie teraz na cal-
kiem rozne terytorya, zamieszkale przez rézine, a na-
wet wrogie narody. Pod malq warstwa polskiej lub
spolonizowanej szlachty, utrzymal sie na Litwie
i Rusi lud litewski i ruski, kitéry wskutek spolecznych
warunkow nie bral udzialu w zyciu politycznem parn-
stwa polskiego, nie zawieral Unii i pozostal poza
wplywem polskiej kultury w czystym slanie swego
etnicznego pochodzenia. Ten lud litewski i ruski przy-
szedl dzi$ do narodowej swiadomosci, do pojecia
wlasnej, niezaleznej ojczyzny i — nie uznajqc aktow
prawno-politycznych, ktére go kiedys wcielily do
panstwa polskiego, nie uznajac tradycyi plynacej
z wspdlnego przez dlugie wieki wspdlzycia i wynika-
jacych stad obowiqzkéw, — burzy, tym razem juz na-
prawde, ten ustréj polski, kiéry przyswiecal Matejce
jako zasadniczy pierwiastek jego idei Ojczyzny. Lu-
dy, ktéore walcza pod wspdlnemi sztandarami
w Grunwaldzie, ktére przysiegaja na te sztandary
w Unii Lubelskiej, rozchodza sie ostatecznie. Prez-
nos¢ ich sil narodowych nateza sie, by calkowicie
i bezpowrotnie odeprze¢ polskie morze od jego gra-
nic etnograficznych i zrzucié z siebie to wszystko, co
stanowi  jakikolwiek slad polskiego panowania
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i wplywow polskiej kultury. Teraz dawna Polska
rozpada sie naprawde i cala tres¢ jej bytu staje sie
tylko legendq przeszlosci, — nie Zyciem, nie przy-
szloscia. Mysl Matejki, bladzac po historycznym ob-
szarze Polski, nie moglaby z dawnaq sila przekonania
czué sie u siebie, wkraczajqc w granice Litwy i Rusi.
Tam juz teraz jest kto inny, ktéry tych obszaréw
strzeze, jako swojej wylacznie i niepodzielnie wla-
snosci, pragnqc dla siebie tego, czego my pragniemy
dla nas. I prawa tych ludéw do samodzielnego, nie-
zaleznego bytu sq bezwzgledne, sq wyzsze od tego co
ludzie nazywajq prawami historycznemi, kiore sq
zawsze albo wynikiem przemocy, albo przemocq sie
utrzymujq. Zycie jest najwiekszem prawem bytu jed-
nostek i narodow. Zbrodniq tez i glupstwem byloby
chcie¢ w jakikolwiek sposéb przeciwdziala¢ urzeczy-
wistnieniu, do ostatnich konsekwencyi, tego porywu
Litwy i Rusi do zycia niezaleznego, do bytowania nie-
tylko pod wlasnem imieniem, ale wedlug wlasnej,
narodowej tresci i na wlasna odpowiedzialnosé. Ale
ten rzeczywisty, terytoryalny i polityczny rozpad da-
wnej Polski, chociaz jest jednem z najwiekszych zda-
rzenn w historyi polskiego narodu, nie jest jedyng
zmianq, ktora zaszla w jego losach we wspdlczesnej
Matejce dobie dziejowej. Nardd, ktérego zZyciowa eks-
pansya zalala obszary innych ludéw, moze byé przez
bieg wypadkéw nawrdcony do swoich granic pier-
wotnych, okreslonych etnograficznym obszarem
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i moze pomimo to pozosta¢ ftym samym narodem,
dopdki ta sila jego zycia, ktéra kiedy$ przelala sie
przez brzegi, obejmujaqc rozlegle, dalekie przestrzenie,
dopdki ta sila w nim tkwi i dziala, dopdki on sie
czuje narodem nieujarzmionym i dopdki z bezwzgle-
dnosciq, nie znajaca kompromiséw, pozada zZycia nie-
zaleznego, dajacego mozno$cé spelnienia wszystkich
jego przeznaczen, — dopdki swego bytu nie oddziela
od koniecznosci absolutnej swobody, bezwzglednej
moznosci kierowania swemi losami wedlug wlasnej,
najistotniejszej tresci i dopoki chce walczyé za to
prawo. W tym kierunku zaszla w Polsce zmiana tak
radykalna, ze idea jej taka, jaka pochlaniala mysl
Matejki, rozpadla sie w gruzy i stala sie fikcya, za
ktéraq ludzie nie chca oddaé ani zycia, ani nawet swe-
go spokoju i dobrobytu. Pod wplywem réznorodnych
czynnikéw, dzialajacych przez lat kilkadziesiat,
w duszy polskiej nastapil radykalny przewrdt, — od-
dzielilo sie w niej co$, co zostalo nazwane , marze-
niami“, od Zycia realnego, od koniecznosci Zyciowej,
od rzeczywistych potrzeb; oddzielilo sie i zostalo poza
Zyciem to wlasnie, co dotad bylo jego najistotniejsza
tresciq, osiq, okolo ktérej obracal sie caly swiat pol-
ski, najwyzszem prawem, najbezwzgledniejszym na-
kazem sumienia. Naréd polski w chwili straszliwego
ofrzezwienia zrozumial, ze mozna zyé, — i dobrze
z2ycél — poza Ojczyzna, — Ze mozna mieé literature,
sztuke, nauke, fabryki i wzorowe gospodarstwa, ban-
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ki, przemysl i handel, byé¢ bogatym i o$wieconym,
Zy¢ calq pelniq cywilizowanego bytu, — nie znajaqc
Ojczyzny, nie znajac prawa kierowania wlasnemi lo-
sami, nie majqc wlasnej tresci i wlasnej formy pan-
stwowego bytu. Zrozumial, i ofiarowal swoje sily na
pozytek panstw, ktorych jest terytoryalna i polity-
czna czesciq, ofiarowal w zamian za zapewnienie mo-
znosci zycia w najdogodniejszych warunkach bytu,
zastrzegajac sobie jednak prawo modwienia, czytania
i pisania po polsku. Naturalnie, mowiqc: ,narod”,
trzeba zawsze pamietaé, ze pojecie to nie odpowiada
konkretnemu zjawisku rzeczywistego Zycia, Ze nardd,
jako zrzeszenie ludzkie, dzialajqce jednolicie pod
wplywem jednej idei, nie istnieje naprawde wcale;
ze kazdy narod jest rozbity na czesci, dzialajace pod
impulsem nieraz sprzecznych pobudek moralnych
i materyalnych. Tak tez jest i w tym wypadku. Nie
wszyscy wyrzekli sie marzen. Jest jeszcze gar$é, kto-
ra nie poddaje sie, ktora idzie w dalszy pochdd hi-
storyczny, wiedzqc poco i dlaczego. Ale ta gar$é wy-
daje sie ludziom trzezwym garsciq szalencow i glup-
cow, a nawet zbrodniarzy. Czy to sq nowe pokolenia,
ktore nie ogluszone strachem, maja meztwo i cheé zy-
cia w burzy, czy tez sq to ostatni Mohikanie, pogro-
bowcy, skazani na bezplodny trud i meczenstwo? Po-
kaze przyszlosé. Jedno jest pewne, Ze poniewaz na-
redu nie stanowiq ani jedno, ani dwa pokolenia,
tylko niezliczone ich szeregi, wiec przyszlo$¢ ta moze
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jeszcze ukazaé zdumionemu S$wiatu polakdéw, nie
gorszych od tych, ktéorych malowal Matejko, zdol-
nych wziqé znowu na swoje barki ciezar historyi
i odpowiedzialnos¢ za wlasne losy...

Proroctwo Skargi spelnilo sie, — spelnilo sie
w sposob straszliwszy, niz jego przepowiednia. Skar-
ga mowil o tem, co z tym narodem uczyniq inni,
tikazal potwornosé niewoli, ale nie méwil o czems$
straszniejszem, o wlasnem spodleniu, o tej zupelnej
zgniliznie dusz, ktéra tworzy rzeczywistych niewol-
nikéw, ktdra rzuca sie z piana jadu na tych, co sie
nie chcq zaprzedac, ktéra z ludzi tworzy stado skolo-
wacialych ze strachu zwierzat, gotowe zdeptac i de-
pcace kazdego czlowieka, przenoszacego krwawaq
walke ludzi wolnych nad syty spokdj niewolnikow,
kiorzy wyrzekli sie marzen...

Jednym z zakreséow czynu, w ktérym sie przeja-
wia, z bezwzgledng szczerosciq, temperament naro-
dowy, jest wojna...

Kazdy czyn narodu, w ktérym tkwi wielki objaw
sil duszy ludzkiej, — slowem, kazde bohaterstwo,
jest ogniskiem, promieniujacem w dalekie wieki...

Sa imiona i nazwy, ktérych wymowienie wywo-
tuje w jednej chwili jasne i ol$niewajace jak blyska-
wica widzenie, w kiérem kazdy czlowiek, bez wy-
jatku, jezeli tylko ma prostq i sprawiedliwq dusze,
odczuwa jedno i to samo. Doéc tez powiedzie¢: Somo-
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sierra, zeby cala tres¢ tego zdarzenia, cala bezwzgle-
dnos¢ poswiecenia, wiernosci i meztwa blysnely
przed oczami w jednym zamachu ulanskiej szabli,
i Zeby w lejze chwili inne imie, — imie Kozietul-
skiego, jak konieczne echo odbilo sie¢ w mysli. Na-
poleon przypomnial widaé¢ wtenczas wykrzyknik ge-
nerala Chlapowskiego: ,Un polonais passe par-
tout’! — i jak przeszlo przed wiekiem, hussarya
w dwiescie koni poszla na krociowe obozowisko tu-
reckie, tak teraz 125 szwolezerow ,,czworkami od pra-
wego“ zdobylo wqwoz skalisty, broniony przez 14
dzial i dziewieé tysiecy ludzi, — zdobylo, gdyz to co
mialy do zrobienia idgce za niemi wojska, bylo tyl-
ko przejsciem przez wylom, wybily w szeregach
i w duchu hiszpanskiego zolnierza, atakiem szwa-
dronu Kozietulskiego. General Puzyrewski, s$wietny
i bezstronny historyk wojen, wytlumaczyl z jasno-
Sciaq i $cisloscia naukowaq, dlaczego ten czyn, kiory
si¢ zdawal cudem, lub samochwalczem zmysleniem,
dlaczego ten czyn jest w gruncie tak prostem i natu-
ralnem zjawiskiem. Oto dlatego, Ze najwieksza silg,
jaka jest w Swiecie ludzkim, jest sila duszy, jest wid-
mo wielkiej idei i wielkiej nadziei, — ktdra jasnieje
nad sztandarami, — jest ten duch Zolnierza, kiory go
»zawsze unosi naprzod®...

Ludzie, ktorzy sltusznie zreszta pytaja, dlaczego te,
lub inne przyczyny nie wydajq zamierzonego skutku,
wobec takich czyndéw, jak Somosierra, wobec okrwa-
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wionych trupéw ulanskich, lezacych na s$niegach
Guadarany, lub polach MozZajska, maja jedno tylko
uczucie goryczy i slowa potepienia dla tego, kto byl
przyczynq tych bezskutecznych wysilkéw. Lecz w tym
wypadku, taki pesymizm opiera sie na zbyt krotko-
widzacem ocenianiu faktow, na sadzeniu wypadkow
historycznych wedlug natychmiastowego wyniku.
Tymczasem Zzycie i historya brana w wielkich okre-
sach czasu mowiq co innego, mowiq, zZe Zeby nie ta
slawa zolnierska, nie to bohaterstwo bezwzgledne,
okazane w wielkiej, powszechnej burzy dziejowej,
spoleczenstwo to byloby tylko trawaq stratowana przez
walczqce strony, nicosciq, o ktérgby nikt nie dbal,
i z ktora by sie nikt nie rachowal.

Biezace wydarzenia polityczne Witkiewicz silnie
przezywal i nieraz na nie czynnie reagowal w swoim
zakresie dzialania. Prady wyzwolencze z przed dzie-
sieciu laty gleboko poruszyly jego dusze. Wydal on
wowczas krotkie Wezwanie do zbierania skladek na
ofiary walki o swobode Polski i prawa ludzkosci:

Odrzuémy w tej wielkiej chwili wszystko, co nas
dzieli, wszystkie uprzedzenia klasowe i wszystkie ne-
dze partyjnego ducha — badzmy tylko wznioslymi
ludzmi, badzmy jednolitym wielkim narodem —
badzmy Polskq!

Rozwazania polityczno-spoleczne Witkiewicz spi-
sywal, jako materyal do ksiazki, ktéra zamierzal wy-
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daé pod tytulem: Zycie — Etyka i Rewolucya. Nie-
stety, ciezka choroba nie pozwolila mu na to. — Kie-
dy na ziemiach polskich wybuchla wojna, Witkie-
wicz sadzil, ze tresé¢ tej jego nienapisanej ksiazki pi-
sa¢ juz bedzie zycie samo. Odzyly nagle naj$mielsze
polskie nadzieje. Witkiewicz zyl tylko mysla o strzel-
cach, ktérzy pierwsi przeszli kordon graniczny z bro-
nia w reku, a potem juz o walczacych w polu prze-
ciw Rosyi Legionach polskich.

Slady mysli i uczué, ktére przezywal w tym cza-
sie, pozostaly w listach do siostry, nieprzeznaczonych
bynajmniej do druku, — ale dzigki temu, ze Wy-
jotki z tych listow zostaly wydane w ,,Wiadomo-
$ciach Polskich”, — zwiazaly one nierozerwalnie na-
zwisko Witkiewicza z Legionami. — Nie jest to dzie-
lo literackie — z tem wiekszym nalezy je czytaé sza-
cunkiem. Daty listdw zbiegaja si¢ z wspomnieniami
wydarzen pierwszego roku wojny. Sa one jak ude-
rzenia skrzydel labedzia $piewajacego ostatnia piesn
zycia.

19 sierpnia 1914.

Cokolwiek bedzie na konicu tej potwornej wojny, my
juz zwyciezylismy, zwyciezylismy nasz strach poni-
zajacy — znowu jestesmy narodem. Strzelcy to Le-
giony naszych czasow i te sama role odegraja w hi-
sforyi naszej.
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29 wrzesdnia.

Cala radosé, cala madro$é jest z Legionistami —
z temi, co sie bijq, co sie formuja, co ich rany opa-
trujq, co ich onuczki piora. Malodusznosé¢ ludzka —
to najwiekszy wrég narodow. Trzebaby wprowadzié
lekcye bohaterstwa i wpoi¢ w umysly te prawde —
Ze od Mieszka I-go Polska istnieje pod tak réznemi
postaciami, Ze jezeli jedna Jej forma zapadnie sie,
to nie znaczy, zeby Ona zginela. I, Ze trzeba na to
kazdej chwili byé gotowym. Trzeba byé Pilsudskim.

11 pazdziernika.

Nie waqtpi¢ — i z tym duchem malego, rozklada-
jacego sceptycyzmu walczyé! — Tolstoj w ,,Wojnie
i Pokoju“, w rozmowie Kutuzowa z ks. Andrzejem
mowi: ,,Dans le doute abstiens-toi“. W innych i w so-
bie samym tego ducha zwaqtpienia, kiory jest zara-
zem duchem lenistwa — trzeba zwalczac¢. Malostko-
woséé sqdow o wielkich wypadkach opiera sig czesto
na poczciwej ciasnocie umyslu, albo na sentymenta-
lizmie, drazliwym na gwaltowne, a czasem brutalne
przejawy takiego zjawiska jak wojna. Jak sq ludzie
dla ktérych Suworéw, ratujqgcy indyka na gruzach
Pragi, ktorq sam spalil i wyrzngl, jest dobrym, uczu-
ciowym czlowiekiem — tak samo znajdq sie tacy,
kiérzy potepia Legiony, idace do walki o Polske, za
to, ze przechodzqc przez wies, rozdeptaly kaczke. To
sq codzienne zjawiska. Ludzi trzeba koniecznie uczyé
myslenia o wielkich czynach i zdarzeniach w sposéb

O Witkiewiczu. 4
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wielki i opierajqcy sie na wielkich okresach czasu
i biorqcy w rachube cale lgdy i milionowe rzesze
ludzkie. I jeszcze jednej rzeczy trzeba uczy¢ — boha-
terstwa.

27 pazdziernika.

Przypomnijcie sobie, czem byla Polska, kiedy Da-
browski tworzyl pierwsze Legiony i pamietajcie, ze
Kosciuszko mial mniej Zolnierzy pod Maciejowicami,
niz ich teraz ma Pilsudski! Otéz w lat 18 po Macie-
jowicach, szlo z Napoleonem do Moskwy 60.000 pol-
skiego Zolnierza, najswietniejszego Zolnierza, jakie-
go swiat kiedykolwiek widzial. Dowodzi to mozliwo-
$ci odradzania sie, wiecznej Zywotnosci, mlodosci sil,
tkwigcej w polskim narodzie. Ale tkwiq w nim i in-
ne, trupie pierwiastki, zaraza upodlenia niewolnicze-
go i glupoty, wynikajqcej z nieznajomosci istotnego
stanu Polski i rzeczywistego do niej stosunku panstw
osciennych. I tu rzeczywiscie polrzebna koniecznie
doskonala prasa, rozumna, uczciwa, do ostatniej kro-
pli polska, genialna, porywajaca.

3 listopada.

Coby bylo, gdyby nie ta gar$é¢ ludzi, ktéra wola
»nie pozwalam® i idzie dalej w ocean historyi z wla-
sna duszq, z wlasng ideq i pod wlasnem imieniem.
Byliby$émy robactwem tratowanem przez walczace
ludy — ktéreby nawet nie mialy potrzeby uswiado-
mié sobie, ze pod ich nogami plgcze sie jakie$ $mie-
cie.
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Postaé¢ Pilsudskiego jest czysta emanacyq dzisiej-
szych czasow. Zjawila sie na tle Zycia gotowa, ze
swemi celami i $rodkami czynu, ze swojqg wlasng
ideq i poezya.

To jest wlasnie czlowiek, ktory byl konieczny, dla-
tego, co On czyni, staje sie w sposéb cudowny.

1 stycznia 1915.

Przyszedl nowy rok! Nowa kartka w kalendarzu,
jakas tam kreska astronomiczna zmieniona, ale lu-
dzie dalej sie¢ mordujq i, jak jakies potworne krwa-
we krety, ryja ziemie i zasypujq dziury trupami.
I gdyby nad tym krwawym $wiatem unosily sie tyl-
ko hasla i cele zaborcze, zycie byloby ciemne i plu-
gawe. Narody ucisnione majq ten przywilej, ze idq
na rzez nietylko dla swego interesu, ale w imie spra-
wiedliwosci, z ich krwawych czynow moga powstaé
lepsze ludzkie stosunki. Dawne i dzisiejsze Legiony
szly w imie sprawiedliwosci.

18 stycznia.

Odbijajq sie i tutaj echa sqdow o Legionach. Bez-
wzgledny entuzyazm i zachwyt, a z drugiej strony
pewien krytycyzm i sceptycyzm. Wynika to stqd, zZe
obok pojecia zbiorowego Legiony i ich Zolnierskiego
czynu walki o Polske, sq Legionisci, sq ludzie ze swe-
mi slabosciami, namietnoéciami, ambicyami, braka-
mi wychowania, niedomaganiami etycznemi, wogo-
le ludzie zZywi, kitérych dyscyplina wojskowa, ani
wielkos¢ i powaga idei nie zdolaly ujaé i podporzad-

‘I'
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kowaé pod s$wietos¢ obowiqzku polskiego Zolnierza.
Kto wiec gruntuje swoje sady na jednostkach, skla-
dajacych ich szeregi, ten moze byé¢ niekiedy zmuszo-
nym do wydania sqdu ujemnego, nie bedqc wcale
przeciwnikiem idei Legionow, nie bedqc niechetnym.
Przeciwnie, bardzo wysokie poczucie i pojecie obo-
wiqzkow i celow Legionéw moze prowadzi¢ do sta-
wiania im wymagan ponad zwykla miare ludzkiego
zycia i sqdzenia tq miarq, sqdzenia ujemnego, ktore
jednak nie rzuca cienia na tych, co je formulujq, nie
poniza ich. Trzeba jednak odrazu kategorycznie po-
wiedzieé, ze lekkomyslne, a niekiedy bezmyslne od-
dawanie si¢ plytkiemu sceplycyzmowi, wynikajqce-
mu ze zlego usposobienia (a czasami zlego trawienia),
moze byé i jest czesto bardzo szkodliwe i zasluguje
na potepienie. Takie dzielo jak Legiony staje sie tyl-
ko w ogniu zapalu, w porywie wiary w siebie, w pra-
wde swoich przekonan, w bezwzgledng wartosc¢ ce-
low i srodkow, takie dzielo jest porywem do czynu,
w ktorym niema wahan, zastanawian sie, rozwazan.
I$¢ naprzod, zwyciezaé¢ lub gingé! — to cale przyka-
zanie, cala formula. I wszystko co podrywa bez-
wzgledna powage tego przykazania, wszystko co
narusza calo$é¢ duszy, co zatruwa watpieniem atmos-
fere zapalu, wszystko to jest szkodliwe — i powinno
by¢ tlumione. Dobry wddz nie oglasza w czasie bi-
twy jakich$ niepomyslnych wiesci — on wie, Ze one
zabilyby ducha Zolnierzy, to jest najwiekszq sile, ja-
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ka ma wojsko. Zatem niech milczq siewcy plytkich
sceptycyzmow i latwych krytyk.

15 czerwca.

Pasek mowi, ze w pewnej bitwie ,,bili sie tak, zZe
ani przedtem ani potem Polakéw tak bijacych sie
nie widzialem i nie moglo by¢ inaczej, tak wielkg po-
lege przeciw sobie majqc“. Im wieksza polega nie-
przyjacielska, tem wieksze meztwo i dzielno$é bojo-
wa. Oto tajemnica polskiego zolnierza, czy pod Czar-
nieckim, czy pod Kozietulskim, czy pod Pilsudskim.

6 lipca.

Ludzie maloduszni, ograniczeni, jeszcze nie przej-
rzeli. Przypuszczam, ze ten ich pesymizm polega na
niepojmowaniu tego co jest i co stanowi sile zZycia
narodu, a co jest tylko zewnetrznym materyalnym
warunkiem bytu ludzkiego. Im sie zawsze zdaje, ze
zycie polskie to sq kominy fabryczne, banki, buraki,
pszenica, samorzqd miejski i t. p. sprawy, wazne za-
pewne z ogdlno-ludzkiego punktu widzenia, ale nie
stanowiqce bynajmniej Polski; Ze Polske stanowi
duch i czyn polski, dusza, bez kidrej naréd niema
spojni, nie jest narodem, a Ojczyzna niema granic,
staje sie zajezdnym domem spekulantéw, mdéwiq-
cych po polsku. Norwid pisal, ze stolica, gréd Pol-
ski jest tam ,,gdzie ostatnia stoi szubienica“. Dzi$ mo-
zemy powiedziec, ze tam gdzie pierwszy stoi Legio-
nista. Szczesliwa chwilal I choéby ich bylo jeszcze
mniej, sq oni istotng silg Polski, sq Polskq. Kozie-
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tulski ze swymi 120 szwolezerami wiecej zrobil dla
Polski, niz wszystkie fabryki, banki, mlyny zaloZone
przez Lubeckiego, koleje budowane przez Kronenber-
ga, niz wszyscy razem ludzie trzezwi i realni. Czyn
Pilsudskiego jest potezna dzwigniq, kiéra wywazyla
z bezdni niewoli i upodlenia Polske.

Czes$¢ jemu i jego zolnierzom!

Tak pisal Witkiewicz w ostatnich miesiacach
zycia.

Kiedy w posepne szare dnie popowstaniowej
»pracy organicznej“ wpadla Trylogia — jak zloty
dzwiek Zygmuntowskiego dzwonu, jak hejnal z wie-
zy Maryackiej, wpadajacy w targowisko miasta —
wiele w niej rzeczy bylo niezrozumialych i obcych
dla 6wczesnego spoleczenstwa. Dzis, gdy Trylogia
stala sie najpoczytniejsza ksiazka w Legionach —
jakze zrozumiale sa stowa, z ktéremi Sobieski zwraca
sie do Wolodyjowskiego, utyskujacego na polityke
statystow polskich:

sLudziniemaszl —my$§lalemsobie, —
ludzi niemasz prawdziwie te ojczyzne
milujacych! I tak mi bylo, jakoby mi
kto n6z w piersi wbijal. Az razu pew-
nego.. bylotoostatniegodnia wpodha-
jeckim obozie.. gdym was wdwa tysia-
ceposlaldoataku nadwadzie$§ciapied
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tysiecy ordy, a wyScie na oczywista
S§mieré, na pewne jatki, lecieli z takim
okrzykiem i ochota, jakoby na wesele,
przyszlo mi nagle na mys$l: a owi moi
zolnierze? — I Bég w jednej chwili
zdjal kamien z serca i w oczach stalo
misie¢ jasno. Ci — rzeklem — z czystej
milosci dla matki tam gina, — ci nie
pojda do zwiazkéw ani do zdrajcow;
z nich utworze §wiete bractwo, z nich
utworze szkole, w ktorej mlode poko-
lenia uczyé¢ sie beda. Ich przyklad, ich
kompania podziala; przez nich ten na-
r6d nieszczesny sie odrodzi, prywaty
prézen, swawoli niepomny, i stanie
jakolew,okrutnamocweczlonkach czu-
jacyiswiat zadziwil! Takieto bractwo
z moich zolnierzy uczynie!®

Zolierskiego typu trzeba Polsce. Stanislaw Au-
gust, ten prototyp warszawskiego pozytywisty, ktory
sadzil, ze oSwieceniem i dobrobytem, kultura i sztu-
ka, moze utrzymaé¢ si¢ naréd bez wojska — sam
podcial tem samem korzenie wladzy polskiej —
i $ciany izby sie rozpadly. — Jak choroba jest nie-
wola jednostki, tak niewola stala si¢ choroba naro-
du. Panoszy¢ sie zaczely male mysli, rezygnacya wo-
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bec tego co ,sadzone” — i polacy, wedlug slow Wit-
kiewicza:

zrzekli sie samodzielnego kierowania swemi
losami.

Rozmowa Sulkowskiego z Gintultem, ten $wietny
dyalog wojny i pokojowej pracy, nie skonczyl sie
w Popiolach. Snuje si¢ wciaz poprzez polskie dusze,
zalamujac s¢ w kazdej niemal jednostce. Lecz, gdy
minely czasy spokojne ,snéw o potedze” i ,snoéw
o szpadzie“, a nadszed! czas poteznego ujecia szpady
w gar§¢ — warto postuchaé¢ madrej rady Witkiewi-
czowskiego Jedrka Cajki, — majacej zreszta zasto-
sowanie w kazdej dziedzinie zycia:

kaby ino nie cekali, kaby nie cekali jaze zwypa-
lujom ocy!“

A choé polskiego zolmierza kasaja nietylko kara-
binowe kulki i drobna, nikczemna ,gawiedz“ Gan-
dary — choé kasaja go rowniez artykuly partyj-
nych pismakéw po gazetkach, — Zzolnierz polski stoi
ponad partyami w Polsce, — jak ponad partyami
zyl i walczyl Stanislaw Witkiewicz.

Dla wszystkich, co naprawde stoja ponad par-
tyami w Polsce, dla tych, co sobie drwia z tytulow,
patentéw i wielolicznych etykiet, ktéremi wzajemnie
oblepiaja si¢ ludzie, — dla kogo pojecie ,,godnosci“
nie pokrywa sie bynajmniej wypelnieniem odpo-
wiedniej rubryki meldunkowej — dla wszystkich,
co walcza przeciwko krzywdom s$wiata, dla bojow-
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nikéw o wolno$é¢ — nazwisko Witkiewicza pozosta-
nie jasnym sztandarem.

Biografie tego czlowieka moznaby ujaé w po-
tezny rytm poloneza o akordach bohaterskiego
As-dur Chopina. Brzmialyby w nim przedpowsta-
niowe piesni po kosciolach na Zmudzi, szum pow-
stanczego lasu, szczek lancuchow w sybirskiej ka-
tordze, rozgwar wielkich miast i glosy polskiej wsi,
cisza Tatr i loskot halnego wichru, i blekitny spokdj
poludniowego morza, — a nad wszystkiem domino-
walby jeden ton: melodyi MAZURKA DABROW-
SKIEGO.

Zakopane, w listopadzie 1915,
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miradzki. Fryne. — Joézef Chelmonski. Trwale nie-
porozumienie. — Przeglad artystyczny: 1. Obraz Bro-
zika. II Obraz Munkaczego. I1I. Piechowski, Matejko,
Szymanowski. IV. Lesser, Brozik, Wertheimer.
V. Obrazy Girona. — Wystawy konkursowe. — Na
wystawe paryska. — Juliusz Kossak. — Stanislaw
Chlebowski. — Maniera. — Aleksander Gierymski. —
Obrazy Brandta. E. Meissonier. — Arnold Bocklin. —
Krakowskie sady. — Pomnik Mickiewicza. — Samo-
béjstwo talentu. — Konkurs rzezbiarski. — Pole-
mika osobista: Profesorowi Struvemu. —
»W imie godnosci“ (?) — Z powodu konkursu rzez-
biarskiego. Str. XVI i 530. 8-ka. Warszawa 1891.
Nakl. T. Paprockiego i Ski. (Wyczerpane).

Na przeleczy. Wrazenia i obrazy z Tatr. Z drze-
worytami. Str. 254. Folio. Warszawa. 1891. Nakl. Ge-
bethnera i Wolffa. (Wyczerpane).

Sztuka i krytyka u nas. (1884—1898). Wydanie III.
Do wyd. I-ego dodane: Przedmowa** (1898). — Im-
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presyonizm (1892). — Jeszcze o krytyce (ks. M. Mo-
rawski i St. hr. Tarnowski) (1898). — List do $ci-
slego Komitetu pomnika Mickiewcza (1895). — Z wy-
stawy sztuki w Berlinie 1891 r. — Styl zakopianski
(1891 i 1898). Str. XXXI i 708. 8-ka. Lwéw 1899. Nakl.
Tow. Wydawniczego. Warszawa, S. Sadowski, Po-
znan, A. Cybulski. (Wyczerpane).

Sztuka i zycie. ,,Zycie®, czasopismo ilustrowane,
Nr. 1. Str. 23—26. Krakow. 1900.

Juliusz Kossak. Stron 211. Folio. 260 rysunkéw
w tekscie. 8 Swiatlodrukow. 6 facsimili kolorowych
z akwarel. Portrety podlug L. Wyczolkowskiego i S.
Witkiewicza. Warszawa. 1900. Nakl. Gebethnera
i Wolffa. Krakéw, G. Gebethner i Ska. (Wyczerpane).

Policya a sztuka. Odpowiedz na ankiete ,Kryty-
ki“ w sprawie skonfiskowania ,Legend” A. Niemo-
jewskiego. ,Krytyka“, miesiecznik, zesz. IV. Stron
275—280. Krakow. 1902.

Bagno. Str. 80. 8-ka mala. Lwow. 1903. Nakl. Tow.
Wydawniczego. Warszawa, S. Sadowski. Druk W. L.
Anczyca i Ski w Krakowie. (Wyczerpane).

Jacek Malczewski. Fragment z rekopisu, przezna-
czonego do wydawnictwa ,,La Pologne contemporai-
ne“ p. t. ,,Sztuka Polska“ (1901). ,,Krytyka“, miesie-
cznik, zesz. II. Str. 105—113. Krakow. 1903.

Aleksander Gierymski. Str. 191. 8-ka. Lwow. 1903.
Nakl. Tow. Wydawniczego. Warszawa, S. Sadowski.
Druk W. L. Anczyca i Ski w Krakowie. (kor. 2).
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Dziwny czlowiek. (Jozef Siedlecki). Z portretem
Jozefa Siedleckiego. Str. 114. 8-ka. Lwow. 1903. Nakl.
Tow. Wydawniczego. Warszawa, S. Sadowski. Druk
W. L. Anczyca i Ski w Krakowie (Kor. 1).

Jan Matejko. Str. 73. 8-ka. Krakow. 1903. Nakl.
Tow. Bratniej Pomocy Uczniéw Akad. Stuk Pie-
knych. Sklad gléwny: G. Gebethner i Ska w Krako-
we. Drukarnia Zwiazkowa w Krakowie. Caly dochod
z wydawnictwa przeznaczony na budowe pomnika
Jana Matejki w Krakowie. (Kor. 1.20).

Styl zakopianski. Zeszyt 1. Pokéj jadalny. Str. 16.
Folio. 26 tablic wedlug rysunkéw: Stanislawa Bara-
basza, Wojciecha Brzegi, Wiktora Gosienieckiego,
Stanistawa Witkiewicza. Lwow. 1904, Nakl. H. Al-
tenberga. Warszawa E. Wende i Ska. (Kor. 9).

O pomnik Jézefa Wybickiego. Str. 4. ,,Odrodze-
nie“, miesiecznik, zeszyt V. Lwow. 1904.

Chrzescijanistwo i katechizm. O mnauce religii
w szkolach galicyjskich. Cze$é I. ,,Reforma szkolna“,
kwartalnik, t. I. Str. 22—37. 8-ka. Krakow. 1904.

Wezwanie. (W listopadzie 1905 r.). Str. 1. Krakow.
1905. Nakl. Stanistawa Witkiewicza. Druk W. L. An-
czyca i Ski.

Juliusz Kossak. Wyd. II., powigkszone, bez ilu-
stracyi. Str. 288. 8-ka. Lwéw. 1906. Nakl. Tow. Wy-
dawniczego. Warszawa, E. Wende i Ska. (Kor. 3.60).

Na przeleczy. Wrazenia i obrazy z Tatr. Wyd. II.,
powiekszone, bez ilustracyi. 8-ka. I. Po latach. (1905).
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II. Tatry w $niegu. (1886). III. Na przeleczy. Stron
142+17+294. Lwow. 1906. Nakl. Tow. Wydawni-
czego. Warszawa, E. Wende i Ska. (Kor. 4.80).

Z Tatr. Na umarcie (1891). — Lew Tolstoj: Cem
ludzie zyjom (tlém. z rosyjskiego) (1892—1907). —
Opowiadanie Sabaly (1894). — Ociec Nedza (1898). —
Wojtek Gandara (1901 i 1907). — Kwiatki Swietego
Franciska (tlom. z wloskiego) (1904, 1905 i 1907). —
Jedrek Cajka (1907). — Zoska Galicka (1907). Str. 258.
8-ka. Lwéw 1907. Nakl Tow. Wydawniczego. War-
szawa, E. Wende i Ska. (Kor. 3.20).

Rozdzial IV z ksiqzki o Matejce. Str. 10. ,Kryty-
ka“, miesigcznik, zeszyt VII i VIII. Krakow. 1908.

Matejko. Str. 273. 8-ka duza. 275 illustracyi.
Lwow. 1908. Nakl. Tow. Nauczycieli Szkol wyzszych,
wydawnictwo ,,Nauka i Sztuka“ pod red. Tadeusza
Piniego (t. IX). Warszawa, E. Wende i Ska. Druk
W. L. Anczyca i Ski w Krakowie. (Wyczerpane).

Tekst do reprodukcyi, umieszczonych w wydaw-
nictwie ,,Sztuka Polska“: ,Malarstwo®. Lwow. 1909.
Folio. Nakl. H. Altenberga. Warszawa, sklad w ksie-
garni E. Wende i Ska.. Zeszyt I: Juliusz Kossak:
Przeprawa rotmistrza pancernego przez Dniestr. Ze-
szyt IV: Jozef Chelmonski: Na folwarku. Zeszyt VI:
Wojciech Gerson: Kosciol. Zeszyt VII: Jacek Mal-
czewski: W chacie. Zeszyt XI: Jan Matejko: Hold
pruski.

Styl zakopianski: Zeszyt II. Ciesielstwo (Dom).
Str. 16. Folio. 20 tablic: Zygmunta Dobrowolskiego,
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Eugeniusza Wesolowskiego, Stanistawa Witkiewicza.
Lwow 1911. Nakl. H. Altenberga. (Kor. 9).

Juliusz Kossak. Wyd. II, rozszerzone. Str. 214.
36>¢27., 260 rysunkow w tekscie, 8 intagliodrukéow,
6 fascimili kolorowych z akwarel. Portrety podlug L.
Wyczolkowskiego i St. Witkiewicza. Warszawa. 1912.
Nakl. Gebethnera i Wolffa. Krakoéw, G. Gebethner
i Ska. (Kor. 30).

Chrzescijanstwo i katechizm. O nauce religii w
szkolach galicyjskich. Cze$¢ II: ,Reforma Szkolna“,
kwartailnik, t. II. Str. 3—27. 8-ka. Krakow. 1913.

Matejko. Wyd. Il-gie, powigkszone. Str. 301.
25%¢17. 300 ilustracyi. Lwow. 1912. Nakl. Tow. Nau-
czycieli Szkél wyzszych, wydawnictwo ,Nauka
i Sztuka“ pod red. Tadeusza Piniego (t. IX). Sklad
glowny w ksiegarni Gubrynowicza i Syna. Warsza-
wa, Gebethner i Wolff. Druk W. L. Anczyca i Ski
w Krakowie. (Kor. 15).

Wyjatki z listow do siostry z Lovrany. ,,Wiado-
mosci Polskie® Nry: 14, 15, 16, 24, 25, 43, 50. Cieszyn-
Piotrkow. 1914—1915.

Wythki z listéow do siostry. Sierpiern 191/—sier-
pien: 1915. (,,Ostatnie slowa®). Str. 67. 8-ka. Pmtrkéw.
1916. Wydawnictwo , Wiadomos$ci polskich”. (Kor.
1.50).
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