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PRZEDMOWA.

Wezwany do zestawienia pamiętnika Towarzystwa technicznego krakowskiego na jubileusz 25-letniej jego działalności, uchylałem się od tego zaszczytnego acz trudnego zadania, nie tyle z obawy przed samą pracą, jak raczej wobec szczególnych trudności, jakie ta praca przedstawia. Wszakże idzie o to, by spisać historyę Towarzystwa, które, jak każde zresztą zbiorowe ciało, jak każda instytucya, istnieje ludźmi, na nich się opiera i rozwija, jest wyrazem ich dążeń, wypadkową ich pracy zbiorowej. Jakże tu więc pisać o Towarzystwie, nie wspominając o członkach, którzy je więcej lub mniej popierali, słabiej lub wydatniej naprzód popychali, — nie wspominając o ludziach Towarzystwo to składających, którzy się nieraz wybitnie różnili przekonaniami, zasadami, temperamentem, wyborem dróg, którzy się ze sobą ścierali, ba nawet wzajemnie zwalczali, — jak pisać historyę instytucyi żywej i żywotnej, gdy do ocenienia wartości ludzi i ich działań brakuje perspektywy czasu, jak zwłaszcza pisać temu, co niemal od początku z tem Towarzystwem zżył się i współdziałał, a więc był jego cząstką. Uległem wszakże namowom Szanownego naszego dzisiejszego Prezesa, prof. G. Steingrabera — i korzystając z uprzejmych jego rad, a z drugiej strony ufając własnej bezstronności, którą jako zasadę przyjąłem, a najbardziej pobłażliwości Szanownych Kolegów, zadania tego ostatecznie się podjąłem.

Pracę taką, rzecz prosta, oprzeć musiałem na sprawozdaniach i protokółach z posiedzeń, niezupełnie niestety kompletnych, tak że dla zestawienia bodaj pobieżnego obrazu działalności Towarzystwa w dwóch pierwszych łatach, musiałem się uciekać do pamięci starszych Techników i do skąpych notatek dziennikarskich, których mi też chętnie w miarę możności udzielano. Zebrawszy i streściwszy w ten sposób materyały, zastanawiałem się nad obraniem planu roboty i po namyśle postanowiłem spisywać pamiętnik chronologicznie i jednolicie, nie rozrywając go na kawałki, a jednak utrzymując możliwą ciągłość tematów i prac przez Towarzystwo podejmowanych. Wyrzuciłem przytem coroczne cyfry, wyniki wyborów itd. zbierając je w osobnej tablicy, dającej lepszy pogląd, usunąłem dyskusye nad sprawami administracyjnemi, a nawet ważniejsze rozprawy, podając tylko wybitne ich momenty i uchwały, ażeby nie rozszerzać zbytnio rozmiarów dziełka. Te szczegóły znajdzie zresztą każdy, czy w protokółach pisanych, czy też w drukowanych sprawozdaniach w Czasopiśmie. Nie uważałem również za potrzebne rozwodzić się nad licznemi zmianami statutu, podając w toku rzeczy jedynie zmiany zasadnicze, a dodając na końcu dla dokładności i porównania statut pierwotny i statut dzisiejszy Towarzystwa. Uważałem za rzecz ważną dołączyć do książki jubileuszowej wykaz osób, które się do Towarzystwa wpisały od początku jego istnienia do ostatnich czasów. Gdy jednak spis mój na kartkach, na protokółach Towarzystwa oparty, obejmował tylko tych, co należenie do Towarzystwa zaznaczyli udziałem w dyskusyach na posiedzeniach i wogóle przedstawiał wielkie luki, prosiłem p. Eustachego Śmiałowskiego, by na podstawie protokółów posiedzeń Zarządu i ksiąg kasowych, dokładny spis członków sporządzić zechciał, za co mu tutaj uprzejmie dziękuję. W spisie tym jest podanym rok wstąpienia, rok wystąpienia (lub f), i ostatnie stanowisko społeczne. Sądzę, że taki spis Członków, wraz z tabełą statystyczno-poglądową, stanowić będzie do pewnego stopnia i miarę usług przez Członków Towarzystwu wyświadczonych. Wykłady i odczyty idą chronologicznie, latami, a osobny spis tychże zdawał mi się zbytecznym.

W końcu proszę o wybaczenie, jeżeli musiałem i o sobie wspominać, ambicya autorska tak daleko nie sięga, by się tej przyjemności wyrzekać. *

Pisałem w Żywcu, w lipcu 1902.

Mieczysław Dąbrowski.

	
	
* Pisząc dla Towarzystwa, radzi bylibyśmy ozdobić dziełko licznymi wizerunkami tych, co się dla niego zasłużyli, a może nawet ilustrować je wielu pracami, jednak stawiając groblę według stawu, a z drugiej strony nie czując się powołanymi do odmierzania wartości ludzi, wolimy poprzestać na portretach paru tylko osób, których nazwiska są z Towarzystwem szczególnie związane.
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Założenie i początki Towarzystwa.

Towarzystwo nasze powstało mniej więcej w tym samym czasie co i inne pokrewne mu (Tow. austr. inż. i arch. w Wiedniu), a nawet cokolwiek ich powstanie wyprzedziło (Tow. politechn. lwow.). — W ciężkich dla Techników czasach upadku i zastoju po słynnym krachu wiedeńskim 1873 r., uczuwali oni wszędzie potrzebę organizacyi i łączenia się, dla podźwignięcia się moralnego i materyalnego. Szkoły wyższe techniczne, na starą modłę zorganizowane, ustępowały wtedy z pola, a na ich miejsce wchodziły Szkoły politechniczne na wydziały podzielone. Wychowańcom dawnych technik poczęto zaprzeczać równorzędności z inteligencyą fakultetów uniwersyteckich, do czego przyczyniały się i dawne przesądy i uprzedzenia zakorzenione, widzące w techniku wyższą kategoryę rzemieślnika, dopełniającego często praktyką luki w odbytych studyach. Była to niewątpliwie chwila przełomowa dla techników, całemi setkami szukających pracy i o byt walczących, więc często poniewieranych; z tego upadku należało się podnieść przez solidarne kupienie się i jakąś stałą organizacyę.

Jak w całym kraju, tak też było podówczas i w Krakowie. W budownictwie zastój, ztąd między technikami walka o byt, a za nią niezgoda, praca techniczna pomiatana a przynajmniej nizko ceniona, o roboty ważniejsze dobijano się ubocznemi ścieżkami stosunków i protekcyi, o konkursach nikt wówczas w kraju nie myślał i nie słyszał nawet, organa techniczne czy w państwowej czy w autonomicznej służbie pozbawione samodzielności i zepchnięte do roli podrzędnej organu doradczego, z którego radą częstokroć się nie liczono, place i honorarya marne, a stanowisko technika w społeczeństwie tak niepoczesne, że ukończone studya nie zapewniały mu kwalifikacyi wyborczej, czynnej i biernej, a technik w radzie miejskiej był prawdziwym rara avis.


Wśród takich stosunków i okoliczności zjechał do Krakowa na stanowisko dyrektora budownictwa miejskiego p. Maciej Moraczewski, inżynier i król, budowniczy pruski, obyty już z organizacyami zawodowemi techników za granicą, i z tytułu tak swego stanowiska, jak i osobistych przymiotów niejako powołany do dania inicyatywy do podobnej organizacyi w Krakowie. Namawiał go do tego ś. p. Antoni Łuszczkiewicz, inż. cyw. i kolega z techniki — a sposobność nastręczyła się niebawem, gdy w późnej jesieni 1876 r. budowniczowie i inżynierowie krakowscy urządzali obiad składkowy w hotelu Victoria (Heurteux’go) na powitanie nowego dyrektora budownictwa.

Na tym obiedzie p. Moraczewski zabrał glos, a zaczynając od słów: „Niedobrze jest człowiekowi być samemu na świecie"... wywodząc następnie, że „gromada to wielki człowiek", zaproponował w zakończeniu założenie Towarzystwa technicznego, co zgromadzeni żywymi oklaskami przyjęli. Zaproszono zaraz pp. Moraczewskiego, A. Łuszczkiewicza, ś. p. Walerego Kołodziejskiego inż. cyw., ś. p. Maksymiliana Nitscha budowniczego i ś. p. Teofila Za halkę inżyniera, do ułożenia statutów i uzyskania ich zatwierdzenia. Rzecz dziwna, że o tym bądź co bądź dla Krakowa i techników ważnym momencie nie znajdujemy żadnej wzmianki w kronice ówczesnych dzienników miejscowych. Albo reporterstwo jeszcze wtedy nizko stało, albo może stan techniczny był jeszcze niżej — i nikt się z tern nie liczył, co technicy robią. Ileż się odtąd zmieniło!

1877.

W zimie z r. 1876 na 1877 po obradach w domu ś. p. Zahałki (przy ul. Wolskiej) ułożyła ta Komisya statut i wyjednała jego zatwierdzenie, a na dzień 15 maja 1877 r. zwołała I. Zgromadzenie Towarzystwa w hotelu Drezdeńskim, w salonie narożnym pierwszego piętra. O zawiązaniu się Towarzystwa doniosły dzienniki. Relacyę z tego inauguracyjnego posiedzenia podaje „Czas" (Nro 110) w następujących słowach:

„Wczoraj odbyło się pierwsze Zgromadzenie Towarzystwa technicznego. Po zagajeniu posiedzenia przez prof. Zahałkę, zdającego imieniem tymczasowego Komitetu wybranego z łona założycieli sprawę z czynności tegoż, zgromadzeni przystąpili do wyboru wydziału. Przewodniczącym został wybrany Dr. Paweł Brzeziński, dyrektor Instytutu technicznego, zastępcą star. inżynier rząd. Jan Matula, sekretarzem architekt Henryk Lindquist prof. Inst. techn. przemysłowego, podskarbim Adam Boznański budowniczy, bibliotekarzem inż. rząd. Józef Braunseis".

Prócz wyżej wymienionych osobistości wymienić należy i wielu innych, którzy przy zawiązaniu Towarzystwa byli czynnymi, lub do niego zaraz w pierwszych latach przystąpili jak: ś. p. prof. Julian Grabowski, ś. p. Ludwik Zieleniewski, ś. p. Józef Niedźwiecki, budown. i prof. Inst. techn. Jacek Matusi ński, ś p. Karol Zaremba archit, Szczęsny Zaremba budown., inż. Władysław Kaczmarski, ś. p. Henryk Niewiadomski inż. kraj., ś. p. Aleksander Ge bauer inż. cyw., ś. p. Emil Serkowski c. k. nadinż., dyr. gaz. ś. p. Konrad Voss, ś. p. Winc. Wężów i cz bud., inż. Ant. Małachowski, ś. p. inż. Seifert, Wład. Żakliński geometra, Adolf Schón budowniczy, inż. Wł. Łatkiewicz, Jan Wdowiszewski archit., Stan. Krzyżanowski bud., ś. p. Edw. Stehlik rzeźbiarz, Bron. Muller bud., ś. p. Tomasz Pryliński architekt, Józef Adamski c. k. prakt. bud., archit. Karol Knaus, ś. p. prof. Inst. techn. Władysław Rozwadowski i może jeszcze kilku innych.

Polowa z tych założycieli spoczywa w grobie — inni poszli w świat lub odbili się od naszego grona, kilku przez ćwierć wieku stało i stoi wytrwale przy sztandarze i wiernie go dzierży, choć drużyna z biegiem lat zmieniła się, bo już drugie pokolenie zaczyna pomagać ojcom pod dawnem hasłem, choć nowemi nieraz drogami. Do tych seniorów, którzy przez lat 25 dla Towarzystwa pracowali i dotąd w niem są czynnymi zaliczyć trzeba pp. Knausa, S. Krzyżanowskiego, Matulę, a już przedewszystkiem p. Kaczmarskiego. Cześć pamięci tych, których śmierć wcześniej lub później z grona naszego wyrwała! W toku dalszego opowiadania zgonu ich już zaznaczać nie będziemy.

Działalność Towarzystwa.

Nie wiele zostało śladów działalności Towarzystwa w pierwszym jego roku. Wiemy tylko z luźnych i dorywczych zapisek kronikarskich, że pracowano nad różnemi kwestyami technicznemi, jeżeli nie ze skutkiem doraźnym, to zawsze z pożytkiem, bo niektóre z rzuconych myśli były przesłankami działań i prac znacznie późniejszych. Towarzystwo zajmuje się opracowaniem norm wynagrodzenia za prace techników, postanawia opracować i wydać polski podręcznik techniczny (na wzór niem. „Hutte"), rzecz do której teraz dopiero wzięli się technicy warszawscy, rozprawia nad potrzebą słownika technicznego polskiego (Brzeziński nawet ułożył słownik matematyczny), deleguje Komisyę do badania zabytków architektonicznych w Polsce i zabezpieczenia od niszczenia, myśl którą potem rozwijają zjazdy, co w następstwie przyczynia się do ustanowienia rządowych konserwatorów, — opracowuje podręcznik dla zestawiania kosztorysów, odbywa przytem i wycieczki nawet dalsze np. na Szląsk.

1878

Walne Zgromadzenie w styczniu wybiera ten sam Zarząd — znajdujemy ślady późniejszych zmian: sekretarzem, po Lindquiście zostaje Kaczmarski, a bibliotekarzem prof. Tytus Bortnik. Zarząd stara się o odczyty i wykłady; jakoż spotykamy wzmianki o odczytach Dra Brzezińskiego i Lindquista

w sprawach ogólnych, tyczących się podniesienia stanowiska techników, J. Wdowiszewski mówi „o stylu renesansowym w przemyśle artystycznym naszych czasów", Dr. Jul. Grabowski „o przemyśle naftowym w Galicyi w stosunku do Ameryki". Towarzystwo jednoczy się przy wspólnym stole w rocznicę założenia, odtąd przez szereg lat tradycyjnie obchodzoną; zgromadzenia odbywają się ciągle w Hotelu Drezdeńskim.

Silny poparciem ś. p. Zyblikiewicza, dyr. Moraczewski czynami propaguje słowa innych o podnoszeniu stanu technicznego: reorganizuje budownictwo miejskie, i rzecz niebywała, wywalcza zupełną samodzielność urzędowi budowniczemu miejskiemu, jako osobnemu departamentowi magistratu z przydzielonym do pomocy prawnikiem, postawą swoją i wiedzą poprawia opinię o technikach miejskich.

Towarzystwo pracuje na wewnątrz, w skupieniu, niejako oryentuje się, rozszerza podstawy, przygotowuje glebę i rzuca w nią ziarna — a z niejednego z tych ziarn kiedyś będzie „plon złoty".

Nadmienić wypada, że od samego początku Towarzystwo podzieliło się na sekcye i komisye dla specyalnych zawodów i spraw, podział taki jednak w szczupłem Towarzystwie nie okazał dobrych wyników rozdrabniając akcyę i został w następnym roku zniesionym.

Z drugiego półrocza brak nam jakichkolwiek zapisek lub notatek — mamy za to protokóły od r. 1879 i odtąd możemy być lepiej poinformowani co do prac Towarzystwa.

1879.

Ten sam prawie Zarząd (za Kaczmarskiego zostaje sekretarzem Sz. Zaremba, a potem J. Niedźwiecki) zawiaduje sprawami Towarzystwa, co i w latach poprzednich.

Młoda instytucya widocznie zyskuje zaufanie, kiedy Akademia umiejętności nadsyła nam do zbadania i oceny słownik wyrazów kolejowych J. Tuszyńskiego, a Rada miejska zajęta już wówczas kwestyą, czy przedłużyć kontrakt o oświetlenie z Towarzystwem dessauskiem, zaprasza delegatów Towarzystwa techn. do udziału w pracach Komisyi gazowej. (Bortnik, Łatkiewicz).

Z drugiej strony ruch się ożywia w Towarzystwie, kierunki działania są wytknięte, a na częstych posiedzeniach omawiane bywają doniosłe kwestye. Rozpoczyna się walkę o rozpisywanie konkursów (Miejska Kasa Oszczędności, Fabryka tytoniu i cygar), domaga się licytacyj publicznych i uwzględniania miejscowych przedsiębiorców przy budowlach rządowych i publicznych, a choć jeszcze niezupełnie ze skutkiem bezpośrednim, to przynajmniej niewątpliwie z moralnym.

Już w tych pierwszych latach czynione są próby zlania obu krajowych Towarzystw technicznych w jedno, wniosek wychodzi od reprezentacyi Tow. politechnicznego, — ale Towarzystwo Krakowskie acz liczebnie od początku szczuplejsze, czuje snać w sobie dużo żywotności i zapału, bo wniosek bez rozpraw odrzuca — zastanawia się natomiast, czyby lwowskiej „Dźwigni" od r. 1877 wychodzącej, nie przyjąć za organ wspólny, nawiązuje rokowania ze Lwowem, które zostają bez skutku, bo Lwów zastrzega redakcyę dla siebie, a nasze Towarzystwo pozostawia właściwie w roli abonenta, z prawem inserowania swoich protokółów. Zarząd opiniuje nieprzychylnie co do pro-pozycyj lwowskich, równocześnie atoli rozważa, a w końcu przedstawia potrzebę założenia własnego Czasopisma, co w listopadzie uchwalono i wybrano na rok 1880 pierwszą Redakcyę miesięcznika p. t. „Czasopismo techniczne", złożoną z pp. Matuli, Łatkiewicza, Rozwadowskiego, J. Wdowiszewskiego i K. Zaremby. Za wydawaniem własnego organu silnie przemawiał Dr. Brzeziński i całym wpływem swoim tę myśl popierał. Czasopismo było zawsze dla Towarzystwa ważnym czynnikiem i główną pozycyą wydatków — to też w historyi jego snuje się ta sprawa przez szeregi lat, przechodzi przez różne fazy i wywołuje gorące rozprawy. — Brak Czasopisma próbował prof. Bortnik zastąpić sprawozdaniami z czasopism technicznych składanemi na posiedzeniach przez członków, działy rozebrano, ale się bodaj na projekcie skończyło.

Drugą sprawą, która przez ćwierć wieku nie schodziła z porządku dziennego prac Towarzystwa i którą się w r. 1879 żywo zajmowano, była sprawa wodociągów miasta Krakowa, której nie zasypiano a raczej zasnąć nie pozwolono. Wodociągi i pomnik Mickiewicza w Krakowie, to dwie sprawy, któreśmy popychali albo nawet inicyonowali jako młodzi, a których urzeczywistnienia doczekaliśmy się w wieku dobrze dojrzałym — już na przełomie stulecia. Zajmowało się niemi gorliwie i Towarzystwo techniczne, oczywiście o tyle, o ile do zajmowania się niemi było dopu-szczonem, lub o ile sobie udział w nich wywalczyło swą pracą. Nie tu miejsce rozwodzić się nad historyą i przebiegiem tych dwóch spraw — jedna i druga ma swoją literaturę i to dość bogatą, do której ciekawych odsyłamy; a że wodociągi to sprawa nietylko publiczna, ale i techniczna, przeto wymienimy tu prace Dra Lutostańskiego, Inż. Kołodziejskiego, Inż. Tuszyńskiego, Inż. Klugera, Dra Domańskiego, a wreszcie i szczególnie prace Dyr. Rottera i Inż. Ingardena, mieszczące streszczenie wszystkich poprzednich, a co ważniejsza ostateczne rozwiązanie zadania.

Wodociągi są już w programie pierwszych wielkich inwestycyj Krakowa w dobie autonomicznej i stanowią główną rubrykę pożyczki z r. 1872. Choć główna, była jednak ta pozycya na wodociągi bardzo małą (600.000 złr.) i jak się pokazało na żaden wodociąg wystarczyć ona nie mogła. Kredyt ten zjadły inne naglejsze potrzeby miasta, szybko się rozwijającego, a ten powód obok braku kanalizacyi i szczupłych dochodów miejskich sprawiał, że choć potrzebę wodociągu w Krakowie przeważnie odczuwano, nie spieszono z wykonaniem, zajmując się natomiast przez parę dziesiątków lat poszukiwaniami wody, a mianowicie głównie wody źródlanej. Czas schodził na komisyach, badaniach dość powierzchownych, projektach mniej lub więcej wykonalnych — ale wody nie było, a raczej była w miarę rozrostu miasta coraz gorsza woda studzienna, bynajmniej już nie ta, „którą ojcowie pijali".

Towarzystwo Techniczne nie spuszcza z oka tej ważnej dla miasta kwestyi, zajmuje się nią od początku, a co więcej staje się rzecznikiem nowszych w tej mierze poglądów, przełamuje z czasem uprzedzenia i zapatrywania swoje w końcu w życie wprowadza.

Niestrudzonym pracownikiem na tem polu był inż. Walery Kołodziejski on bił ciągle „w ten dzwon" i z uporem starożytnego Katona powracał do „swoich wodociągów".

W r. 1879 podaje on plan użycia wody z doliny Ojcowa (Sułoszówki), to znowu jako alternatywę proponuje wodę gruntową (wgłębną, jak później nazwał Tuszyński) z doliny Białuchy na Prądniku Białym, nawet z użyciem siły wodnej jako motoru do podnoszenia wody dla Krakowa. Rozprawy wypełniają parę posiedzeń; Dr. Lutostański radzi szukać gdzieindziej wody gruntowej; prof. Jul. Grabowski zaleca wprowadzenie kilku techników, członków Towarzystwa, do Komisyi wodociągowej miejskiej. Czyż nie były to nasiona rzucane w glebę, którą po wielu latach dopiero uprawili skutecznie inni i plonu się doczekali? Dalsze prace Towarzystwa 

i jego członków w sprawie wodociągów miejskich przytaczać będziemy kolejno w porządku chronologicznym.

Dr. Brzeziński był zwolennikiem wodociągów, twierdził jednak słusznie, że bez kanalizacyi cel wodociągów byłby w połowie chybionym — domagał się też w Radzie jako jej członek, i w Towarzystwie, by miasto budowało kanały i stawiał za przykład „Kanalizacyę miast zachodnich" (Odczyt).

Prócz tego były i inne odczyty, jak wspomniany wyżej W. Kołodziejskiego „o Wodociągach", K. Machalskiego ze Lwowa „o telefonie" swego wynalazku, J. Wdowiszewskiego „O restauracyi Sukiennic", będącej wówczas na dokończeniu, H. Lindquista „O Viollet-le-Duću".

Towarzystwo dostaje parę spraw do oceny i poparcia od instytucyj i osób, z czego się należycie wywiązuje. Częste jego Zgromadzenia odbywają się w użyczonym przez Senat akademicki lokalu w Collegium fizyczne m.

1880.

C. k. Instytut techniczny jest na wymarciu — organizowana w jego miejsce szkoła przechodzi przez różne połowiczne fazy: instytutu tech. przemysłowego, akademii technicznej (dyr. Ziembiński), czy techn. przemysłowej, aby wreszcie ustalić później swój byt jako państwowa wyż. Szkoła przemysłowa. Prym w Towarzystwie trzyma stara Technika, (aż do r. 1882) z wychowańców której składa się przeważnie Towarzystwo, to też gdy po trzechletniem urzędowaniu dyr. Brzeziński od ponownego wyboru się uchylił, Towarzystwo wybrało na jego miejsce równym szacunkiem i sympatyą cieszącego się prof. Władysława Rozwadowskiego prezesem swoim. Sekretarzem zostaje pilny i skrupulatny Jan Wdowiszewski, a bibliotekarzem w miejsce Bortnika z zagranicy przybyły Tadeusz Stryjeński. Składając przewodnictwo Brzeziński gorąco zaleca Towarzystwu pielęgnowanie młodego czasopisma, do którego redakcyi wstępuje on i Kaczmarski.

Odrzywolski powoduje wybór Komisyi, której zadaniem ma być dopilnowanie, by budowa Kasy Oszczędności nie dostała się w ręce obcych — i budowali ten gmach swoi.

Do Towarzystwa przystępują w początku roku bardzo następnie czynni członkowie Mieczysław Dąbrowski i Stanisław Świerzyński, praktykanci budownictwa miejskiego. Zajęty budowlami miejskiemi dyr. Mora-czewski nie zajmuje wprawdzie żadnego kierowniczego stanowiska w Towarzystwie, jednak je popiera udziałem, zjednywaniem nowych członków, odczytami, a zwłaszcza licznymi artykułami w Czasopiśmie.

Powaga Towarzystwa wzrasta, daje ono opinie fachowe (np. próby z cementem opolskim) i coraz śmielej zabiera głos w sprawach publicznych obchodzących świat techniczny: opracowuje (na wniosek Knausa) projekt organizacyi budowniczych powiatowych, kołacze dalej o konkurs na projekt Kasy Oszczędności (choć bez skutku), domaga się skutecznie od Rządu ogłaszania licytacyj i przedsiębiorstw i zawiadamiania o nich Towarzystwa (wn. H. Niewiadomski), postanawia wydać memoryał w Czasopiśmie z żądaniem konkursu na plany re-stauracyi Wawelu, po słowach NPana za bytności w Krakowie urzeczywistnienia, jak się zdawało, blizkiej, (wn. Moraczewskiego z proj. odezwy). Do ruchliwego Towarzystwa przystępują liczni członkowie, międzyj nimi Feliks Księżarski, nadradca bud., Antoni Moeser radca bud., Józef Sarę c. k. inż., dyr. Stan. Ziembiński, Bron. Krauze, Wład. Adamczyk, Dr. J. Buszek, Dr. Boi. Lutostański, Tad. Marcoin, Teodor Kułakowski.

Odbywa się wycieczka do przekopu Wisły na Dąbiu i kilka odczytów (Wdowiszewski) „O pierwotnych przywilejach i technicznych urządzeniach Krakowa po koniec XVI w.". Abakanowicz przedstawia „integrator" swojego pomysłu, (Kołodziejski) „O odbudowie Sukiennic", (Stan. Serkowski) „o ogrzewaniu budynków szkolnych", (Rozwadowski) „o Keramice", (Mora-czewski) „o kolei konnej w Krakowie", którą miano wkrótce budować, wreszcie Kołodziejski znowu zabiera głos w sprawie „Wodociągów", wykazuje, że źródlane są za drogie, a z wody gruntowej z góry są odsądzone, (poszukiwania Moraczewskiego za wodą gruntową pod Bielanami wprost zasy-stowano); oświadcza się za wodociągami z wody gruntowej, a Towarzystwo wysadza ze swego grona Komisyę wodociągową To w. t e c h n. (Kołodz. L. Zieleń. K. Zaremba, Bortn. E. Serk.).

Towarzystwo politechniczne inicyonuje I. Zjazd Techników polskich i I. Zjazd austr. inżynierów i architektów i zaprasza nasze Towarzystwo do współudziału. Zjazd austryacki odbywa się w tym jeszcze roku, Towarzystwo wysyła jako delegatów J. Matulę, M. Moraczewskiego i S. Odrzywolskiego; między tematami tego Zjazdu jest sprawa „wspólnej szkoły średniej".


Zniżono wreszcie wkładki członkom zamiejscowym i uchwalono wydawać dalej własne „Czasopismo techniczne", powołując do Redakcyi prócz dawniejszych pp. Moraczewskiego i Leona Zieleniewskiego. Z końcem r. 1880 było 85 członków miejscowych a 16 zamiejscowych, razem 101 — od tego czasu podają sprawozdania dokładne cyfry, które umieszczamy w tabelli, wypuszczając je w następnych latach z toku opowiadania.

1881.

Wybory zmieniają całkowicie zarząd. Prezesem obiera Towarzystwo dyr. M. Moraczewskiego, wiceprezesem K. Zarembę a w składzie zarządu przeważają technicy budownictwa miejskiego, gdyż Swierzyński wchodzi jako bibliotekarz, a po krótkiem urzędowaniu Wł. Żaklińskiego, który opuścił Kraków, sekretarzem zostaje M. Dąbrowski.

Ustępujący prezes Rozwadowski patrząc daleko w przyszłość poleca gorąco nowemu zarządowi sprawę zawiązania Towarzystwa przemysłowego i zaopiekowanie się czeladzią murarską. Myśli te rozwinęło następnie Towarzystwo i z czasem, daleko później utworzyły się i Towarzystwa przemysłowe i krajowa Komisya przemysłowa, a za jej wpływem liczne szkoły zawodowe.

Wobec postanowionej budowy kolei podkarpackiej (transwersalnej) Towarzystwo na wniosek S. Zaremby przedkłada Kołu polskiemu petycyę żądającą siedziby dyrekcyi tej kolei w kraju, języka administracyjnego polskiego, uwzględnienia przy budowie sił technicznych, roboczych i kapitałów krajowych, oraz połączenia Krakowa przez Suchą z nową koleją. Życzenia te zostały w przeważnej części spełnione.

Memoryal w sprawie restauracyi Wawelu (Moraczew. Odrzywol. a ostatecznie Kaczmarski) został wydrukowanym i rozpowszechnionym. Na wezwanie Towarzystwa politechnicznego, Krakowskie Towarzystwo bierze udział w ankiecie w sprawie reformy szkół średnich. E. Serkowski jako delegat na zebranie autonomicznych techników prowincyonalnych namawia ich i przyciąga do Towarzystwa naszego. W przygotowaniu do przyszłego I. Zjazdu Techników polskich K. Zaremba omawia cele i zadania tego zjazdu. Prowadzą się ożywione rozprawy nad projektem kolei konnej; Komisya osobna pracuje 

gorliwie nad oceną słownika Tuszyńskiego i przekształca się w Komisyę językową stawiając sobie za zadanie opracowywanie materyałów do słownika technicznego polskiego. Należą do niej: E. Serkowski, H. Niewiadomski, T. Kułakowski, Dąbrowski, Kaczmarski, Lindquist, Małachowski, Niedźwiecki, Stadtmuller, S. Zaremba: najczynniejszych podkreślamy. Komisya ta zasługuje na wzmiankę; oceniła ona pracę Tuszyńskiego i obszerny referat Akademii Umiej, przedłożyła, a nadto przez lat parę skrzętnie gromadziła i drukowała wyrazownictwo tech. polskie w osobnych dodatkach do Czasopisma. Z ustąpieniem Serkowskiego czynność tej Komisyi zwolniła biegu, a wreszcie ustała; próbował znacznie później Dąbrowski wskrzesić tę Komisyę ale chętnych brakło — przyczynić się mogło do tego przeświadczenie, że za późno organizować rzecz, już od wielu lat systematycznie przez lwowskie Towarzystwo Politechniczne opracowywaną i publikowaną.

Sprawa wodociągowa jest przygotowywaną: Moraczewski i Lutostański mówią „o studniach i ich zanieczyszczaniu"; za przykładem Towarzystwa lwowskiego zbieramy składkę dla nestora polskich matematyków prof. Niewęgłowskiego w Paryżu; do Towarzystwa przystępują wciąż nowi członkowie (W. Beringer, R. Meus, E. Śmiałowski i inni). Życie w Towarzystwie pulsuje coraz żywszem tętnem, gdy następują osobiste zmiany: Móser zostaje nadradcą, Moraczewski radcą bud. i opuszczają Kraków przenosząc się do Lwowa; p. Moraczewskiego żegna Towarzystwo fotografią pamiątkową — zastępuje go w budownictwie nowy dyrektor Janusz Niedziałkowski, a w Towarzystwie K. Zaremba jako wiceprezes; przytem umiera Zahałka i bardzo czynny EL Niewiadomski. Zmiany te nie pozostają bez wpływu na losy Towarzystwa, następcy myślą o reformach, o zmianie statutu, S. Zaremba bardzo czynny i energiczny członek Towarzystwa i redaktor, autor wielu oryginalnych prac, skarży się na brak poparcia i żąda reform. W trakcie tego Teodor Kułakowski proponuje utworzenie szkoły dla podmajstrzych, ale wybrana do rozpatrzenia tego wniosku Komisya nie wiele zdziałała, tylko Zarząd obrobił kwestyonaryusz w tej sprawie. Ankieta gazowa przez referenta Bortnika, delegata Towarzystwa, zdaje sprawę — i wyraża się z niechęcią o projekcie własnej gazowni, ponieważ „dni gazu zdają się być policzone". Tymczasem nie ustają przygotowania do I. Zjazdu T. Pol. i dążenia do wywalczania technikom praw im należnych, popieramy bowiem akcyę Towarzystwa lwowskiego co do zjazdu' a Towarzystwa austr. inżynierów co do czynnego i biernego prawa 

wyborczego dla egzaminowanych Techników. Marszałek Zyblikiewicz daje odmowną odpowiedź co do konkursu na plany restauracyi Zamku — Towarzystwo tern się nie zraża i kompletuje Komisyę Wawel ową (A. Łuszczk. Lind. Kaczm. Odrzyw. K. Zaremba) — a na dowód, że czci zabytki przeszłości, pomaga hojną składką, w ufundowaniu tablicy pamiątkowej Bartł. Berecci’ego w kościele Bożego-Ciała, prof. WL Łuszczkiewiczowi.

1882.

Towarzystwo wybiera na r. 1882 nowy zarząd, a mianowicie prezesem prof. T. Bortnika, gdy atoli ten się stanowczo uchylił, ponownie Dyr. p. Brzezińskiego, wiceprezesem K. Zarembę, skarbnikiem K. Knausa, reszta zostaje.

Towarzystwo cieszy się w nowym roku nadzwyczajnym napływem członków, a liczba ich wzrasta ze 104 na 167; w następnych latach spada, znów podnosi i potem utrzymuje się prawie stale aż do r. 1899. Na ten wzrost wpłynęło znakomicie obniżenie wkładki członków zamiejscowych, a także spodziewany I. Zjazd T. polskich. Z owego czasu datują Eust. Śmiałowski, Stan. Kosiński, Maks. Machalski, Jan Za wiejski, Jan Krem er, Wład. Ekielski, T. Talowski, Wł. Schramm, Ig. Kraus, L. Mi kucki, Z. Luks, J. Sporny, F. Kucharzewski, N. Urbanowski, S. Bore-lowski, J. Grychowski, Wł. Kluger i wielu innych. Sprawozdanie Redakcyi wywołuje debaty nad Czasopismem, które utyka na trudnościach materyalnych, mimo że redaktor bezinteresownie pracuje, tak jak i wszyscy współpracownicy. Czasopismo drukowane w 200 egz. wypada drogo, rachunku w tem niema, to też pojawiają się wnioski wydawania wspólnego organu ze Lwowem — ale Towarzystwo przejęte duchem samodzielności i upatrujące słusznie w Czasopiśmie swój wyraz i swą treść woli ponieść ofiarę, na co je wówczas stać, i podnosi subwencyę z 500 na 700 złr., mimo nowych trudności jakie nastręcza kwestya lokalu. Do tej pory Towarzystwo nie miało swojego własnego lokalu i zbierało się to w Technice, to w budynkach Uniwersytetu, na posiedzenia i odczyty, członkowie poza tem nie mogli korzystać ani z biblioteki, ani z czasopism, nie mówiąc już o zebraniach towarzyskich dla pogadanki i rozrywki; brak własnego kąta odczuwali też tem więcej, im bardziej grono ich zwiększało się.

To też wniosek Dąbrowskiego, by „urządzić lokal dla celów i potrzeb Towarzystwa" życzliwie lubo nie bez opozycyi został przyjętym i pod rozwagę wziętym. Na czele oponentów stanęli K. Zaremba i Kaczmarski, wniosek przychodził nie w porę wobec zwiększenia potrzeb czasopisma, lokal pod proponowaną przez Krauzego nazwą „Koło techniczne" mógł był wprowadzić dualizm w Towarzystwie, obniżyć jego powagę itd. Obawy te okazały się płonnemi, a dyktowały je może chwilowe względy, gdy potem ci sami oponenci są za jego utrzymaniem (1888); lokal otwarto wkrótce w Rynku 46 nad Hawełką, a życie towarzyskie zawrzało w nim w sposób niebywały, co przyczyniło się niemało do wzajemnego zapoznania się, do pewnej nawet koleżeńskiej serdeczności między członkami. Upadło ono i przycichło później, gdy Towarzystwo wędrować poczęło po różnych mniej odpowiednich domach, aż wreszcie ożywiło się nanowo w dzisiejszym lokalu (Rynek 17), zwłaszcza w ostatnich latach, dzięki osobistym zabiegom i zaletom obecnego prezesa prof. Steingrabera. Ale nie uprzedzajmy wypadków.

Dr. Brzeziński przedstawia program pracy dla Towarzystwa, które prócz wytkniętych dawniej czeka nowe zadanie, urządzenie I. Zjazdu Techn. polskich. Poprzednio wybrana Komisya Zjazdowa przekształca się w Ko-mitet gospodarczy I. Zjazdu T. pols. na czele którego stoi prezes Dr. Brzeziński, wiceprezes K. Zaremba, sekretarze S. Zaremba i M. Dąbrowski. (Program Zjazdu w Nr. 7 Czasop. techn. z r. 1882). Zjazd odbył się we wrześniu i należał do najświetniejszych; pozostał po nim trwały ślad, „Pamiętnik I. Z. T. p." opracowany przez M. Dąbrowskiego i wydany w r. 1894 — za co w dowód uznania otrzymał od kolegów z Towarzystwa pamiątkowy puhar.

Miasto zamyśla o budowie Teatru. A. Łuszczkiewicz proponuje starać się przez deputacyę (Dr. Brzez. Łuszczk. Matula) u prezydenta Weigla by na projekt Teatru był rozpisanym konkurs. Odpowiedź prezydenta miasta była pomyślną a tern donioślejszą, że w piej przyrzekł zasięgać opinii Towarzystwa w każdej ważniejszej sprawie. By zadokumentować sympatyę dla Techników, był ś. p. Dr. Weigel przy uroczystości „otwarcia lokalu" d. 2 marca 1882.

Towarzystwo wysyła delegata do sądu konkursowego (jury) nad projektami pomnikaMickiewicza (Odrzywolski) i wyznacza Komisyę pomnikową.

Sprawa wodociągowa pod wpływem opinii Towarzystwa wchodzi w nową fazę: Rada poleca Wład. Klugerowi zbadanie wód gruntowych w okolicy Krakowa, chociaż równocześnie ma Budownictwo, miejskie pomagać mu w trasowaniu wodociągu Regulickiego.

W sprawie teatralnej idzie Rada za wnioskiem K. Zaremby by nowy teatr stawiać na placu św. Ducha, gdzie budynki starego szpitala. Opinię tę podzielała większość członków Towarzystwa.

Towarzystwo dyskutuje na paru posiedzeniach o szkole dla podmajstrzych, sprawa się rozjaśnia, ale nie postępuje naprzód.

Łącznie z Tow. Iwowskiem Towarzystwo petycyonuje „o upaństwowienie kolei północnej Ces. Ferdynanda" — a na wewnątrz porządkuje się uchwalając „regulamin obrad".

Czasopismo i lokal razem wiele kosztują — więc po dysputach podwyższono wkładki członków miejscowych z 8 na 10 złr.

Zresztą Towarzystwo zajęte Zjazdem, po którym wynikły nieporozumienia i reakcya. Reszta miesięcy po Zjeździe schodzi przeważnie na obradach nad Czasopismem. Ci, co własny organ dotąd podtrzymywali tracą otuchę może pod wpływem warszawskich członków zjazdu i proponują obranie Przeglądu technicznego za organ Towarzystwa. Większość jest za wspólnem czasopismem z Tow. politechnicznem, a hasło do tego daje artykuł w Czasopiśmie podpisany >nec Leopolita nec Cracoviensis<. który przypisywano jednemu z wybitnych członków naszego Towarzystwa we Lwowie. Względy finansowe zdecydowały — postanowiono wydawać wspólny organ z Tow. politechnicznem, we Lwowie wprawdzie, ale z zastrzeżeniem równych praw dla obu połów redakcyi i dla obu Zarządów, co do komunikatów urzędowych. Rzecz nie była w gruncie złą, materyalnie był to nawet dobry interes, moralnie jednak była to abdykacya — a przyczyny, które zachwiały Czasopismo własne, tj. głównie brak pi-szących, pozostały i sprawiły, że członkowie nasi jeszcze mniej interesowali się wspólnem Czasopismem aniżeli własnem, i że punkt ciężkości wpływu i zasługi przenieść się musiał z konieczności na Towarzystwo znacznie liczniejsze, koło politechniki skupione.

Stosunek ten trwał lat 7. Życzeń i dążeń, by go rozwiązać z naszej strony nie brakło — merytorycznie wszakże zerwała umowę druga strona. Nie mamy zamiaru rozsądzać czy to było wówczas dobrze, czy źle — a tem mniej wznawiać zapomniane rekryminacye, że jednak sprawa Czasopisma wspólnego wraca nieraz jak duch Banka i niepokoi w późniejszych latach Towarzystwo nie będzie od rzeczy zastanowić się nad tą kwestyą, bodaj pobieżnie, a może nawet ją rozjaśnić.

Nie da się zaprzeczyć, że dla Towarzystwa liczącego stu kilkudziesięciu członków wydawanie własnego organu było rzeczą nad siły i materyalnie i intelektualnie, to też wymagało ono wielkich ofiar w obydwóch kierunkach, ofiar tem większych, że znaczna liczba członków należała do obu Towarzystw, i zadawano sobie wprost pytanie, czy jedno wielkie Towarzystwo techniczne polskie, podzielone na miejscowe koła pewną samodzielnością obdarzone, nie miałoby większej na zewnątrz powagi i siły, czy nie lepiej spełniałoby swe zadanie, niż kilka Towarzystw oddzielnych. Nie dziw, że wobec kilkunastoletniej stagnacyi a nawet zmniejszania się liczby członków, wobec prawie żadnego oddziaływania na techników prowincyonalnych i ich bierności, wielu członków ubolewało nad zbyt lokalnym charakterem krakowskiego Towarzystwa i było w duchu za zawiązaniem wielkiego Towarzystwa technicznego polskiego; we wspólnym ze Lwowem organie upatrywali oni pierwszy krok do takiej reformy, a tem samem z lekkiem sercem godzili się na abdy-kacyę z krakowskiego czasopisma. Zawiązaniu jednak takiego wielkiego Towarzystwa stoją na przeszkodzie piętrzące się trudności polityczne, co uwzględniwszy pozostaje Galicya, a tej konfiguracya przemawia raczej za dwoma towarzystwami, jak za jednem. A gdyby nawet kiedy możliwem było ogólne polskie towarzystwo techniczne, to obszar naszej Ojczyzny jest chwalić Boga zbyt wielki, by się na niej kilka odrębnych Towarzystw pomieścić nie mogło. Jedność działania w sprawach ważniejszych utrzymać wtedy może i powinna jakaś centralna organizacya, np. Związek Towarzystw technicznych, w którym przez delegatów byłyby reprezentowane poszczególne towarzystwa z głosem proporcyonalnym do liczby swych członków; poza tem zupełna autonomia. Taką myśl rzuciło niedawno nasze Towarzystwo w odpowiedzi na nowe propozycye zjednoczenia, a innej odpowiedzi mojem zdaniem uchwalić nie mogło.

Co się zaś tyczy kwestyi Czasopism, to klucz do jej rozwiązania dała na ostatnim krakowskim Zjeździe Warszawa (Obrębowicz). Zamiast wydawania trzech encyklopedyczno-technicznych czasopism, o treści mięszanej z różnych działów techniki czerpanej, iść za postępem i duchem czasu i czasopisma rozspecyalizować, t. j. niech Warszawa wydaje czasopismo technologiczne, Kraków architektoniczno-budownicze, a Lwów inżynierskie, wymieniając takowe wzajemnie w miarę żądania członków. Tym tylko sposobem będziemy mieli trzy czasopisma specyalne, na wyżynie dzisiejszych wymagań stojące. Kraków poszedł za tem hasłem i od trzech lat wydaje „Architekta", mamy nadzieję, że i Lwów do tej racyonalnej reformy przystąpić nieomieszka.

Po tem zboczeniu zaznaczamy co do historyi r. 1882, że w roku tym odbyły się odczyty:

Kołodziejskiego „o fabrykacyi cellulozy drzewnej i papieru w Ga-licyi", S. Zaremby „o obecnym stanie oświetlenia elektrycznego", prócz okolicznościowych sprawozdań sekretarza. Towarzystwo dało poparcie swoje w wystawie wyrobów drzewnych, organizowanej przez Muzeum przemysłowe we Lwowie, oraz pomogło Towarzystwu Tatrzańskiemu dostarczając wzorów dla Szkoły snycerskiej w Zakopanem. (Lindą. Gadomski, Odrzyw. Talów, K. Zaremba). Na wniosek K. Zaremby wysłano memoryał do Wydziału krajowego o konkursy dla rękodzielników na przedmioty przemysłu artystycznego do użytku domowego. Wniosek Meusa o konserwacyi zabytków wszedł w program I-go Zjazdu, zaś proponowane urządzenie wystawy materyałów budowlanych postanowiono odroczyć.

1883.

Wybory grudniowe zmieniają całkowicie Zarząd, zwłaszcza po licznych rezygnacyach poprzednich członków.

W osobie nowego prezesa W. Kołodziejskiego i zastępcy jego H. Lindąuista, oraz sekretarza Anastazego Redyka zyskuje Towarzystwo ruchliwych i chętnych kierowników, skarbnikiem zostaje Adolf O pid, bibliotekarzem LeonKurkiewicz. Do Redakcyi wspólnego czasopisma wybrano 6 członków (Moraczewski, Dąbrowski, Kołodziejski, Lind-guist, Pryliński, E. Serkowski).

Zabiegliwość prezesa ujawnia się w wielkiej liczbie posiedzeń i odczytów, które wymieniamy:

Inż. Kosiński z Warszawy przedstawia „przyrząd do osuszania ścian", Kołodziejski omawia kwestyę „podniesienia dobrobytu krajowego", Leon Kurkiewicz „o filtrowaniu wody rzecznej do wodociągów „(dysk, o wodociąg. i kanałach) M. Dąbrowski „o drogach i brukach (4 wieczory), T. Kułakowski „o drzewie" z próbami i okazami, oraz drugi „o chorobach drzewa", Stan. Serkowski „o elektryczności" z okazyi wiedeńskiej wystawy elektrycznej.

Nie brak działalności w Towarzystwie i w innych kierunkach: Podział na Sekcye wznowiony, wystosowany memoryał do Koła polskiego i Ministra Galicyi o przeniesienie zarządów kolejowych do kraju (S. Zaremba); komisya językowa składa elaborat o słowniku Tuszyńskiego (E. Serk.). Towarzystwo reaguje na odmówienie przez Sejm głosu wirylnego rektorowi Politechniki lwów, i dziękuje Dr. Fryd. Zollowi za obronę praw techników. Bierze udział w II. Zjeździe austr. inżynierów przez delegatów: Lindąuista, K. Zarembę i E. Serkowskiego, który składa sprawozdanie; mianuje reprezentantów po większych miastach (z czego wielkiego pożytku wydobyć nie umiano), opracowuje przez swą komisyę bardzo szczegółowo projekt szkoły dla podmajstrzych, w której uczyć mają członkowie Tow. i obmyśla dla niej fundusze (rzecz ta nie doszła jednak do skutku), bierze udział bodaj po raz pierwszy w obchodzie publicznego znaczenia, a mianowicie w pogrzebie J. Szujskiego i po raz pierwszy polskim zwyczajem gromadzi się w lokalu na wigilijny „opłatek", co się przez szereg lat utrzymało, a potem zastąpione zebraniem noworo-cznem, upadło. Szeregi Towarzystwa zwiększają się nowymi członkami, z których wymienić powinniśmy prof. Gustawa Steingrabera, Bernarda Liban a, Aleksandra Biborskiego, Sebastyana Jaworzyńskiego, Ar-nolfa Nawratila, i t. d.

1884.

Z wyborów wyszli: prezes E. Serkowski, wiceprezes H. Lindquist, sekretarzem zostaje ponownie M. Dąbrowski (zastępcą Biborski), bibliotekarzem K. Stadtmuller, który na tern stanowisku aż do r. 1899 wytrwał, czem wielką zasługę w Towarzystwie sobie zapisał. Skarbnikiem został Bron. Krauze, a potem Józef Sarę.

Działalność Towarzystwa streszcza się w pracach komisyi słownikowej, pracach nad Szkołą dla podmajstrzych, nad wykonaniem uchwał I. Zjazdu T. p. (pamiętnik, Dąbrowski). Towarzystwo broni interesów i praw techników, wnosząc petycye do c. k. dyrekcyi domen o przedłużenie terminu konkursowego na dworzec gościnny w Krynicy, petycyę do Koła polskiego i do Rady państwa, z żądaniem dla budowniczych koncesyonowanych praw odpowiadających ich wyższemu wykształceniu, a w szczególności prawa wykonywania budowli wraz z robotami pomo-cniczemi rzemieślniczemu, (t. j. za przedłożeniem rządowem, a przeciw wnioskom hr. Mieroszowskiego); wystosowuje także odezwę do komitetu przedwyborczego Rady miejskiej i dowodzi konieczności wybierania do Rady większej liczby techników, jako kandydatów proponuje odezwa Lindquista, Niedźwieckiego, Matusińskiego, Stryjeńskiego, K. Zarembę, trzej ostatni do Rady weszli. Wybrana ankieta przygotowuje projekt reorganizacyi Towarzystwa, Sarę zestawia pierwszy bilans majątkowy obok zamknięcia kasowego. Zaznaczyć trzeba, że w tym roku straciło Towarzystwo bardzo czynnego i pracowitego członka, w osobie S. Zaremby, który objął stanowisko budowniczego m. Tarnowa i na tem polu niemałe położył zasługi; stosunki jego z Towarzystwem jednak rozluźniły się i nie miały już dawnego znaczenia.

1885.

Zarząd na rok następny wybrany ten sam, tylko w miejsce Lindqui-sta zostaje wiceprezesem Stryjeński.

Towarzystwo obchodzi jubileusz 25-Ietniej działalności technicznej inż. W. Kołodziejskiego, a grono członków z prezesem wręcza mu adres gratulacyjny; do tej uroczystości przyłącza się Towarzystwo lwowskie.

Towarzystwo dokonywa reorganizacyi, polegającej na następujących zasadach: 1) Rozszerzenie atrybucyj Zarządu i ułatwienie mu egzekutywy; zamiast 5, zarząd liczy odtąd 11 członków. 2) Zarząd przyjmuje nowych członków i wykreśla ich. — 3) Posiedzenia Towarzystwa raz na miesiąc, walne zgromadzenie w styczniu nie w grudniu. — 4) Podział na sekcye zniesiony. — Organizacya ta utrzymała się prawie bez zmiany aż do ostatnich czasów; ztąd poszło, że wiele spraw mniejszej wagi załatwiał odtąd Zarząd, a często musial niejedno czynić na własną rękę. Nowy statut po zatwierdzeniu wprowadzono w życie. a w jesieni zarząd do przepisanej liczby członków uzupełniono. Nie mając środków na założenie Szkoły dla podmajstrzych, Towarzystwo odwołuje się do Rady miasta (memoryał z prośbą o pomoc materyalną, proponuje kursa przy Wyż. szkole przemysłowej i ofiaruje się z nauczaniem). Sprawa ta jak wyżej nadmieniliśmy wzięła zupełnie inny obrót — zajął się nią kraj.

Dla uczczenia pamięci zmarłego architekta ś. p. F. Księżarskiego Towarzystwo funduje popiersie śpiźowe (kopia w Tow. techn.) dłuta Gadomskiego, a później tablicę pamiątkową w Collegium novum, z pomocą Towarzystwa politechnicznego.

Dąbrowski wyjeżdża w lecie na półroczne studya gazownicze do Pragi — zastępuje go do końca roku Biborski.

Inżynierowie i architekci z Wiednia zjeżdżają do Krakowa. Komitet przez Towarzystwo wybrany przyjmuje ich i ułatwia poznanie zabytków naszego grodu.

Uchwalono odbyć w r. 1886 II Zjazd Techników polskich we Lwowie i zabrano się do opracowania programu w porozumieniu z Towarzystwem Iwowskiem.

Na wniosek Lindąuista wniosło Towarzystwo memoryał do Ministerstwa i do Namiestnictwa „o obsadzenie urzędów konserwatorskich w Galicyi".

W latach 1884 i 1885 uderza brak odczytów — do zaznaczenia mamy tylko dokończenie odczytu St. Berkowskiego „o elektryczności" i nader zajmujący wykład T. Kułakowskiego „o usuwiskach na kopcu Kościuszki" i o sposobach zaradczych jakie prelegent zastosował.

W tym okresie czasu daje się uczuwać pewien zastój w Towarzystwie, posiedzenia rzadkie i mało uczęszczane, mało odczytów i zupełny brak wycieczek technicznych. Następny rok wykaże pod niejednym względem poprawę.

1886.

Gdy E. Serkowski ponownego wyboru na prezesa nie przyjął, wybrano prezesem K. Zarembę, który jednak w czerwcu zrezygnował, a nastąpił po nim Justyn Głowacki, insp. kolei państw.; wiceprezesem był dalej Stryjeński, sekretarzem St. Borelowski, a po jego wyjeździe, od półrocza, Wincenty Wdowiszewski. Innych członków zarządu podajemy w tabeli i tak w dalszym toku opowiadania czynić będziemy. Wyjątki jednak muszą być wszędzie — więc też nie wolno przemilczeć wstąpienia wśród roku do zarządu prof. szkoły przemysłowej, a wkrótce dyrektora tejże, Jana Rottera. Obydwaj ci panowie byli dla Towarzystwa bardzo cennym nabytkiem, p. Rotter zaś, później poseł na Sejm i do Rady państwa, oraz stały członek Rady miejskiej, przymiotami swemi i energią podniósł niemało znaczenie i wpływ Towarzystwa i zapisał się wybitnie w jego historyi. P. W. Wdowiszewski, inspektor budownictwa miej, objął następnie stanowisko dyrektora tego ważnego urzędu. Występuje także nowy członek inź. Jan Szczepaniak, ale wkrótce przeniesiony do władz centralnych, schodzi dla Towarzystwa na długie lata z widowni, — natomiast zaczyna dla Towarzystwa pracować Dr. Ernest Bandrowski, prof. szkoły przemysłowej.

Towarzystwo zajmuje się w r. 1886 licznemi sprawami.

Przeprowadza próby z krajowym cementem Szczakowskim i ogłasza ich dodatni wynik; (Członkowie komisyi: Dr E. Bandrowski, T. Kułak, Makarewicz, Opid, Sarę, Steingr., Stryj.). — Zajmuje się memo-ryałem bud. Z. Luksa wytykającym nadużycia przy wykonywaniu sejmowej ustawy budowniczej dla miast i miasteczek. Wybiera komisyę dla reformy ustawy budowniczej. Popiera z pewnemi modyfika-cyami żądania czeskiego Tow. budowniczych i austr. Towarzystwa inż. i arch. w sprawie ustawy o przemyśle budowlanym, na zasadzie swych uchwał z r. 1884. Opracowuje program II Zjazdu Techników polskich (łącznie ze Lwowem) i bierze w nim udział. Stara się o konkurs na projekt schroniska księcia A. Lubomirskiego (wniosek Ekielskiego). Drogą petycyi i przez delegatów Matulę, Kaczmarskiego i Kołodziejskiego stara się ze skutkiem o rozpisanie konkursu na projekt teatru, wybiera komisyę teatralną, której członkowie biorą udział w miejskiej ankiecie teatralnej, a następnie gorliwie opracowują program konkursu i jego warunki (Ekielski, Kaczmarski, Jan Kremer, Odrzywolski i J. Wdowiszewski).

Dla zaradzenia brakowi odczytów wybrana Komisya odczytowa (Kołodziejski, Steingraber, Szczepaniak).

Rotter i W. Wdowiszewski opracowują referat zarządu o Krajowej Wystawie przemysłowej wr. 1887 w Krakowie urządzić się mającej; referat doradza: 1) Wykłady publiczne o produkcyi przemysłowej, 2) wystawę projektów, 3) urządzenie osobnego działu materyałów i przemysłu artystycznego łącznie z producentami itd.





Tablica

25 =letniej działalności

krakowskiego Towarzystwa technicznego

Książka pamiątkowa Tow. technicznego.


	
Rok
	
Prezes
	
Wiceprezes
	
Sekretarz
	
Skarbnik
	
Bibliotekarz
	
Inni członkowie zarządu


	
1877
	
Dr Paweł Brzeziński
	
Jan Matula
	
H. Lindquist
	
A. Boznań-ski
	
J. Braunseis
	

	
1878
	
Dr Paweł Brzeziński
	
Jan Matula
	
Lindquisti W. Kaczmarski
	
A. Boznań-ski
	
T. Bortnik
	

	
1879
	
Dr Paweł Brzeziński
	
Jan Matula
	
S. Zaremba i J. Niedźw.
	
A. Boznań-ski
	
T. Bortnik
	

	
1880
	
Władysław Rozwadowski
	
Jan Matula
	
J. Wdowi-szewski
	
A. Boznań-ski
	
T. Stryjeński
	

	
1881
	
M. Mora-czewski
	
K. Zaremba
	
W. Żakliński i M. Dąbrowski
	
K. Voss
	
S. Świerzyń-ski
	

	
1882
	
Dr Paweł Brzeziński
	
dto
	
M. D. i dto
	
K. Knaus
	
dto
	

	
1883
	
W. Kołodziejski
	
Lindquist
	
A. Redyk
	
A. Opid
	
L. Kurkie-wicz
	

	
1884
	
E. Berkowski
	
dto
	
M. Dąbrowski
	
B. Krauze i J. Sare
	
K. Stadt-muller
	

	
1885
	
dto
	
T. Stryjeński
	
M. Dąbrowski i A. Bi-borski
	
dto
	
dto
	
Matula, K. Zaremba, J. Kre-mer, Biborski, Borelow-ski, Kaczmarski.


	
1886
	
K. Zaremba i J. Głowacki
	
dto
	
S. Borelow-ski W. Wdo-wiszewski
	
dto
	
dto
	
Matula, Głowacki, Biborski,T. Kułakowski, Kaczm. E.Serkowski, Rotter.


	
1887
	
dto
	
dto
	
dto
	
dto
	
dto
	
Matula, Dąbr. Kaczm. T. Kułak., J. Rotter, Szczepaniak.


	
1888
	
dto
	
J. Sare
	
J. Wdowi-szewski
	
W. Kaczmarski
	
dto
	
Makarewicz, Mikucki, Kułakowski,  0drzywolski,

Stryjeński, Wdowiszewski


	
1889
	
J. Sare
	
J. Rotter
	
dto
	
dto
	
dto
	
Dr Bandrowski, Dąbrowski, Kaczmarski, Makarewicz, Meus, Mikucki.


	
1890
	
dto
	
W. Kaczmarski
	
(T. Munnich) J. Drzewiecki
	
W. Schramm
	
dto
	
Borelowski, Chrząszczewski S. Kułakowski, Mikucki, Odrzywolski, Zawiejski.


	
1891
	
dto
	
K. Szukiewicz
	
dto
	
dto
	
J. Zubrzycki
	
Beringer, Chrząszczewski, Krzyżanowski, S. Kułak., Meus, Mikucki.


	
1892
	
J. Rotter
	
S. Chrząszczewski
	
E. Śmiałow-ski
	
S. Kułakowski
	
K. Stadt-muller
	
Dąbrowski, Drzewiecki, Kaczmarski, Odrzywolski, Sare, Schramm.





	
Komisya lustracyjna
	
Liczba członków Towarz.
	
Liczba posiedzeń Towarz. i (zarządu)
	
Liczba odczytów i wykładów
	
Budżet dochodów i rozchodów kor.
	
Redakcya czasopisma
	
Dotacya Towarz. na czasopisma kor.
	
Uwagi i ważniejsze zdarzenia


								

				
3
				

	
W. Wężowicz T. Zahałka

S. Zaremba
		
17
	
4
				
Wkładka miejsc. 16 k. zamiejsc. 10 k., wpisowe 4 k.


	
H. Niewiad.

E. Serkowski

W. Witowski
	
85+16

101
	
17
	
7
		
J. Matula, Łatkiewicz, Rozwadowski, J. Wdowiszewski, K. Zaremba.
	
1000
	
Czasopismo własne.

I Zjazd austr. techn.


	
B. Krauze

E. Serkowski

W. Witowski
	
90+14 114
	
15
	
2
	
1700
	
Rozwadowski, Matula, Kołodziejski, J. Wdowiszewski, Leon Zieleniewski, S. Zaremba.
	
1000
	

		
102+45 147
	
16
	
3
		
Rozwadowski, Matula, Kaczmarski, Dąbrowski, Lindquist, S. Zaremba.
	
1000
	
Wkładki 20 i 10 k.

1 Zjazd techn. polskich Kraków. Lokal.


		
90+62 152
	
23
	
10
	
2850
	
Moraczewski, Dąbrowski, Kołodziejski, Lindquist, Pryliński, E. Serkowski.
	
800
	
Czasopismo wspólne. II Zjazd austr. inż.


		
88+57 145
	
7
	
1
	
2292
	
Moraczewski, Dąbrowski, Lindquist, Stryjeński, Swierzyński, K. Zaremba.
	
800
	

		
98+48 146
	
3
	
2
	
2666
	
Bodyński, Kaczmarski, Matula, Odrzywolski, Stryjeński, J. Wdowiszewski.
	
800
	
Austr. Tow. inż. w Krak. Reforma Tow. Zakres zarządu rozszerzony.


		
116+39 155
	
11
	
3
		
Dr Bandrowski, Ekiel-ski, Meus,J. Wdowiszewski, Szczepaniak, W. Wdowiszewski.
	
800
	
II Zjazd techn. pols. we Lwowie.


	
Niedziałkowski
	
111+39 150
	
10(27)
	
5
	
2460
	
Dr Bandrowski, Ekielski, Mens, Szczepaniak, J. Wdowisz., W. Wdowisz.
	
800
	
Wystawa w Krakowie.


		
102+41 143
	
10(18)
	
6
	
2450
	
Dr Bandrowski, Ekielski, Meus, Rotter, J. Wdowiszewski, W. Wdowisz.
	
800
	

		
158
	
10(20)
	
6
	
2400
	
Ekielski, Ingarden, Meus, Steingraber, Stryjeński, J. Wdowiszewski.
	
800
	
Rozwiązanie umowy o wspólne Czasopismo.


	
Biborski Dąbrów. Krzyż. Niedziałk.
		
8
	
5
		
Dr Bandrowski, Ingarden, Meus, Rotter, Uderski, W. Wdowiszewski.
	
1400
	
Własne czasopismo.


	
dto
	
168
	
8
	
7
	
2600
	
dto
	
1400
	
Odczyty publiczne techniczne.

III Zjazd austr. inż.


	
Biborski, Dąbrowski, Krzyżanów.
	
116+56 172
	
6(19)
	
4
	
2620
	
Dr Bandr. Chrząszcz. In-gard.,Meus, Mikucki, Rotter, Uderski, J. Wdow., W. Wdowiszewski.
	
1400
	




	
Rok
	
Prezes
	
Wiceprezes
	
Sekretarz
	
Skarbnik
	
Bibliotekarz
	
Inni członkowie zarządu


	
1893
	
S. Chrząsz-czewski
	
J. Rotter
	
E. Śmiałowski
	
S. Kułakowski
	
K. Stadtmül.
	
Biborski, Kaczmarski, Nowacki, Odrzywolski, Pa-kies, Sare.


	
1894
	
W. Kaczmarski
	
M. Dąbrowski
	
dto
	
dto
	
dto
	
Biborski, Bukowski, Mar-coin, Nowacki, Pakies, Sare.


	
1895
	
K. Zaremba
	
W. Kaczmarski
	
E. Śmiałowski (i W. Ekielski)
	
dto
	
dto
	
Kryłowski, Marcoin, Meus, Pakies, Uderski.


	
1896
	
S. Kułakowski
	
K. Zaremba
	
E. Śmiałowski
	
Z. Czarnom-ski i A.

Müldner
	
dto
	
Ekielski, Marcoin, Pakies, Świerzyński, Szukiewicz.


	
1897
	
M. Dąbrowski
	
S. Kułakowski
	
dto
	
dto
	
dto
	
Alberti, Królikowski, Marcoin, Panczakiewicz, K. Zieliński, Świerzyński.


	
1898
	
R. Ingarden
	
M. Dąbrowski
	
dto
	
J. Zubrzycki
	
dto
	
Alberti, Kaczmarski, Świe-rzyński, Marcoin, Uderski, K. Zieliński.


	
1899
	
W. Wdowi-szewski
	
R. Ingarden
	
dto
	
S. Alberti
	
dto
	
Dąbrowski, Kaczmarski, S. Kułakowski, Müldner, Świerzyński, K. Zieliński,


	
1900
	
K. Szukie-wicz
	
W. Wdowi-szewski
	
dto
	
dto
	
K. Rolle
	
Ingarden, Kłeczek, Müldner, Pakies, Stadtmüller, Swierzyński.


	
1901
	
G. Steingra-ber
	
K. Szukie-wicz
	
dto zast. Lomr bardo
	
dto
	
dto
	
Alberti, Czynciel, Kaczmarski, Sikorski, Świerzyński, M. Zaremba.


	
1902
	
dto
	
dto
	
dto
	
dto
	
dto
	
dto





	
Komisya lustracyjna
	
Liczba członków To warz.
	
Liczba posiedzeń To-warz. i (zarządu)
	
Liczba odczytów ' i wykładów
	
Budżet dochodów ; i rozchodów kor. i
	
Redakcya czasopisma
	
Dotacya Towarz. na czasopismo kor.
	
Uwagi i ważniejsze zdarzenia


	
Biborski Dąbrowski Krzyżanowski
	
111+60 175
	
5(15)
	
2
	
2910
	
Dr Bandrowski, Chrząsz-czewski, Dąbrowski, Hen-del, Ingarden, Meus, Mi-kucki, Rotter, Steingraber, J. Wdowiszewski.
	
1400
	

	
Kryłowski, S. Krzyżanowski, Zapałowicz
	
107+60 167
	
11(16)
	
• 5
	
2864
	
Dr Bandrowski, Chrząszcz.

Dąbrowski, Mendel, Ho-roszkiewicz S., Mikucki, Meus, Rotter, Stadtm., Steingraber, Ingarden, J. Wdowiszewski.
	
1400
	
III Zjazd Techników polskich we Lwowie. Wystawa krajowa przemysłowa.


	
Krzyżanowski

Swierzyński, Zapałowicz
	
106+61 167
	
6(13)
	
3
	
3144
	
Meus, Chrząszczew., Mendel, S. Horosz., Ingard., Kossuth, Mikucki, Odrzywolski, Rotter, J. Wdowiszewski.
	
1800
	
Wkładki miejscowe 24 koron.

Wkładki zamiejscowe

12 koron.


	
A. Chmurski, Krauze, Zapałowicz,
	
105+60 165
	
5 (8)
	
2
	
3250
	
Meus, Dr E. Bandrowski, Mendel, J. Horoszkiewicz, Naziemski, Rotter, Stobiecki, Zapałowicz.
	
1800
	

	
dto
	
168
	
7(16)
	
5
	
3434
	
Ekielski, Hendel, J. Horoszkiewicz, Naziemski, Nowak, Mikucki, Dr, Ra-jewski, Smiałowski, Świerzyński.
	
1800
	

	
dto
	
100+62 162
	
5(13)
	
2
	
3430
	
W. Wdowiszewski, Ekielski, Chrząszcz., Alberti, Hendel, Meus, Dr Rajewski, Zubrzycki, Mikucki.
	
1800
	

	
dto
	
106+61 167
	
7(13)
	
3
	
3440
	
Meus, Ekielski, S. Horoszkiewicz, Mikucki. Dr Rajewski.
	
1800
	
IV Zjazd Techników polskich w Krakowie.


	
1 A. Chmurski, S. Krzyżanowski, L. Nitsch
	
105+89 194
	
7(16)
	
4
	
32/0
	
Ekielski, Kaczm., Meus, Odrzywolski, Pokutyński, W. Wdowiszewski, Za-wiejski, Zubrzycki.
	
1600
	
„Architekt".


	
dto
	
120+108 228
	
18(22)
	
14
	
3479
	
Ekielski, Meus, Odrzywolski, Pokutyński, Talow-ski, W. Wdów., Zawiej-ski, Zubrzycki.
	
1800
	
I Zjazd przemysłowy polski w Krakowie.

IV Zjazd austryackich inżynierów.


	
dto
	
225
	
12(15)
	
6
	
3883
	
Ekielski, Broniewski, Knaus, Rajmund Meus, Pokutyński, T. Talowski, W. Wdowiszewski, Zawiej-ski, Zubrzycki.
	
1800
	
Jubileusz 25-cio letni krakowskiego Towarzystwa technicznego.

Jubileusz Towarzystwa politechnicznego.


	
do sierpnia 1902




Spis członków Towarzystwa technicznego

od dnia 15-go maja 1877 r. do dnia 31=go sierpnia 1902 r.

	
1. Adamczyk Władysław, c. k. starszy inżynier rząd............ 1880—1884


	
2. Adamski Józef, c. k. starszy inżynier................. 1877—


	
8. Ambroziewicz Władysław, inżynier kolei państw............ 1893—1897


	
9. Appenzeller Izydor, inżynier. ................... 1900—1901


	
10. Babel Bronisław, inżynier...................... 1895—1896


	
11. Bachórz Mieczysław, chemik..................... 1902—


	
12. Dr. Bandrowski Ernest, prof. wyż. szkoły przem., doc. uniw....... 1885—1897


	
13. Dr. Bandrowski Franciszek, star. kontr. techn. skarbu......... 1902—


	
14. Barabasz Stanisław, dyr. szkoły rzeźb. w Zakopanem.......... 1893—


	
15. Baranowski Józef, właściciel kamieniołomów.............. 1877—1894


	
16. Barański Karol, mechanik...................... 1881—1883


	
17. Baruch Gustaw, przemysłowiec.................... 1878—1897


	
25. Bitner Władysław, techniczny urzędnik kolejowy............1901—


	
26. Blich Karol, c. k. prakt. budów.................... 1880—1888


	
27. Bociański Jan, inżynier powiat.................... 1893—


	
28. Boczkowski Telesfor, inżynier kolei państw............... 1893—1897


	
29. Bodyński Józef, prof. c. k. akademii techniczno-przem.......... 1882—1888


	
30. Bogucki Baltazar, inżynier ..................... 1897—


	
31. Borecki Władysław, starszy inż. kolei Karola Ludwika......... 1880—1884


	
32. Borelowski Stanisław, c. k. starszy inżynier.............. 1882—


	
33. Borowicz Józef, kierownik techn. rafineryi nafty............ 1902—


	
34. Bortnik Tytus, inżynier, prof. wyż. szkoły przem............ 1877—1897


	
35 .Boznański Adam, budowniczy.................... 1877—1891


	
36. Boehm Stanisław, technolog.....................1891—


	
37. Brauman Franciszek, budowniczy..................1901—


	
38. Braunseis Józef, c. k. starszy radca budownictwa........... 1877—1880


	
39. Brochocki Aleksander, inż. Wydz. kraj................. 1882—1891


	
40.  Broniewski Alfred, c. k. inżynier......z.............1901—


	
41. Bruchnalski Kazimierz, dyr. szkoły ślusar. w Świątnikach........ 1889-1897


	
46. Busek Franciszek, inspektor kolei półn................. 1882—1884


	
47. Dr. Buszek Jan, fizyk m. Krakowa.................. 1880—1883


	
48. Chełmecki Wojciech, budowniczy.................. 1882—1888


	
49. Chmurski Anastazy, chemik, właść. fabryki.............. 1892—


	
50. Chmurski Roman, przedsiębiorca................... 1882—1892


	
51. Chojnacki Kazimierz, inżynier.................... 1882—1884


	
52. Chorąży Władysław, inspektor kolei państw............... 1902—


	
53. Chrośnikiewicz Władysław, rzeźbiarz................. 1886—1891


	
54. Chryściński Tadeusz, architekt.................... 1898—


	
55. Chrząszcz Tadeusz, technolog.................... 1900—


	
56. Chrząszczewski Stanisław, starszy inż. Wydz. kraj............ 1890 —


	
57. Cichocki Henryk, dyr. zakładów technicznych............. 1900 —


	
58. Ciechanowski Adam, c. k. inżynier..................1891—


	
59. Ciechanowski Albin Kazimierz, inżynier kolei państw.......... 1901—1902


	
60. Ciochoń Józef, inżynier kolei państw.................. 1889—1900


	
61. Ciszewski Aleksander, budowniczy.................. 1900—


	
62. Ciszewski Włodzimierz, inżynier................... 1880—1882


	
63. Cybulski August, budowniczy.................... 1883—1890


	
69. Czerny Kazimierz, urzędnik techniczny................ 1890—1894


	
70. Czerny Schwarcenberg Kazimierz, wicedyr. kolei państw......... 1889—1899


	
71. Daun Alfred, prof. wyższej szkoły przem................ 1902—


	
72. Dąbrowski Mieczysław, inżynier, dyrektor gazowni miej......... 1880—


	
73. De Laveaux Henryk, budowniczy i geom. cyw.............. 1890—1892


	
74. Denker Aleksander, kandydat budowniczy...............1901—


	
75. Dębski Adam, budowniczy..................... 1879—1891


	
76. Dr.. Diamand Bernard, dyr. raf. nafty................1901—


	
77. Dobiński Gustaw, inżynier kolejowy................. 1882—1895


	
78. Domaniewski Czesław, architekt...................1901—


	
79. Drecki Leon, dyr. cukrowni..................... 1900—


	
80. Drozdowski Stanisław, przedsiębiorca................. 1877—1883


	
81. Drzewiecki Jan, budowniczy..................... 1890—1892


	
82. Drzymuchowski Wiktor, dyr. Tow. tkackiego............. 1891—1897


	
83. Dunaj Herman, król. radca, dyr. kolei dolno-łużyckiej......... 1880—


	
91. Eliasz Radzikowski Stanisław, budowniczy...... 1880—1891


	
92. Elterlein Teodor, inżynier kolei państw................. 1889—1899


	
93. Dr. Emilewicz Tadeusz, technolog.................. 1900—1901


	
94. Ertel Jan, c. k. prakt. budów..................... 1880—1881


	
95. Federowicz Adam, przedsiębiorca budowlany............. 1880—1886


	
96. Fogelstrauch Rafał, inź. kolei półn.........,.......... 1893 —


	
97. Freund Stanisław, mechanik, kier, szkoły ślusar. w Świątnikach..... 1890—1895


	
98. Gadomski Walery, prof. szkoły sztuk piękn............... 1881 — 1884


	
99. Gajewski Edmund, rewident techn. krak. magistr............ 1885 — 1889


	
100. Gałuszka Wilhelm, inżynier..................... 1902 —


	
101. Gawron Napoleon, inżynier..................... 1886—1888


	
102. Gebauer Aleksander, inż. cyw..................... 1877—1888


	
103. Gebhardt Gustaw, inź. kolei państw.................. 1889 — 1892


	
104. Gisman Ferdynand, adj. budów, kolei państw..............1901 —


	
105. Głowacki Justyn, star. insp. kolei państw................ 1884 — 1894


	
106. Goldberg Edward budowniczy....................1901 —


	
107. Gorgolewski Zygmunt, architekt, dyr. szkoły przem........... 1896 —


	
108. Gostwicki Józef, technolog..................... 1897 —


	
109. Górecki Józef, właśc. fabryki.....................1901 —


	
110. Górski Bronisław, budowniczy.................... 1896 —


	
111. Grabowski Eugeniusz, prof. wyż. szkoły przem.............1901 —


	
112. Grabowski Julian, kandydat budów.................. 1900 —


	
113. Grabowski Julian, prof. akademii techniczno-przem........... 1877 — 1882


	
114. Grabowski Władysław, budowniczy.................. 1882 —


	
115. Graca Adolf, inżynier-mechanik................... 1886 —


	
116. Grychowski Józef, starszy inż. kolei półn................ 1879—1887


	
117. Grychowski Ludwik, technik .................... 1882—1891


	
118. Gryziecki Józef, inż. Wydziału krajowego............... 1890-1893


	
119. Gryżewski Jan, star. inż. kolei warszawsko-wied.............1901 —


	
120. Gulkowski Jan, technik....................... 1878—1891


	
121. Gustawicz Bronisław, prof. wyż. szkoły przemysłowej.......... 1890—1891


	
122. Gustawski Stanisław, dyr. browaru.................. 1889—1891


	
123. Hackbeil Franciszek, geom. cywilny i budowniczy........... 1893 — 1900


	
124. Hand Rudolf, budowniczy..................... 1895 —


	
125. Harajewicz Tadeusz, c. k. star. komisarz górniczy........... 1895 —


	
126. Hendel Zygmunt, architekt..................... 1892 — 1898


	
127. Hercok Jan, budowniczy...................... 1881 — 1884


	
128. Hess Feliks, inżynier górniczy....................1901 —


	
129. Hirsch Jan, dyrektor fabryki..................... 1902 —


	
130. Hoffmann Teodor, budowniczy................... 1900 —


	
131. Horoszkiewicz Józef, radca dworu, dyr. kolei państwow......... 1894 —


	
132. Horoszkiewicz Stanisław, inżynier-mechanik, prof. szkoły przem. . . . 1893 —


	
133. Hoszowski Ludwik, technik....... 1883 —1886


	
134. Huber Maksymilian, prof. wyższej szkoły przem............ 1900 —


	
135. Hubl Ludwik, starszy inspektor kolei państw.............. 1901 — 1902


	
136.    Ingarden Roman, c. k. starszy radca budów.............. 1889 —


	
137.    Jakubowski Alojzy, geometra cywilny................ 1888—1896


	
138.    Janecki Karol, budowniczy..................... 1891—1895


	
139.    Janikiewicz Stefan, c. k. inżynier.................. 1877—1895


	
140.    Janiszewski Wiktor, inż. i budowniczy powiatowy...........1901 —


	
141.    Jankowski Karol, budowniczy.................... 1900 —


	
142.    Jaszczurowski Tadeusz, dyr. krak. biura wodociąg, miej.........1898


	
143.    Jaworzyński Sebastyan, budowniczy.................. 1883—1894


	
144.    Jaugustyn Franciszek, matematyk Tow. wzaj. ubezp........... 1882 — 1886


	
145.    Jaworowski Władysław, insp. kolei państw.........1896 —


	
146.    Jaworski Piotr, inżynier....................... 1882 —1901


	
147.    Jeziorański Jan, inżynier....................... 1900 —


	
148.    John Alfred, przemysłowiec...................... 1902 —


	
149.    Jordan Stanisław, dyr. cukrowni................... 1900 —


	
150.    Kaczmarski Władysław, budowniczy................ 1877 —


	
170.    Knaus Karol, budowniczy, star. insp. budów, miejsk.......... 1877 —


	
171.    Knowiakowski Jan, budowniczy miejski................ 1877- 1885


	
172.    Kolankowski Michał, kandydat budownictwa............. 1902 —


	
173.    Kolarzewski Juliusz, dyrektor fabryki................. 1900—1901


	
174.    Kolosvary Wiktor, radca dworu, em. dyr. kolei państw......... 1888—1891


	
175.    Kołodziej Rudolf, starszy inżynier kolei państw............. 1893 — 1899


	
176.    Kołodziejski Walery, inżynier cywilny................ 1877—1894


	
177.    Korbel Adolf, inżynier kolei państw.................. 1888—1899


	
188.    Kremer Jan, starszy inżynier kolei państw............... 1882 —1899


	
189. Kremer Stanisław, technolog..................... 1902 —


	
190. Kremer Zygmunt, starszy inspektor przem............... 1899 —


	
191. Krokiewicz Teodor, c. k. starszy inżynier............... 1879—1890


	
192. Królikowski Józef, inż. architekt.................... 1895 —


	
193. Krudowski Jan, inżynier powiatowy................. 1888—1900


	
194. Kryłowski Józef, budowniczy....................1891 —


	
195. Krynicki Julian, dyrektor zakładu zdrojowego............. 1893—1897


	
196. Kryński Stefan, inżynier.......................1901 —


	
232. Łatkiewicz Władysław, inżynier.................. 1877—1881


	
233. Łuszczkiewicz Antoni, inż. cyw.................... 1877—1886


	
234. Mac Garvey Sam. Fryderyk, właściciel kopalni............ 1902 —


	
235. Machalski Maksymilian, star. insp. kolei państw............ 1882—1900


	
236. Machalski Maurycy, star. inż. Wydz. krajów.............. 1897—1901


	
237. Machniewicz Kazimierz, c. k. nadinżynier............... 1896—1899


	
238. Macudziński Stanisław, inżynier................... 1897 —


	
239. Maciołowski Julian, asystent techniczny kontroli skarb..........1900 —


	
240. Majewski Stanisław, star. insp. kolei państw..............1901 —


	
241. Makarewicz Spirydion, star. insp. kolei państw............. 1884 —


	
242. Maliniak Marcin, inż. mechanik...................1901 —


	
243. Małachowski Antoni, inżynier.................... 1877—1882


	
244. Marcoin Tadeusz, budowniczy, likwid. Tow. wzaj. ubezp. ........1880 —


	
245. Matejko Adolf, c. k. adjunkt budown.................1882 — 1886


	
251. Meus Rajmund, budowniczy.............1881 —


	
252. Meyer Jan, budowniczy....................... 1882 —


	
253. Miarczyński Ignacy, budowniczy...................1878—1895


	
254. Miaskowski Jan, przedsiębiorca budowl................ 1889—1891


	
255. Michalski Franciszek, c. k. inżynier.................1888 — 1897


	
256. Michalski Jan, inż. kolei państw................... 1894 —


	
257. Mielchen Ernest, dyr. hut i kopalni................. 1881—1886


	
258. Mikucki Leon, inżynier....................... 1882 —


	
259. Mikucki Leon, inż. budowy machin.................1893 —


	
260. Mikulski Józef, prof. wyższej szkoły przemysł..............1902


	
261. Misiągiewicz Aleksander, dyr. fabryki................1902 —


	
262. Miszke Sylwery, c. k. starszy radca górniczy............. 1891 —1897


	
263. Moeser Antoni, c. k. radca budown..................1880—1884


	
264. Moraczewski Maciej, radca dworu, c. k. star.  radca budown.......1877


	
265. Morawiecki Ignacy, budowniczy................... 1882—1884


	
266. Morawski Juliusz Bolesław, mechanik................1901 —


	
267. Mussil Leopold, dyr. kolei elektr.................. 1895 —


	
268. Mühleisen Karol, c. k. prakt. budown.................1881 — 1890


	
269. Müldner Artur, c. i k. pułkownik marynarki.............1896 —


	
270. Müller Bronisław, budowniczy ................... 1877—1886


	
271. Münnich Tadeusz, architekt, prof. szkoły przemysł...........1889—1891


	
272. Narbutt Franciszek, inż. kolejowy..................1883 — 1892


	
273. Nawarski Czesław, inż. kolei państw................. 1899 —


	
274. Nawratil Arnulf, starszy insp. przemysł................ 1883—1888


	
275. Naziemski Ksawery Franciszek, budowniczy  .............1896—1898


	
276. Niedziałkowski Janusz, autor. inż., b. dyr. budown. miejsk. 1880-1890 oraz 1897—1899


	
277. Niedzielski Julian, architekt.....................1889—1899


	
278. Niedźwiecki Józef, budowniczy................... 1877 —1898


	
279. Niegolewski Tadeusz, dyr. zakł. górniczych.............. 1900 —


	
280. Nitkowski Stanisław, kandydat budown................1990


	
281. Niewiadomski Gabryel, c. k. star, inż.................1891 —


	
282. Niewiadomski Henryk, inż. Wydz. krajów...............1877—1881


	
283. Nitsch Leonard, inżynier......................1900


	
284. Nitsch Maksymilian, budowniczy..................1877—1879


	
285. Nowacki Władysław, starszy insp. kolei półn.............1891—1901


	
286. Nowak Adolf, c. k. kapitan inż. w rezerw, i likw. Tow. wzaj. ubezp. . . 1894


	
287. Obertyński Włodzimierz, c. k. inżynier ...............1901 —


	
288. Oborski Wacław, inżynier......................1896 —


	
289. Oczkowski Adam, budowniczy ...................1900 —


	
290. Odrzywolski Sławomir, radca budown. prof. wyż. szk. przem......1879


	
291. Odrzywolski Kazimierz, inż. górniczy................ 1897—1898


	
292. Ogrodziński August, inż. kolei państw................. 1891—1894


	
293. Okocimski Goetz Jan, poseł na sejm kraj, właśc. fabr.......... 1889 —



	
294. Oleś Andrzej, technik, rachmistrz gazowni iniejsk .......... 1898 —


	
295. Opid Adolf budowniczy..................... 1878—1884


	
296. Olszakowski Antoni, inż. i budowniczy powiatowy..........1901 —


	
297. Orlean Henryk, urzędnik techniczny.................1902


	
298. Ostaszkiewicz Antoni, inż.-mechanik................. 1902 —


	
299. Oszacki Stanisław, kandydat budów.................. 1896—1900


	
300. Owsiński Walery, budowniczy ................... 1879—1882


	
301. Pakies Józef, budowniczy......................1892


	
302. Pallan Piotr, Paweł, inż. kolei Karola Ludwika............ 1880—1884


	
303. Panczakiewicz Ludwik, budowniczy . ............. 1895 —


	
304. Parvi Wincenty, inżynier, c. k. adjunkt budownictwa......... 1902 —


	
305. Patschke Stanisław, inżynier .................... 1900 —


	
306. Pawłowski Władysław, inż. kolei państw............... 1893—1895


	
318. Płatuski Julian, inżynier kolei państwowej............... 1890 —


	
319. Pokutyński Filip, architekt..................... 1877—1879


	
320. Postulka Alojzy, starszy inżynier kolei północnej.......... 1888—1897


	
322. Preindl Józef, inżynier kolei północnej................ 1882- 1886


	
323. Prokopeczko Aleksander, chemik, asystent wyż. szkoły przemysłowej . . . 1901 —


	
324. Pryliński Tomasz, architekt..................... 1877  —1888


	
325. Przybyłko Stanisław, inżynier kolei państwowej............ 1896 —


	
326. Pszorn Julian, przedsiębiorca budowlany............... 1879—1883


	
335. Redyk Anastazy, budowniczy....................1882—1884


	
336. Regiec Ludwik, c. k. inżynier.................... 1893—1899


	
337. Reichenberg Ludwik, inspektor kopalni................ 1881—1883


	
338. Reklewski Stanisław, inżynier kolei państwowej............ 1880- 1882


	
339. Riedel Teodor, inżynier, adjunkt budown. miejskiego......... 1897—1899


	
340. Ripper Władysław, inżynier powiatowy................ 1883—1900


	
341. Dr. Rodakiewicz August, ekonomista................. 1902 —


	
342. Rogawski Kwiryn, inżynier górniczy................. 1897—1900


	
343. Roguski Stefan, inżynier...................... 1880—1884


	
344. Rolle Karol, inżynier, dyrektor krajowej szkoły ceramicznej....... 1896 —


	
345. Romanowski Andrzej, przedsiębiorca budowlany........... 1883—1886


	
346. Ronka Eugeniusz, kandydat budown................. 1900 —


	
347. Rotter Jan, radca rządu, dyrektor wyższej szkoły przem., poseł na Sejm kraj, i do Rady państwa ..................... 1885  —


	
348. Rotter Stanisław, starszy inżynier kolei państwowej..........1889  —


	
349. Rottersmann Karol, c. k. nadinspektor gorzelniany.......... 1895—1900


	
350. Rozmanit Lucyan, dyrektor zakładów mechanicznych.......... 1900 —


	
351. Rozwadowski Władysław, profesor c. k. instytutu technicznego..... 1877—18861


	
352. Rudnicki Mieczysław, inżynier.................... 1882—1884


	
353. Rugiewicz Bolesław, agronom....................1901 -


	
354. Rutkowski Jan, inżynier-mechanik.................. 1902 —


	
355. Rybak Teodor, inżynier kolei państwowej............... 1893—1894


	
356. Rybicki Franciszek, inżynier..................... 1880 -1885


	
357. Rybiński Karol, budowniczy..................... 1884—1891


	
358. Ryszkowski Seweryn, c. k. starszy inżynier.............. 1891—1898


	
359. Rzegociński Ludwik, c. k. starszy geometra.............. 1899—1901


	
360. Rzepka Franciszek, inżynier..................... 1883—1891


	
361. Rzewuski Walery, technik...................... 1878—1888


	
362. Sapalski Władysław, techniczny urzędnik Tow. wzaj. ubezp....... 1882—1886


	
363. Sare Józef, c. k. starszy radca budownictwa..............1881 —


	
364. Scheurich Schrankenstein Henryk, c. k. starszy geometra........ 1895 —1899


	
365. Schoenborn Julian, technolog .................... 1889—1893


	
369. Schwanenfeld Leon, budowniczy................... 1888—1900


	
370. Seferowicz Jan, c. k. dyrektor poczt i telegrafów........... 1888—1891


	
371. Seifert Aleksander, inżynier..................... 1877—1899


	
372. Serkowski Emil, c. k. starszy inżynier................ 1877—1900


	
373. Serkowski Stanisław, inżynier.................... 1878—1896


	
374. Siebauer Benedykt, inżynier, inspektor kolei państw........... 1891—1892


	
397. Stroński Kajetan, inżynier Wydziału krajowego............ 1892—1894


	
398. Stryjeński Tadeusz, radca budownictwa, architekt..... 1879—1880 i 1883 —


	
399. Styczeń Aleksander, chemik, asystent wyższej szkoły przemysłowej .... 1902 —


	
400. Szczepaniak Jan, c. k. star. kom. gener. inspekcyi kol. austr. 1885—1890 i 1901


	
401. Szczepanik Jan, wynalazca......................1901 —


	
402. Szczepanowski Stanisław, inżynier, poseł na Sejm i do Rady państwa . . 1891 —1900


	
403. Szczepański Józefat, starszy inżynier kolei północnej.......... 1893 —


	
404. Szebesta Józef, budowniczy..................... 1881—1888


	
405. Szopski Józef, inżynier.......................1901 —


	
406. Sztumreich Edward, inżynier krajowy................ 1879—1888


	
417. Thieberg Bernard, inżynier kolei państw................ 1888—1895


	
418. Tlachna Leopold, budowniczy ................... 1889 —


	
419. Tobiczyk Jan, inżynier....................... 1882—1884


	
420. Torbe Benjamin, budowniczy.................... 1890—1895


	
421. Turski Władysław, star. inżynier Wydz. kraj.............. 1893 —


	
422. Uderski Edward, inżynier cyw.................... 1890 —


	
423. Urbanowski Napoleon, inżynier, właśc. fabryki............ 1882—1896


	
424. Urbańczyk Franciszek, inżynier powiat................. 1882—1886


	
425. Voss Konrad, inżynier, dyrektor gazowni............... 1877 —1885


	
426. Wachtel Karol, starszy inżynier kolei północnej............ 1888—1893


	
427. Walter Bolesław, inżynier...................... 1880—1886


	
428. Walz Stanisław, kandydat budowniczy................ 1899 —


	
429. Warczewski Władysław, kandydat budowniczy............1901 —


	
430. Wasilkowski Zygmunt, inżynier................... 1885—1895


	
431. Watraszewski Stanisław, dyrektor cukrowni.............. 1900 —


	
432. Wdowiszewski Jan, architekt, dyrektor muzeum przemysłowego..... 1877 — 1897


	
433. Wdowiszewski Wincenty, inż. cywilny, dyr. urzędu budown. miejskiego w Krakowie 1877—1879 i.................. 1886 —


	
434. Weinberger Józef, budowniczy................... 1892 —


	
435. Wentzl Ignacy, c. k. adjunkt budownictwa.............. 1902 —


	
436. Wężowicz Wincenty, inspektor budownictwa miejskiego w Krakowie . . 1877—1889


	
437. Wilczyński Jan, budowniczy.....................1891 —


	
438. Wimmer Władysław, inżynier, właściciel fabryki ..........  1891 —


	
439. Winkler Wilhelm, inżynier kolei państwowej............. 1882 — 1886


	
440. Wiśniewski Julian, inżynier . ................... 1880—1884


	
441. Wiśniewski Stanisław, technik.................... 1880—1882


	
442. Wiśniewski Tytus, geometra kolei północnej............. 1888—1892


	
443. Wiśniowski Stefan, inżynier.....................1893 — 1899


	
444. Wiśniowski Teofil, architekt  .................... 1899 —


	
445. Witowski Włodzimierz, starszy inżynier kolejowy........... 1878—1883


	
