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Ustalenie sie siedziby ludnosci w pewnem miejscu
nie bylo zwykle rzecza przypadku, lecz wynikiem warun-
kéw fizyczno-topograficznych, ktérych korzysci powodo-
waly ludnos¢ do osiedlania sie. W pierwotnych odleglych
czasach moglo to by¢ zawlaszczeniem korzystnych a bez-
panskich miejsc przez pojedyncze rodziny lub rody. Z po-
wstaniem organizacyj spolecznych moglo mieé¢ miejsce
przymusowe osiedlenie ludno$ci niewolnej i jencow,
a i wtedy lezalo w interesie osadzajacego, aby mu to przy-
nioslo jakas korzys¢, czyli osiedlal ludnos¢ w miejscu,
ktoreby zapewnilo byt osadzonemu, a od niego przyniosto
danine osadzajacemu. Z tego faktu wynika, ze w poszuki-
waniu historycznem zbadanie, o ile to jest jeszcze mozli-
we, pierwotnego stanu fizycznego terenu kazdej osady
i jej okolicy jest waznem objasnieniem historycznem, jest
zrodlem historycznem starszem, niz wszystkie wiadomo-
sci pisemne zachowane, bo $lady lokalne w kazdym tere-
nie sa o setki lat starsze, nim ktokolwiek co$ o tem miej-
scu zapisal.

Z badaczy dawnego Krakowa W. Luszczkiewicz
pierwszy ') zajal sie kwestja dawnej topografji, ale cenne
jego spostrzezenia nie wyczerpuja ani w drobnej czesci
calej kwestji. Sam Luszczkiewicz juz,.’:sig zastrzegl, ze dal-

1) Wlad. Luszezkiewicz: Najstarszy Krakéw na podstawie
badan topograf. Roczn. Krak. IL
1



e =

sze badania sa konieczne. Podal on, o ile wowczas byly
pomierzone, roznice terenu dawniejszego wzgledem dzi-
siejszego, przewaznie az po najdawniejsze odkopane
bruki kamienne i drewniane oraz po poziom najstarszych
budowli. Wiadomosci te pozwalaja tylko czesciowo po-
zna¢ dawna topografje w okresie okolo XII i XIII w., po-
uczaja tylko o lokalnych réznicach, nie daja za$ zadnej
realnej podstawy do dalszego wstecznego wnioskowania,
nie posiadaja bowiem zadnego miernik a, ktéryby shu-
zyl dla calego terenu. Fakt np., ze bruk dzisiejszy na
Rynku lezy o 2.50 m. wyzej, niz bruk z XIII w., nie moze
stuzy¢ za premise do wnioskowania o stosunkach tereno-
wych ogélnych blizszego i dalszego sasiedztwa w XIII w.,
lub, co wazniejsze, w czasach dawniejszych.

Niewielki zreszta szereg cyfr, podanych przez
Luszczkiewicza co do wysokosci dzisiejszego nadsypu, wy-
kazal jednak cho¢ w przyblizeniu poziom srodmiescia
i niektérych punktow poza niem w XIII w. i wyréznil
wyzsze punkty starego miasta, w rozprawie zas o archi-
tekturze kosciola $w. Andrzeja podal Luszczkiewicz na-
wet planik topografji przyleglej okolicy, przedstawiajacy
stan z XII i poczatku XIII w., ktéry to planik wytrzymuje
krytyke w przewazniej czesci i dzis, po 30 latach, obej-
muje jednak tylko poludniowa cze$¢ miasta po kosciol
$w. Trojcy.

Wydajac w r. 1911 «Dzieje Krakowa», uwzglednilem
w pierwszym rozdziale warunki fizjograficzne podloza
miasta w krotkosci, blizsze jednak zbadanie tego przed-
miotu wymagalo osobnego opracowania i zuzytkowania
wiadomosci terenowych, uzyskanych w ostatnich czasach.

Pomiary dla niwelacji nawierzchni i ustalenia po-
ziomu kanaléw, wiercenia, dokonane przez Budownictwo
miejskie (przeszlo 600 otworow), kopania przy budowie
siudzien i fundamentéw, przyczyniaja sie niemalo do po-
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znania przeszlosci. Sam ten fakt, ze cala sie¢ kanalowa,
wodociagowa i gazowa lezy gleboko pod ulicami w s z e-
dzie na nasypie, z wyjatkiem ulicy Kanoniczej,
gdzie spoczywa na piasku dawnego brzegu Wisly, dowo-
dzi, ze pierwotny poziom byl o wiele nizszy, niz przy-
puszczano dawniej, i dopiero pod tym kulturalnym, péz-
nym nasypem kryje sie pierwotny poziom.

Geologowie stwierdzili, ze byla niegdys epoka, w kto-
rej Wisla plynela wyzej na polnoc dolina pod wzgérzami,
ktére obecnie stanowia jej lewy brzeg, zanim jakis
wstrzas ziemi nie skierowal jej w doling pod Krzemion-
kami, Rudawa za$§ wplywala gdzie§ wyzej do Wisly, za-
jela stare koryto Wisly i namuliskami podniosla poziom
Blon i sasiedztwa ). Ta epoka nie nalezy do badan histo-
rycznych, lecz przyrodniczych, nalezalo jednak o niej
wspomnie¢, gdyz rezultatem jej byl badz namulisty i trze-
sawiskowy, badz zwirowaty poziom, ktory sczasem osady
ludzkie wziely tu w swe wladanie.

Obszar, zajety dzis przez Krakow, zajmuje prze-
strzen miedzy Wisla od poludnia i wschodu, a Pradnikiem
od pélnocy, wzgorzami $w. Bronistawy i Panienskich
Skal od zachodu, jest przewaznie plaski i wznosi sie od
brzegow Wisly ku pélnocy. Na tym obszarze juz na oko,
bez $cistych pomiarow, widzimy kilka tylko niewielkich
wzniesien, a wiec procz najwyzszego Wawelu, patrzac
z ulicy sw. Gertrudy, spostrzegamy wzniesienie, dzwiga-
jace koscioly $w. Andrzeja, Marcina, Piotra i dominika-
now, dalej wybitne wzniesienie na Groédku, z ulicy Stra-
szewskiego podnoszenie si¢ na wschod ulicy Poselskiej
ku kosciolowi $w. Jozefa, — a ku poélnocy wznoszenie sie
poziomu ku Kleparzowi, pomiary za§ miernicze wykazuja

1) Tadeusz Wisniowski: Szkic geol. Krakowa i jego okolic.
Lwoéw 1900, str. 48.
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réznice powierzchni, nie wpadajace narazie w oko prze-
chodnia, ale decydujace dla poznania podloza miasta.
Jakorealny miernik przyja¢ sic musi wysokosé
Wislynad poziom morza i wedlug tego ocenia¢
wzniesienia terenu miejskiego nad jej poziom. Histo-
ryczne znaki najwyzszego stanu wod Wisly z czasow wy-
lewéw, na wielu murach trwale zaznaczone, sa wska-
zoéwka, ktore grunta leza ponizej lub powyzej linji za-
lewow.

W r. 1870 ustalono punkt zero ($redni stan Wisly)
w Krakowie u wylotu ulicy Mostowej (dawny most Fran-
ciszka Jozefa), wedlug niwelacji Starostwa, na 198.963 m.
nad poziom morza. W r. 1903 zrektyfikowano ten pomiar
na 198.899 m. i wedlug tej <koty» umieszczono tu wodo-
wskaz, stuzacy za podstawe wszelkich pomiaréw niwela-
cyjnych.

Znak historyczny powodzi z r. 1813 wskazuje
205.858 m. na Groblach, a wiec 7 m. nad zero!

W r. 1903 osiagnela Wista 204.900 m. na Groblach
(203.493 na wodowskazie przy ul. Mostowej).

W r. 1925 osiagnela 203.744 m. na Groblach (203.043
na wodowskazie powyzszym) ‘).

W r. 1934 osiagnela Wisla 3.39 nad wodowskaz ?).

W cyfrach powyzszych znajdujemy miernik, mo-
gacy okresli¢ dokladnie te punkty terenu Krakowa, kiére
nie ulegaja zalewom, a tem samem wskaza¢ powierzchnie,
ktére przy powodziach byly zalewane w ostatnich stule-
ciach. Co do stuleci dawniejszych, nie zaznaczonych zna-
kami wodnemi, mozna jednak wyciagna¢ tym miernikiem

1) Wedlug informacyj, udzielonych mi uprzejmie przez p. A,
Kleczka, dyrektora Budownictwa.

?) Inz. A. Kedzior: W sprawie zabezpieczenia przed powo-
dzia. Krakow 1934.
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pewne wnioski, zwlaszcza wciagajac do wnioskowania
slady terenowe.

Unikajac hipotez, niedajacych sie udowodni¢, trzeba
stwierdzi¢, ze rzeka zlobi sobie droge i stale poglebia ko-
ryto?), przypuszczenie wiec, aby poziom koryta Wisly
byl nizszy, nie ma zadnego prawdopodobienstwa za soba.
Gdybysmy przypuscili, ze koryto lezalo wyzej, to i tak
w konsekwencji tego wylew nie musial by¢ wyzszym, niz
w czasach, kiedy juz jej poziom zaczeto znaczy¢, gdyz
okolice przybrzezne byly plaskie, niczem nieubezpie-
czone, zaczem woda mogla sie szerzej rozlewac, nie po-
wodujac wielkiej zwyzki wgore, a nadto geste lasy, ktore
milami calemi ciagnely sie nad Wisla i nad jej doplywami,
chlonely w siebie opady i opoznialy splyw roztopéw wio-
sennych z gor, czyli lagodzily wylewy. Jest uznanym pew-
nikiem, ze dopiero wytrzebienie lasow wszedzie przyczy-
nilo si¢ do ulatwienia wylewow *). Najprawdopodobniej
koryto Wisly zmienialo si¢ skutkiem tego czesto wsrod
plaskiej okolicy.

Ludnos¢, ktora juz w prawieku osiadala nad Wisla
i jej doplywami, byla niezbyt liczna i niezorganizowana,
nie mogla wplywa¢ sztucznie na regulacje, zreszta nie
bylo to jej narazie potrzebne, bo miala dos$¢ przestrzeni
na pagoérkach i wystarczalo jej lowienie ryb i uzywanie
rzeki do komunikacji, plynela wiec Wisla naturalnemi
wglebieniami, ktore czesciowo i dzi§ zajmuje miedzy
Wr. 1870 poglebila Wisla swe koryto kolo wodowskazu
o 11/ m, a to gléwnie spowodu zwezenia obwarowaniami brzegu.

?) Inz. A. Kedzior: W sprawie zabezpieczenia przed powo-
dzia. Krakéw 1934. W ubieglem stuleciu XIX, poczawszy od roku
11813, bylo na Wisle w ciagu 88 lat 21 powodzi, przecigtnie co 4.2 lat
jedna powo6dz, a w biezacem stuleciu w ciagu 34 lat 12 powodzi,
co 2.8 lat jedna powddz; powodzie zatem wydarzaja sie obecnie

czeSciej, anizeli w ubieglem stuleciu, przewaznie spowodu dewa-
stacji lasow w Karpatach i Tatrach.
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wzgorzami Tynca i Bielan, potem pod Krzemionkami,
i tam tez ja spotykamy w najstarszej zapisce z r. 1270.

W razie wylewu rozlewala sie oczywiscie po niskich
miejscach. Od wylewow nalezy odrézni¢ «normalne» we-
zbrania wiosenne po stopnieniu $niegéw i jesiennych de-
szczach, zawsze przewidywane przez ludnos¢ i najcze-
$ciej nieszkodliwe, — nadmierne przechodza w katastrofe,
a te niestety powtarzaly sie co kilka lub kilkanascie lat,
tak, ze pozniej powodzie dostaly od ludnosci stale na-
zwy: $wietojanskiej na wylew wiosenny, swietojakébskiej
na lipcowy i $wietomichalskiej na jesienny. Wylew powo-
dowal nietylko zniszczenie mienia, ale, co gorsze, zmiany
na powierzchni, zmuszajac nieraz do opuszczenia dotych-
czasowe]j siedziby, zdobycia mowej i dostosowania do
zmienionej sytuacji. Silniejsze niekiedy prady wylewowe
widzieraly sie od Zwierzynca do Krzemionek miedzy Wa-
wel a Skalke, lub przez plaski poziom, zajety pozniej wsia
Debniki. Rzeki, ujete w naturalne lub sztuczne koryto,
poglebiaja dno, ale Wisla pod Krakowem miala taki
obszar do rozlewania sig, ze nie mozna przypuszczaé sta-
fego poglebiania jej koryta, ktére sie niewatpliwie zmie-
nialo nieraz takze przez naniesienie zwiru i mulu. Najbli-
zej wiec bedziemy prawdy, gdy nie bedziemy przesadzac
wysokosci dawnych wylewow. Slady terenowe, jak i poz-
zniejsze zapiski historyczne wskazuja, ze poziom nad
206 m. nie byl zalewany i dopiero grunta, ponizej tej cy-
fry polozone, mogly ulega¢ zalewowi, oczywiscie tem cze-
$ciej, im nizej lezaly. Ze zas grunta nad brzegami Wisly
zajmuja ogromna plaska przestrzen, przeto jest pewni-
kiem, ze woda rozlewala sie bardzo szeroko,
a temsamem nie tak wysoko, dopiero pézniej, gdy
znaczne przestrzenie zostaly w czasach historycznych na-
sypane, gdy nadsypy wstrzymywaly rozlewanie si¢ wody
wszerz.
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W czasach historycznych ludnos¢ osiadla zaczela sie
broni¢ nietylko nadsypywaniem, ale i praca po wylewie,
weelu odprowadzenia wody naniesionej, lecz przedtem,
gdy ludnos¢ nieliczna zajmowala pagorki, wody wyle-
wowe pozostawaly we wglebieniach, czesciowo potem na
wyzszych miejscach wsiakaly w ziemie, na nizszych two-
rzyly stawy i trzesawiska, a przykladajac miernik pozio-
mu Wisly, mozna wskaza¢ dokladnie na planie miasta
wszystkie mokradla, wykopy zas stwierdzaja fakt ten naj-
zupelniej.

Luszczkiewicz bral za miernik dzisiejszy poziom
i obliczal poziom bruku z XIIT w. wedlug wspoélczesnych
mu pomiarow nizej tego poziomu: Rynek o 2.50 m., ulice
$w. Jana o 2.70 m., inne poziomy podal w stosunku do
innych ulic. Wedlug dolaczonego zestawienia dzisiejszych
poziomoéw widzimy, ze w stosunku do Wisly lezy bardzo
znaczna przestrzen miasta w terenie ulegajacym zalewom,
lecz ze obwarowanie ochronne nadbrzezne chroni ja od
tej kleski, o ile powddz nie przekroczy rozmiarow zwy-
klego przyboru rzeki. Wielkie powodzie (1813—1903) za-
lewaja Blonia, Czarna Wies, Debniki i t. d. Siegajac wstecz,
gdy nie bylo zadnych obwarowan brzegéw, woda rozle-
wala si¢ tem szerzej, im nizszy byl poziom, po plaskim
brzegu. Jeszcze w r. 1392 znajdujemy zapiske, ze «Jakob
Stracichleb sprzedal dom swoj przed Brama Szewska
(a wiec gdzie$ kolo ulicy Karmelickiej) kolo brzegu, gdzie
‘Wisla niegdys plynela» *).

Regulacja poziomu miasta, trwajaca od XIII w., pod-
nosila nasypami bruki systematycznie od miejsc najniz-
szych, t. j. od brzegow Wisly, ku miejscom wyzszym, t. j.
w strone polnocna, i utworzyla rownie pochyla, kryjaca
nieraz gleboko pod soba czesci terenu pierwotnego zale-

1) S. Krzyzanowski: Ksiegi lawnicze krak., zapiska 1573.
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wowego. Nasypy te sa wiec glebsze na niskich, plytsze
na wyzszych poziomach.

Poréwnujac cyfry wysokosci dzisiejsze, podane
w zalaczonej tabeli, widzimy, ze od podnéza Wawelu przy
ul. Kanoniczej (209) i $w. Idzim (210) poziomy wznosza
sie w strone polnocna srédmiescia, opadaja za§ bardzo
znacznie w stronach wschodniej i zachodniej; planty,
stanowiace granice starego miasta, leza na poziomie 205,
a ku brzegom Wisly poziom si¢ obniza dalej.

To owoc pracy setek lat i wielu pokolen, ktére tu
zamieszkaly i siedzibe te otoczyly murem, fosami i wa-
tami; poza tym obrebem ludno$¢ nie byla juz tak sku-
piona, gospodarstwo jej mialo tu charakter rolny i poza
Sré6dmiesciem charakter okolicy trwat
prawie niezmienny, poziom nie podnosil sie,
chyba drobnemi nasypami drog, az dopiero w drugiej po-
lowie XIX w. rozszerzenie zwartego zabudowania kamie-
nicami zaczelo zmienia¢ ogrody, role, pastwiska w nowe
miasto.

Niestety w dzielnicach blizszych Wisly nie skorzy-
stano z nauki, udzielonej dawnemi wylewami, i budowano
partery tak nisko, ze przy wylewie do 204 m. woda zalewa
piwnice, suteryny, a nawet miejscami nawierzchnie ulic,
czemu dopomaga woda, wdzierajaca si¢ kanalami.

Pod dzisiejszym poziomem, wyréwnanym wszedzie
do réwni pochylej, kryje sie nizszy o pare metréw dawny,
ktory sluzyl juz do zaludnienia, i jeszcze dawniejszy, ktory
ludnos¢ osiadla juz na wyzszych miejscach dzielil, bo jako
bagnisty nie nadawal si¢ do zabudowania przez dlugie
lata, nim nasypiska podniosly i te zaglebienia, i postuzyly
do dalszego rozbudowania.

Jasnem jest, ze rozrastajace si¢ w liczbe gléw rody
rozszerzyly swe posiadanie, zajmujac przedewszystkiem
miejsca dogodniejsze, a wiec obronne i urodzajne. Wy-
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soki Wawel byl wiec plemiennym grodem obronnym dla
najblizszej okolicy, pagérki miejscem siedzib ludnosci,
Wisla i jej doplywy zachecaly do osiedlania sie nad niemi
rybakéw, do budowy mlynow. Pierwotnej osady podwa-
welskiej nie mozna sobie inaczej wyobraza¢, jak w postaci
szeregu skupien zabudowan prymitywnych po niskich pa-
gorkach nad réwnina pokryta stawami, mokradlami,
szuwarami, zaglebieniami pokrytemi piaskiem i zwirem,
naniesionemi przez wylewy Wisly, Rudawy i Pradnika.
W miare wzrostu ludnosci, a tem samem rozbudowy
siedzib, zblizaly sie one do siebie. Popidl i wszelkie od-
padki, wyrzucane do najblizszych zaglebien, podnosily
teren, stosunki miedzy ludnoscia spowodowaly wysypy-
wanie odpadk6w na wyréwnanie drog od sasiada do
sasiada, na ulatwienie dostepu do rzeki, do przewozu,
lub do brodéw i mlynéw, a tak zwolna powstawala wiecej
jednolita calo$¢ podstawy podwawelskiej.

Wysokos¢ nasypu, skonstatowana w wielu miej-
scach, jest tak znaczna, ze pierwotny poziom w epoce,
kiedy ludnos¢ tu osiedla¢ sie zaczynala, niewatpliwie le-
zal na wysokosci poziomu Wisly od jej brzegow prawie
po pozniejszy Kleparz, od ktorego lukiem szlo wzniesie-
nie tam, gdzie dzi§ kosciol $w. Krzyza, Gréde, koscioly
dominikan6ow i $§w. Andrzeja, ku Wawelowi, ktore to
wzniesienie bylo od strony wschodniej brzegiem Wisly
w pierwszych czasach historycznych, od zachodu spadalo
wolniej, ale dalej, bo siegalo po Zwierzyniec, Blonia,
Czarna Wie$, a poziom ten jeszcze dzi§ wynosi tylko
okolo 200—202 m. nad poziom morza.

Az do poczatku XIII w. podnosil sie poziom przez
nasypy dorywcze dr o6 g brzegow i obejs¢ domowych;
dopiero zorganizowanie si¢ gminy w poczatku XIIT w.
wywolalo prace planowa. Ostatecznie za$ dopiero lokacja
Boleslawa Wstydliwego 1257 r. okreslila granice osady,
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a wojtowie miejscy, jako rzadcy miasta, wprowadzili po-
miary, nakreslili plan miasta i wprowadzili go w rzeczy-
wiste wykonanie. Srodmiescie pozostalo do dzi§ dnia
tak, jak w r. 1257 budowac¢ zaczeto i wtedy tez ustalil sie
brukiem poziom, ktéry dal podstawe miastu. Tu i owdzie
przy robotach wglebnych mozna ustali¢ poziom XIII w.,
a ten wynosi okolo 204—206 m. nad poziom morza, bo
koniecznos¢ wyréwnania rynku i przyleglych ulic spowo-
dowala systematyczne nadsypywanie *).

Dolina Wisly w okolicy Krakowa otoczona jest
wzgoérzami, czeSciowo dotykajacemi jej koryta, czesciowo
odsunietemi od niej plaszczyznami alluwjalnemi, podno-
szacemi sie stopniowo od brzegow ku wzgérzom, na kto6-
rych to plaszczyznach wzrastaly osady ludzkie, ktore po-
tem mialy utworzy¢ na lewym brzegu miasto Krakow.
Z brzegu lewego podnosi sie teren zwolna ku polnocy
i juz niedaleko od brzegdéw osiaga wysokos¢ ponad teren
zalewowy, t. j. pas gruntow od Wawelu ku pélnocy, ktéry
oznaczy!l juz Luszczkiewicz, jako jadro, na ktérem pobu-
dowaly sie najstarsze koscioly.

Jeszcze wyzej ku polnocy (od Kleparza) podnosi sie
stale teren ku Pradnikowi, i ta przestrzen byla prawdo-
podobnie gléwna zywicielka osad podwawelskich, jako
bezpieczne gospodarstwo rolne. Na prawym brzegu teren
jest niski i plaski, przewaznie na wysokosci 204 m., a nawet
mniej, nad poziom morza, czyli teren zalewowy. Obszar
ten najmniej nadawal sie do osadnictwa miejskiego i dla-
tego ludnoé¢ trudnila sie rybolostwem w Wisle i w licz-
nych stawach, wybieraniem kamienia do budowy i do

1) Przykrycie poziomu z XIII w. nowa, gruba, obecnie istnie-
jaca warstwa bylo dzielem nastepnych stuleci, gdy prymitywna
dawna gospodarka miejska pozwalala wysypvwaé¢ na place i ulice
rumowiska i widziala w tem nawet korzy$¢ niwelacji nawierzchni.,
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piecow wapiennych ze wzgoérz, zamykajacych ten obszar
od poludnia.

Pas tych wzgorz zwany jest na przestrzeni kilku
kilometréw Krzemionkami. Przecietnie osiagaja one wy-
soko$¢ do 250 m., z licznemi zaglebieniami, znizajacemi
sie az do 206 m. (Zakrzowek). Wglebienie niebardzo
znaczne, ale dluzsze, przedziela wzgorze, dzwigajace ko-
piec Krakusa 276 m., od czesci, dzwigajacej kosciolek
$w. Benedykta.

Brzeg naprzeciw Wawelu od zachodu, obejmujacy
Debniki az prawie po Pychowice po prawej stronie Wi-
sly, jest plaszczyzna na wysokosci 201 m., a wiec bezpo-
$rednio w terenie zalewowym; totez tedy wielokrotnie
przedzierala sie Wisla, aby omina¢ zakret pod Wawelem.

Poziomy dzisiejszej nawierzchni Krakowa
ponad poziom morza w metrach i dziesietnych:

Wawel 228.17
Krzemionki 220--257
Krowodrza 222.—
Pradnik Bialy 217.—
Pradnik Czerwony 215—230
Lobzoéw, palac 211.—
Lobzow, koszary art. 217.—
Kleparz, Szlak 216.140
Kleparz, Plac Matejki 214.251
Kleparz, ul. Dluga 214.827
Cmentarz Rakowicki 214.800
Ul Slawkowska prz. kosc. $w. Marka 213.290
Ul $w. Jana, prog kosciola 213.373
Plac $w. Ducha 213.270
Ulica Krowoderska 212.900
) : janskiej 212.

Rynek, rog ul Floé'& iej 363

oltaghri “ratert.
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Rynek, rog ul. Slawkowskiej 212.—
Rynek, rog ul. Wislnej 210.498
Rynek, rog ul. Grodzkiej 211.263
Plac Arjanski 211.100
Ul.Kanonicza przed domem Dlugosza 209.—
Ul. Mikolajska kolo Grodka 211.960
Ul. Kopernika kolo $w. Mikolaja 209.994
Ul. Golebia 208.667
Ul. Franciszkanska 208.—
Ul. Grodzka kolo kos¢. sw. Idziego 210.110
Ul. Garbarska 207.400
Skalka 206.770
Piasek 205—206
Planty przy ul. Straszewskiego 206.—
Planty przy ul. Poselskiej 205.810
Planty u wylotu ul. Zwierzynieckiej 205.443
Planty kolo Grazyny 205.530
Planty kolo dominikanow 208.093
Planty kolo ul. §w. Gertrudy 204.840
Plac Bernardynski 205.250
Plac Wolnica 203.900
Rynek Podgorski 204.—
Rynek Podgorski przed kosciolem — 205.630
Plac kolo synagogi starej 203.560
Ulica Dietla 203.443
Ulica Stradom 205.—
Kapelanka - 207.—
Zakrzowek 205.—
Ludwinow 204.500
Kawiory 205.—
Nowa Wies 205.—
Piaski 204.—
Grzegorzki 202—203

Blonia 20222903
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Park Jordana 203.340
Poélwsie Zwierzynieckie, brzeg 203—205
Dabie 208
Zablocie 201 —
Debniki 201.—
Plaszow 196 1 200
Beszcez 200=—=
Glebinéw 200.—

W $rodmiesciu i najblizszych jego ulicach poziom
w XIII w. byl o pare metréw nizszy.

Lewy brzeg byl wprawdzie takze niski, ale mial
miejscami pewne wzniesienia bezpieczne przed zalewem
i dlatego zaludnil sie osadami, ktére daly poczatek Kra-
kowowi.

Brzeg Zwierzyniecki wraz z gruntami, ciagnacemi
sie stad ku pdélnocy, t. j. Bloniami, Czarna i Nowa Wsia,
jest bardzo nisko polozony (kolo 202—204 m.), ale grunta
podnosza sie nagle od zachodu i przemieniaja w malowni-
cze wzgorza Sikornika, Panienskich Skal, Bielan i t. d.

Zmiennos$¢ koryt Wisly, Wilgi, Rudawy, Pradnika,
zwanego w dolnym biegu Bialucha, wraz z ich doply-
wami, wywolywala w ciagu wiekéw znaczne zmiany
w gruntach przyleglych i byla decydujaca dla uksztalto-
wania si¢ osady.

Obszar miedzy Wawelem, Skalka i korytem Wisly
jest bardzo niski jeszcze w dzisiejszych czasach, pomimo
kilkumetrowych miejscami nasypoéw, c6z dopiero bylo
dawniej! Jedynie Skalka wystercza do wysokosci 206.770,
t. j. wznosi sie¢ wigc ledwo 1 do 2 m. nad teren zalewowy;
a zreszta mierzy zaledwo kilkadziesiat metréw powierz-
chni. Plac Bernardynski lezy na wysokosci 205.250. Plac
kolo starej boznicy na 203.560, ulica Dietlowska na wy-
locie ulicy Zielonej 203.443, ulica $w. Gertrudy 203.443,
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Planty pod kosciolem $w. Piotra 204.840, Wolnica lezy
na wysokosci 203.900, a Rynek Podgorski 204, przed sa-
mym kosciolem na 205.630. Caly wiec ten obszar byl na-
razony na zalewy Wisly. Stad dzielnice Stradom i Kazi-
mierz wykazuja zabytki dopiero od XIV w., gdy ta oko-
lica zaludnila sie i wreszcie lokowana zostala jako osobne
miasto Kazimierz, gdy praca mieszkancéw nadsypano po-
wierzchnie i murem otoczono. Caly ten obszar przed lo-
kacja Krakowa z r. 1257 mial charakter rolny i byl w po-
siadaniu czesciowo rodoéw szlacheckich, posiadal pra-
stary kosciolek na Skalce, moze wspoélczesny
z rotunda P. Marji na Wawelu.

Najdawniejszy nasz archeolog, Dlugosz, odréznial
trafnie budowy kamienne, ceglane, sklepione, drewniane
i orjentowal sie¢ dobrze co do znaczenia tych okreslen
dla chronologji. Jak o kosciele $w. Feliksa i Adaukta (ro-
tundzie P. Marji) zanotowal, Ze jest «pierwotnym i staro-
$wieckim sposobem z kamienia wybudowanym okraglym
kosciolem», tak samo o kosciolku na Skalce zaznaczyl,
«ze jest niedaleko od miasta na wysterczajacej skalce ko-
sciol okragly z bialego kamienia wybudowany, poswie-
cony $w. Michalowi Archaniolowi». Czy ten koscidlek
byl wspoélczesny kosciolowi §w. Feliksa i Adaukta, wobec
zupelnego jego zburzenia nie mozna osadzi¢, ale okresle-
nie, ze byl z bialego kamienia, okragly i w miejscu, gdzie
rzekomo przodkowie skladali ofiary balwanom, dowodzi,
ze byl to takze jeden z najstarszych koscioléow tej oko-

licy *).

1) Ze starszych kos$ciolow posiadal Kazimierz kos$ciol § w.
Jako6ba pod patronatem Strzemienczykéw, wymieniony w spi-
sach rzymskich $§wietopietrza z lat 1310, 1326 i 1335, rozebrany
w XVIII wieku. W r. 1322 wspomniany jest kos$ciél §w. Wawrzynca
na Bawole, a w r. 1248 wystepuje jako wlasciciel tej wsi Bamwol,
comes Wawrzyniec. Zapewne ten Wawrzyniec byl fundatorem tego
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Z przedstawionego stanu faktycznego podloza Kra-
kowa wynika, ze stosunki hydrograficzne mialy wplyw
decydujacy na zatrudnienia i gospodarstwo mieszkancow
oraz na konfiguracje osiedla, mozliwego tylko na pozio-
mach, wznoszacych sie ponad poziom wod zwyklych i wy-
lewowych. :

Pisemne wiadomosci topograficzne, dotyczace wod,
pochodza dopiero z poczatkow XIII w. i sa nader skape
i ogolnikowe. Najtrudniej jest powiedzie¢ co§ pozytyw-
nego co do obszaru na poludnie od Wawelu, zajetego p6z-
niej przez Stradom i Kazimierz. Czes$¢ ta narazona byla
na ataki Wisly i malej wprawdzie, ale czesto wylewajacej
Wilgi. Zaglebienia miedzy Wawelem a Skalka i pod Krze-
mionkami byly tak znaczne, ze od wysokosci stanu Wisly

' zalezalo, ktéredy glowny prad wody sie przelewal. Przed
lokacja i urzadzeniem miasta ludnos¢ rozrzuconych osad
okolicznych byla zbyt mala i razem niezorganizowana,
aby mogla robi¢ jakie wysilki na utrwalenie gléwnego,
jednego koryta. Nadto interesy sasiadow wody kolidowaly
ze soba, gdyz rybak i mlynarz byl z koniecznosci konser-
watysta, ktéremu byl na reke stan bliskosci wody, zaczem
ubezpieczal jazy czy groble, broniace jego chalupy lub
mlyna, przewoznicy takze woleli stan istniejacy, zapew-
niajacy im zarobek za przewdz, zapewne i panujacy po-
bieral tam clo. Chyba tem sie ttumaczy, ze wlasciwe
koryto zalezalo od przemocy wody. Wielka
powodz lub powtarzajace sie wylewy, jakie zanotowano
w latach 12211222 i 1223, utrzymywaly glowne koryto

kosciola. Parafje te wcielono potem do kosciola Bozego Ciala, a ko-
$ciol §w. Wawrzynhca rozebrano, a wie§ Bamwol posiadla kapitula
kolo 1314 r. W r. 1340 krél Kazimierz, chcac okazaé laske i przy-
sluge mieszczanom kazimierskim, dal im na wlasno$¢ Bawol, ktory
nazwal swojem dziedzictwem; zatem obok wsi byla i krélewszezy-
zna tej nazwy.

Krakéw 2
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ped Krzemionkami. Po odejsciu wod pozostawaly strugi
w zaglebieniach, a zwlaszcza miedzy Wawelem a Skalka,
ustalaly sie stawy, ktére niemaly przynosily pozytek, bo
gospodarstwo rybne, zwlaszcza po wprowadzeniu przez
chrzescijanstwo licznych postow, bylo przez dlugie je-
szcze potem lata rentowne, a miasto pobieralo z tego zro-
dla znaczne oplaty.

Dopiero z r. 1270 znajdujemy pierwsza pozytywna
topograficzna wiadomos$¢ o brzegu Wisly ') pod samym
Krakowem. Pod rokiem tym zanotowal Rocznik Traski:
«Kolo $wieta Marji Magdaleny (12 lipca) przez 3 dni byl
bardzo wielki wylew wod w Krakowie z Wisly, jakiego
nigdy nie widziano, bo zajal... cala przestrzen od gory sw.
Stanislawa (Skalki) az do gory sw. Benedykta (Krzemio-
nek), a trwalo to nieszczescie przez 15 dni». Jezeli zwa-

1) K. Bakowski: Dawne kierunki rzek pod Krakowem.
Rocznik Krak. T. V,, str. 138—172,

Daty wylewow z pewnemi szczegélami topograflcznem1 ma-
my dopiero z po6zniejszych czasow, ktére podaja, ze wylew z r.
1468 zalal Stradom po same mury Krakowa, w r. za$ 1475 zalal Ka-
zimierz i wszystkie przedmie$cia, w ko$ciele §w. Agnieszki i $w.
Bernardyna woda dochodzila do oltarza itd.

W r. 1901 odkopano na Kazimierzu, na wschodniej stronie
Wolnicy cze$é fundamentéw ogromnego gmachu, ktéry wedle Dlu-
gosza mial tam Kazimierz W. zacza¢ budowaé dla Uniwersytetu
w cze$ci miasta dawniej Bawolem zwanej. Fundamenta te, po-
kryte mulem, nie byly ruina, lecz niedokonczona budowa, ktéra
wylew Wisly przerwal. By¢ moze, ze wylew z r, 1358 tlémaczy,
dlaczego Kazimierz Wielki zrezygnowal z budowy Uniwersytetu
w mie$cie od swego imienia nazwanem i ostatecznie zalozyl! Uni-
wersytet w r. 1364 t. j. w 6 lat po owym wylewie, ale juz w Krako-
wie. Na wielu domach nad Wisla poumieszczano pamiatkowe ta-
blice, wskazujace wysoko$ci zalewu. P. Jan Marek oglosil w Kurje-
rze Lit. Nauk. z 20 sierpnia 1934 z ilustracjami cenny spis tych ta-
blic z rozmaitych lat. Najdawniejsza z r. 1671 przy koSciele $w.
Agnieszki. Wielki wylew z 1813 r. upamietnia oém tabliczek w réz-
nych miejscach.
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zymy, ze autor zapiski powyzszej nie wspomnial nic o wo-
dzie miedzy Wawelem a Skalka, to musimy przyjs¢ do
wniosku, ze w r. 1270 glowne koryto Wisly szlo miedzy
Skalka a Krzemionkami, jak dzisiaj i ze wtedy koryto tak
zwanej «starej> Wisly miedzy Wawelem a Skalka bylo
tylko jedna ze strug ubocznych.

Co do Rudawy, to ta, zblizywszy sie do Krakowa
przez Zabierzow ku Mydlnikom, rozdziela si¢ na dwa ra-
miona. Starsze jest koryto poludniowe, przechodzace
przez krakowskie Blonia, ktore sa pokryte jej naplywami.
Whpadaia niedaleko zamku do Wisly. Drugie zas$, pélnocne
ramie Rudawy, biegnace od Mydlnik do f.obzowowi, Czar-
nej Wsi, ku mlynom gornym i przez Piasek laczace sie
z poprzedniem korytem przy Bloniach, jest sztuczne,
czego dowodem, procz dokumentéow, jest fakt, ze w Lo-
bzowie plynie po grobli, wzniesionej nad poziom pdl ota-
czajacych. Koryto to mialo dawniej ogromne znaczenie
ekonomiczne, a z dokumentu z r. 1286 Leszka Czarnego
dowiadujemy sie, ze dominikanie z rzeki Rudawy do
swego klasztoru sprowadzili wode przez terytorjum Kro-
wodrzy od Mydlnik. Poniewaz dominikanie osiedlili si¢
w Krakowie kolo 1223 r., przeto data powstania koryta
dominikanskiego przypadlaby na pierwsza polowe XIIT w.

Miala ona dwa ujscia, jedno korytem za $w. Miko-
lajem, drugie od klasztoru dominikanskiego ku Strado-
mowi.

W XIV w. z ramienia, doprowadzajacego wode
z Mydlnik, odprowadzono czes¢ wody przez Piasek do
ujécia ramienia Rudawy przez Blonia plynacej, na mlyny
krolewskie. Ten odplyw utrzymal sie do dzis dnia i jest
jedynym odplywem ramienia dominikanskiego w kanal
przez ulice Garncarska ku Rudawie przez Blonia plyna-
cej. Przy wykopach poza $rédmiesciem spotyka sie tak

o
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czesto mlynowki, ze niepodobienstwem jest przypuszczac,
aby wody Rudawy i Bialuchy wystarczyly do ich napel-
nienia, widocznie wiec mlynoéwki te nie sa wspolczesne,
lecz z rozmaitych epok. Gdy jedna i druga mlynowka
zniknela, budowano w jaki$ czas nowa gdzieindziej, we-
dle stanu wody. Zreszta musialy by¢ na tem korycie liczne
jazy, utrzymujace spietrzenie wody w korycie, inaczej
woda splynelaby spadkiem terenu do Wisly i tylko sa-
czylaby sie strumyczkami, niezdolnemi do poruszania kol
mlyna lub papierni it. p. Z mlynéwek puszczano rowami
na Czarnej i Nowej Wsi tak zwane pluczki do plukania
jarzyn (dotad istnieja niektore, lecz zakazano ze wzgle-
dow higjenicznych plukania w nich jarzyn).

Woda byla jedyna sila motoryczna woéwezas do-
stepna. Nauczono si¢ ja nalezycie i wszechstronnie uzytko-
waé, czego dowodem, ze nikly doplyw Rudawy umiano
hamowa¢ od odplywu licznemi jazami i rozdzieli¢ na
kilka ramion, a od nich prowadzi¢ znowu waskie mty-
nowki, ktore przedewszystkiem poruszaly kola mlynskie,
a poéznie] papiernie, szlifiernie i garbarnie. Totez prawa
milynskie zabezpieczano sobie dokumentami starannie
(przywilejami).

Z prawym brzegiem Wisly miasto bylo w ciaglem
zetknieciu, bo posiadalo tam kamieniolomy '), z ktérych
czerpano materjal na budowle, bruki i wapno, totez brzeg

1) Kamieniolom miejski znajdowal sie, wedlug map poézniej-
szych, mniejwiecej naprzeciw klasztoru Zwierzynieckiego. Jestto
odwieczny kamieniolom, bo kolo $w. Benedykta zaczeto dopiero
w XIX w. wydobywaé kamien intensywniej, prawdopodobnie
wiec przewoéz znajdowal sie pod Zamkiem lub w jego bliskoSci,
gdzie brzegi byly dostepniejsze do przybijania galaréw. Z kamie-
niolomu miejskiego szla dopiero droga na wschod przez Debniki
do stawéw, a z niej drozyna na gére $w. Benedykta i na Mogile
Krakusa, oraz wgore Wisly.
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Kosciotek Sw. Benedykta na Krzemionkach.
Fot. Emilja Skowronska.
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Wisly, czy ona plynela pod gora $w. Benedykta, czy mie-
dzy Skalka a Wawelem, byl zapewne w miejscach dla
przewozu lepiej ubezpieczony i droga odpowiednio utrzy-
mana.

W kazdym razie dostep do Krzemionek byl trudny,
gdyz plaska i niska przestrzen pod niemi byla grzaska,
przerywana bocznemi strugami Wisly, miedzy ktéremi
powstawaly wyspy. I dotad sa wglebienia (wisliska) po
dawnych korytach. Dochowane nazwy nadwislanskie
w strone wschodnia, jak Plaszow, Zablocie, Rybitwy, Za-
wodzie, Beszcz, Leg, Kopaniec, wskazuja na pierwotny
stan tych brzegéw. Ludnosé¢ czepiala sie pagérkéow, a ni-
ziny te uzytkowala w miare moznosci wedlug ich kazdo-
czesnego stanu. Byla to wiec szeroka wodnista plaszezy-
zna, przez ktéra musiala sie przedziera¢ droga kreta
i zmienna od osady wawelskiej ku Krzemionkom. Doda¢
trzeba, ze musiala tu gra¢ takze wielka role roslinnos¢.
Z koryta Wisly dobywa sie dotad pnie debowe «skamie-
niale» w znacznej ilosci, a osada nad brzegiem przed Gle-
binowem i Beszczem nosi nazwe Dabia. Roslinno$¢ ta moze
pomagala swym materjalem do naprawy drég i przewozu.
Charakter prawego brzegu byl odludny, trudno dostepny,
od osady podwawelskiej znacznie oddalony i oddzielony
trudnosciami terenu, wod i lasow, tak, ze nie mozna przy-
pusci¢ jakiejs lacznosci gospodarczej osady kolo kosciotka
$w. Benedykta i Kopcem Krakusa, a Krakowem lewo-
brzeznym. Ale dojazd, konieczny do kamianiolomoéw i do
drogi na poludnie ku Podkarpaciu i Wegrom, wymagatl
ulatwienia przeprawy przez Wisle, a uzytkowanie jej do

- robylostwa, mlynarstwa, a pézniej i do zeglugi nie moglo
tez by¢ obojetne dla Krakowa, a tem samem dostep do
rzeki i do drugiego brzegu musial by¢ utrzymywany od
najdawniejszych czasow.

Proba nakreslenia planu Krakowa sprzed XIIT w.
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bylaby wobec tego, co powyzej o podlozu z natury polo-
zenia dalo sie wywnioskowa¢, dowolnym, hipotetycznym
rysunkiem, na ktérym moznaby jedynie umiesci¢ wzgérki
i koscioly na nich pobudowane, reszta za§ powierzchni
musialaby by¢ zapelniona pytajnikami, gdyz kierunki wod
plynacych nie dadza sie stwierdzi¢ i byly zmienne w biegu
czasu, a rozlozenie stawow i mokradel zalezalo od woéd
plynacych. Co do poludniowej czes$ci nakreslil, jak wyzej
pedano, Luszczkiewicz taki planik od Wawelu po kosciol
$w. Troéjey, t. j. czesci wznoszacej sie ponad poziom za-
lewowy, ktéory takzie moze byc¢ kwestjonowany, gdyz
podloze nie wyklucza mozliwosci, ze byly lata, w ktérych
Wawel moégl by¢ wyspa, otoczona woda Wisly i Ru-
dawy takze od polnocy, Dopiero z XIII w. przybywaja
zrodla pisemne, ktére pozwalaja polega¢ nietylko na ro-
zumowaniu i przypuszczeniach, ale takze na konkretnych
faktach, ktore krystalizuja niejako osiedla kolo Wawelu
w pewien kompleks, dajacy sie topograficznie oznaczy¢.
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Juz w czasach przedhistorycznych byly brzegi gor-
nej Wisly i jej doplywéw dosé gesto zajete przez osady
ludzkie *), posuwajace sie od nizin ku Tatrom i Beskidom.
«Mieszkancy tych okolic przed Slowianami byli najpraw-
dopodobniej Celtami. Wisla i niektére doplywy niedale-

1) Na 200 zgoéra wsi, lezacych w 15-to kilometrowym pro-
mieniu miasta, jedna czwarta ich cze$¢ posiada stwierdzone stano-
wiska przed- i wezesnohistoryczne, przyczem szereg miejscowosci
posiada stanowiska z réznych epok. Procent miejscowosci, w kto-
rych wystepuja stanowiska przeddziejowe, wzrasta im blizej mia-
sta. W promieniu 10 km jedna trzecia wsi posiada $lady osadni-
ctwa przedhistorycznego, w promieniu 5—3 km stanowiska te znaj-
duja sie niemal w kazdej wsi, a wreszcie na obszarze samego mia-
sta i jego przedmie$§¢ mamy do zanotowania nietylko szereg sta-
nowisk i zabytkéw przedhistorycznych, ale reprezentuja one po-
nadto rozw6j kultury przeddziejowej poprzez wszystkie jej w'el-
kie epoki od paleolitu poczawszy, az po czasy wczesnohistoryczne
okres grodziskowy).

Na lagodnych stokach wzgoérza §w. Bronislawy spotykamy
w mlodszym paleolicie stacje lowcow mamutowych w otwartem
polu, w miejscu lezacem na przedmie$ciu Krakowa. Nastepna, neo-
lityczna epoka, kolebka rolnictwa, panuje gléwnie na dwdéch ob-
szarach: na wydmach, oraz na lekkich pod uprawe rolna losséw,
pokrywajacych lagodne wzgérza na pédlnoc od miasta. Jedne i dru-
gie dostarczyly szeregu stanowisk, zawierajacych zabytki kultur
neolitycznych. Tez same wydmy, ktére w neolicie (a moze juz
i weze$niej) umozliwialy byt i rozwéj specyficznych jego kultur,
sluzyly w epoce bronzu jako tereny nieuzytkéw i na nich to spo-
tykamy ogromne cmentarzysko cialopalne w podmiejskich Skotni-
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kie od Krakowa zachowaly nazwy pochodzenia celtyc-
kiego. Jezykoznawcy stwierdzili to calkiem pewnie co do
Wisly, z duzem prawdopodobienstwem co do Soly i Raby;
wedle niektorych za$ lingwistow sama nazwa Wisly mo-
gla byc¢ zeslowianszczona nazwa pierwotnie celtycka.
W kazdym razie nazwa ta wystepuje w formie Vistula,
Wistla, Wisula u pisarzy rzymskich z czaséw Chrystuso-
wych, kiedy zapewne Slowian jeszcze tu nie bylo.

Z czaséw pochrystusowych, z okresu kultury rzym-
skiej, mamy tez nieco wykopalisk w najblizszej okolicy
Krakowa, przedewszystkiem dos¢ bogaty zaséb monet
rzymskich z okresu cesarstwa, wykopanych na terenie sa-
mego miasta. Monety te stwierdzaja, ze juz woéwczas
obszar Krakowa musial by¢ zasiedlony i ze osada, czy
tez szereg osad nadwislanskich utrzymywal pewne sto-
sunki z rzymskiem imperjum, wzglednie z najblizszymi
sasiadami Rzymian, a mieszkancy ich dostawali rzymskie
monety badsto z handlu, badz tez z lupieskich wypraw,
podejmowanych na terytorjum rzymskie. Mozna tez przy-
puszczaé, ze wedrowki ludéw zniszezyly nadwislanska
osade».

Archeologja przedhistoryczna nie jest w stanie wy-
kaza¢ ciaglosci i nastepstwa osadnictwa. Konstatuje za-
ludnienie od epoki kamiennej, s$lady epoki bronzu sa
siabsze, a jeszcze slabsze z epoki zelaza, najpdzniejszej,
moze juz stowianskiej. Slowianie, zajawszy te okolice, mo-
gli znalez¢ kraj opuszczony, ale musieli zasta¢ $lady daw-
niejszych osad, mogli je zaja¢ i czesciowo zuzytkowac lub

kach i w Prokocimiu. (Dr Jézef Jaworski: O stanie badan przed-
hist, okolicy Kr. Krakéw 1926).

Po 1926 r. dokonano jeszcze kilkadziesiat odkryé grobow
i stacyj przedhistorycznych w okolicach Krakowa.

Ogélnikowe wiadomo$ci o prehistorji ziemi krak. podaje
dr Rudolf Jamka w Kur. Lit, Nauk. z 1 i 8 pazdziernika 1934.
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tez pobudowa¢ nowe siedziby wedlug swych potrzeb
i wspolczesnych warunkéw terenu. Tradycje poézniejsze
wspominaja o wznoszeniu kosciolo6w na miejscu dawnych
swiatyn poganskich. Wieki nastepne usunely bez sladu
pozostalosci dawniejszych mieszkancéow.

«Slowianie przyszli w te strony pozniej, ale zato
objeli je w trwale posiadanie. W IV wieku byli oni juz
nad gorna i nad $rednia Wisla. Ludnos¢ slowianska nie
byla jednolita, cho¢ réznice byly drugorzedne, $wiezego
stosunkowo pochodzenia. Pélnocne stoki Tatr i caly Be-
skid zachodni zajeli Slowianie polscy, najblizsi Polabia-
nom, poludniowa strone Slowianie morawscy, zwani dzi-
siaj Slowakami» *).

Co do pytania, jaki to byl odlam Polakow, ktory zaj-
mowal Podhale, Beskid oraz géorna i srednia Wisle az po
granice Mazowszan, twierdzi Potkanski, ze musieli to
by¢ bliscy krewni tych samych Mazowszan, Slazan i Po-
lan znad Warty. «Stanowili odrebne plemie i nazwe ja-
ka$ nosi¢ musieli. Malopolanie anachronizmem traca, je-
¢li idzie o tak odlegle czasy, wole tu nazwa¢ ich Wisla-
nami. Upowazniaja mnie do tego nastepujace zrodla: Zy-
wot Metodego z X wieku wspomina o ksieciu Wislan, a da-
lej geograf bawarski z IX w. wspomina Wislan miedzy
Wegrami (Ungare) a Slazanami, wreszcie opis Germanji
krola Alfreda z tego czasu mowi o kraju Wislan, lezacym
na wschod od Moraw>.

«Nazwy plemion od rzek sa dosyé czeste, np. Bo-
brzanie od Bobrzy, Hawelanie od Haweli i t. d. P6zniej,
w XI wieku, wystepuje u Galla nazwa Krakowian i San-
domierzan od dwoéch najznaczniejszych grodow. Sa to ja-
koby dwie galezie tego samego plemienia. Nazwa Krako-
wian od Krakowa moze by¢ bardzo dawna i wcale nie wy-

1) Karol Potkanski: Pisma poémiertne, I, str. 275.



e e g

jatkowa. W IX wieku podobnie od grodu Opola nazywa
sie czes¢ Slazan Opolanami, od Wielenia i Wielunca Wie-
lunczanami, Radymicze nakoniec od grodu Radymia,
ktéry zalozyl rownoimienny naczelnik plemienia» ).

Pisze nasz Gallus, ze «okolica Polakéw (regio Polo-
norum) od drég cudzoziemcow jest oddalona, nielicznym
jest znana, tylko przyjezdzajacym za handlem do Rusi».
Drogite,araczej szlaki na Ru$ prowadzily z Mazow-
sza ku Bugowi i dalej na poludnie przez Karpaty przele-
cza Dukielska, a po stronie zachodniej przez Krakow, Mo-
rawy, Slowaczyzne i Wegry wzdluz Dunaju i Dunajem
ku wschodowi, stykajac sie ze szlakami morskiemi ku
Bizancjum ?).

Po poélnocnej stronie Karpat i Sudetéw prowadzil
bezlesny lub prawie bezlesny, a wigc komunikacji nad-
zwyczaj sprzyjajacy, szlak 10ssow, nawianych ongis w dy-
luwjum, wzdluz pélnocnej krawedzi tego walu karpacko-
sudeckiego poprzez ziemie poludniowe Rusi i Polski. Na
Slasku rozwidlal sie ten szlak lossow w ten sposoéb, ze
jedno odgalezienie jego od gornej Wisly i gérnej Odry
przechodzilo przez Brame Morawska na poludnie
ku Dunajowi, drugie za§ bieglo wzdluz krainy $laskiej,
lewym brzegiem Odry u podnéza Sudetow i waskiemi je-
zykami przechodzilo przez Brame Luzycka w do-
rzecze sredniej Laby *).

Droga na poludnie ku Italji natrafiala na powazna
przeszkode w spietrzonych posrodku Europy pasmach
gorskich, w przebiegajacych wpoprzek ze wschodu na za-
chod lancuchach i masywach Karpat, Sudetéw i Alp mu-
siala wiec okrazaé te przeszkody.

1) Karol Potkanski: Pisma po$miertne, I, str. 297.

?) Adam Szelagowski w pracy p. t. Najstarsze drogi z Polski
na wschdéd. Krakow 1909,

3) Wlad. Semkowicz w Historji Slaska. Akad, U, t, L
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Obszerne kraje slowianskie posiadaly jednak pewne
przedmioty, ktoérych potrzebowaly inne ludy, jak bur-
sztyn, futra, sol, naodwro6t potrzebowaly same wielu
przedmiotéw, zwlaszcza metalowych, o ktore musialy sta-
ra¢ sie u innych ludéw, nawet w najstarszych epokach
istniala wiec pewna wymiana.

W krajach tych, nie ujetych jeszcze organizacja pan-
stwowa, malo zaludnionych, komunikacje istnialy niewat-
pliwie tylko od sasiada do sasiada najblizszego. Stosunki
byly raz pokojowe, raz wojenne i wrogie, podjecie wiec
podrézy dalszej mozna sobie wyobraza¢ tylko jako bar-
dzo powolne posuwanie si¢ od jednego plemienia do dru-
giego, polaczone z pertraktacjami, okupem, najeciem
miejscowych przewodnikéw i zbrojnej zalogi. Ze wzro-
stem: ludnosci musialy powsta¢ pewne miejsca targowe
i do tych musialy prowadzi¢ szlaki podrozne. Wykopa-
liska monet arabskich, a potem germanskich, stwierdzaja
istnienie pewnego ruchu handlowego na ziemiach Polski,
a wezesne stosunkowo wzmianki o tych krajach u pisarzy
arabskich dowodza, ze podroze kupcow w te odleglte
krainy, byly do$¢ czeste. Kupcami tymi byli gléwnie
zydzi, zakupujacy niewolnikéw i futra.

Wyprawa handlowa w tak odlegle kraje nie oplaci-
laby sie jednostce, prawdopodobnie wiec laczyli si¢ kupcy
w karawany, wspolnie z jednego miejsca targowego do
drugiego, ladujac towary na wozy, ciagnione przez konie
i woly, popychane i obslugiwane przez niewolnikéw, obok
ktéorych kupcy jechali zbrojno, przybierajac pomoc
w przewodnikach i zbrojnych z plemion, przez ktérych
ziemig przebywali?). Karawany, przybywajace ze wscho-

1) Prymitywne takie stosunki dotrwaly na Balkanie do XIX
w. Ich obraz podaje opis podrézy po slowianskich krajach Aleksan-
dra ks. Sapiehy w latach 1802 i 1803, wyd. Turowskiego, Sanok
1856.
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du i poludnia, uzywaly zapewne i wielbladow, stad czy-
tamy zapiske, ze ksiaze Mieszko polski darowal w r. 986
cesarzowi Ottonowi wielblada. Kupiec arabski Ibrahim
z X wieku podaje dlugos¢ podrozy z Krakowa do Pragi
na trzy tygodnie.

Znajomos¢ krajow polnocno-wschodnich byla we
wczesnem $redniowieczu u narodéw pismiennych bardzo
nieznaczna, bo polegala glownie na opowiesciach kup-
coéOw. Starozytna geografja Ptolomeusza z 1I w. po Chr.
wymienila cale szeregi <Judéw» polnocnych z nazwami
tak przekreconemi, ze wszelkie proby wytlumaczenia
tych nazw sa tylko dowolnemi hipotezami.

Imperjum rzymskie objelo cala poludniowa i za-
chodnia Europe, ulegajac coraz wiecej chrystjanizmowi.

Za czasow Augusta posuneli Rzymianie panowanie
na poinoc Alp az po Dunaj. Za Trajana i Domicjana po-
sunieto granice na drugi brzeg Dunaju, ku pélnocy.

Kraje za polnocnemi granicami panstwa rzymskiego,
po prawym brzegu Renu i pélnocnym Dunaju, odrebny
wiodly zywot, prymitywny jeszcze.

Od wiekoéw juz trwajace wojenne lub handlowe ze-
tkniecie sie ludow polnocy z granicami imperjum rzym-
skiego zaznajomilo te ludy nieco z geografja i kultura po-
ludnia, ktéra przedstawiala sie jako sloneczny kraj po-
myslnodci, kraj przeciety bitemi goscincami, laczacemi
kwitnace osady i miasta, zapelnione $wiatyniami, pala-
cami i domami, napelnionemi drogiemi sprzetami, ogro-
dami, zaopatrzone w wodociagi i gmachy publiczne dia
igrzysk, teatru, zabaw, kapieli, zdobne wodotryskami i po-
sagami. Byl to dla ludéw polocy poczatkowo legendarny,
potem blizej poznawany przez kupcoéw i najetych wojow-
nikow kraj, o ktorym zaczeli pélnocni sasiedzi mysleé
jako o pozadanym lupie. Po podziale panstwa rzymskiego
na wschodnie i zachodnie, i oslabieniu obu, rozpoczely
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sie czestsze najazdy graniczne i posuwanie sie Germanow
i Stowian ku bogatemu poludniowi, okres kilkuset lat, na-
zywany okresem wedrowek ludow. Ludy te wtargnely wre-
szcie w obreb calego panstwa rzymskiego. Germanie prze-
koczyli Ren, Slowianie Odre i Dunaj ku Bawarom na po-
ludniu i nizej az po morze Adrjatyckie (kolo 600 r.). Je-
zyk lacinski stal si¢ fundamentem jezykéw romanskich
Italji, Hiszpanji i Galji. Znajomo$¢ lacinskiego pisma
przeniosta sie do Germanéw i Slowian, a jezyk lacinski
stal sie miedzynarodowym dla kos$ciola, nauki i dla admi-
nistracji nowopowstajacych panstw.

Biskupstwa i klasztory germanskie, zaznajomione
z pismem lacinskiem, zaczely wlasne germanskie nazwy
wyraza¢ alfabetem lacinskim, a zetknawszy sie potem
z ludami slowianskiemi, zaczely i ich nazwy wyrazaé
tymze alfabetem, a gdy ten nie wystarczal na dokladne
oddanie slow germanskich lub slowianskich, kombino-
wano w rozmaity sposéb litery obok siebie, aby w przy-
blizeniu oddawaly slowa obce. Stad jedna i ta sama na-
zwa inaczej oddawana byla w pisémie rozmaitych doku-
mentow, a kopisci przekrecali ja dalej, skad powstaly la-
miglowki i szerokie pole do domyslow.

Zapiski rocznikéw i kronikarzy germanskich przy-
nosza pierwsze pewniejsze, cho¢ niedokladne jeszcze wia-
domosci o rozsiedleniu sie Slowian i ich losach wspol-
czesnych.

Caly obszar na wschod od Laby, ktéora Germanie
zaczeli juz w X w. przekracza¢, obejmowano jedna na-
zwa Slawonji.

Adam Bremenski pisze, ze Slawonja jest dziesie¢
razy wieksza, niz Saksonja, zwlaszcza, jezeli sie doliczy
Boemian i Polan za Odra bedacych, poniewaz ani ubio-
rem, ani jezykiem sie nie roznia.

Mowa Slowian w owej epoce wykazywala zapewne
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niewielkie jeszcze gwarowe roznice, ktorych cudzoziemiec
oceni¢ nie umial, skoro kronikarze germanscy uwazali je-
den jezyk slawonski, jako panujacy na calym obszarze
na wschod od Laby. I czeski kronikarz K os mas (1044—
1125)), cho¢ rod wywodzil z Polski, nie odréznial jeszcze
jezykow slowianskich, bo wspomina o sprowadzeniu bi-
skupa Detmara z Saksonji 968, «quoniam sclavonicam
linguam sciebat», a potem podobnie moéwi o biskupie Teo-
dagu 997 r., ze byl «linqua perfecte imbutus Sclavonica».
Dla Kosmasa wiec lingua Boemica, Polonica nazywaly
sie sclavonica. Nigdzie nie moéwi o «czeskim» je-
zyku ).

Jak Germanie obejmowali wszystkie ludy za Laba
nazwa Slowian, tak ci Slowianie nazywali wszystkie
szczepy germanskie, zdaje sie juz w X wieku, Niem-
cami, bo Thietmar, piszac pod r. 1017 o bezskutecznej
wyprawie cesarza Henryka przeciw miastu Niemczy, do-
daje «<majacemu stad nazwe swoja, iz przez naszych (Sa-
so6w) byla zbudowanac.

Stosunki zyciowe zmuszaly do porozumiewania sie
z sasiadami 1 wytwarzaly z obu stron obznajomienie sie
z polozeniem i mowa sasiadéow, cho¢by w ograniczonej
mierze z wyrazami, oznaczajacemi nazwy towaréw, miar,
cen, czasu zaplaty czy zamiany, lub spotkanie sie wcelu
pertraktacyj pokojowych lub wojennych i t. d.?). Ale wia-

1) A. Briickner: «Z czego nazwe «Czechy skrécono, nie od-
gadniemy napewno nigdy, bo skrét moze polega¢ na byle nazwie,
Czestmirze, Czeslawie albo na zupelnie czem innemy.

Zdaje sie, ze najsilniejsze plemie w okolicach Pragi nosilo
nazwe Czechéw i ono zjednoczylo plemiona sasiednie, a stad po-
tem powstala dla jezyka, tu slawonskim zwanego, nazwa czeskiego.
Sprawa ta nalezy do jezykoznawcow.

?) Widukind pisze pod r. 947, ze krol Henryk nauczyl sie
w pozniejszym wieku czytaé i rozumie¢ ksiazki, a proécz tego
umial méwié¢ jezykiem romanskim i slawonskim, a Helmold wspo-
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domosci o tem mamy dopiero z czaséw podzniejszych,
z pojawieniem sie zrodel pisemnych, a co do dawniejszych
dziejow, to jedynie liczne groby i resztki drobne drew-
nianych i glinianych osiedli §wiadcza o kolejnych zmia-
nach w stanie cywilizacyjnym dawnych posiadaczow tych
ziem. Mozna jedynie skonstatowaé co do Slowian, ze od
V—VII wieku posiedli juz na stale kraje, w ktorych spo-
tykamy ich pézniej az prawie po dzisiejsze czasy, procz
odepchniecia ich przez Germanow od faby i Odry na
wschod, co nastapilo juz w historycznych czasach po
1000 roku.

Przeszlos¢ Krakowa tonie we mgle odleglych wie-
kow. Legendy o Kraku, smoku, oraz Wandzie, wiazace
siec z nowa nazwa osady nadwislanskiej, to jedyne
w braku innych zrodlo rozwazan historycznych nad ta
zagadkowa i ciemna epoka. Poswiecil im -~ pisze prof.

mina, ze comes Adolf (1126 r.) znal jezyk lacinski, teutonski a na-
wet slawonski.

Helmold, jezeli sam nie umial po slawonsku, to informowal
sie w tym jezyku, bo wspomina np. «Slavi malum deum lingua
sua Diabol (oczywiscie z chrze$cijanskiego diabolus) sive Zcerne-
boch id est nigrum deum appelanty.

«Aldenburg, pisze gdzieindziej — quae slavica lingua Stari-
gard hoc est antiqua civitas, dicitury, a méwiac o miarach wspo-
mina, ze modius nazywa si¢ u Slowian curitze (zapewne korzec).
Adam Bremenski wspomina kolo 1043—1066, ze Golszalk,
ksiaze Obotrytéw, tak byl gorliwym o religje, Zze zapominajac
o swym stanie (ksiazecym) czesto mial mowy zachecajace, aby to,
co ciemno bylo przez biskupéw i ksiezy wykladane, sam slowian-
skiemi nazwami wyjasnial.

Kronikarz Thietmar takze wspomina, ze jego poprzednik
Boso, biskup merseburski, spisal slawonskie slowa i uzywal ich
do $piewania Kirie elejson, wykladajac im pozytek z tego. Thiet-
mar przytacza takze od czasu do czasu tlémaczenie lacinskie nazw
slowianskich, widocznie wiec informowal sie u znajacych jezyk
sasiadow swego biskupstwa, w obrebie ktérego zreszta znajdowali
sie takze Slowianie,
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W. Semkowicz ') — wspaniale dzielo Karol Potkanski,
ktérego «Krakow przed Piastami» do dzis dnia nie stra-
cil nic na $wiezosci i warto$ci. Udowodnil tam Potkan-
ski, ze w tym cyklu podan, przekazanych nam przez kro-
nikarzy, tkwi jakie§ ziarno prawdy historycznej, ze w rze-
czywistoéci Krak nie jest postacia wylacznie mityczna, ze
Krak mogl istnie¢ i mogl zalozy¢ Krakow, bo takie imie
istnialo naprawde i zmys$lone nie jest. Przytoczyl tez
Potkanski caly szereg Krakowow i Krokowow, ktérych
wiekszos¢, co szczegolne, znalazl na Pomorzu i w Me-
klemburgji, poréwnal mit polski z czeskim mitem o Kro-
ku, oraz staral si¢ oswietli¢ legende o smoku i jej stosu-
nek do Kraka. Uznawszy Kraka za posta¢ rzeczywista,
odnios! ja do doby plemiennej, miedzy VI a VIII stule-
ciem i uznal zalozyciela Krakowa za wodza czy ksiecia
plemienia slowianskiego, moze juz wowczas nazywaja-
cego sie Wislanami (nazwa ta zjawia sie zrodlowo do-
piero w wieku IX).

Do tych wywodéw Potkanskiego dorzucil prof. dr
W. Semkowicz interesujaca hipoteze co do nordyjskiego
brzmienia nazwiska Kraka: «O ile struktura nazwy topo-
graficznej Krakow, jako nazwy typu dzierzawczego, jest
bezwarunkowo slowianska i koncowka «6w» nie pozosta-
wia zadnej watpliwos$ci, ze oznacza ona dwor, czy grod
Kraka, to moze natomiast powsta¢ watpliwos¢, czy samo
imie Krak jest slowianskie, a w slad za tem, czy eponi-
mos Krakowa byl Stowianinem>.

Niepodobna pomina¢ milczeniem spostrzezenia, ze
forma «Krak»> wystepuje takze w jezykach germanskich,
w szcezegolnosci nordyjskich. Caly szereg dawnych wlad-
coéw nordyjskich, dunskich i szwedzkich nosi przydomki
Krak, Kraka, Krake. Wystepowanie tak czeste nazwy Kra-

1) W odczycie, drukowanym w dodatku liter. Kurjera Codz.
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kow szczegolnie na terenie Slowian polmocnych, ktorzy
mieli najwiecej stycznosci z Normanami, tez daje wiele
do myslenia.

Powyzsze rozwazania nasuwaja mimowoli mysl, czy
w naszym micie o Kraku i smoku nie kryje sie jakies echo
z okresu wedrowek, $cislej mowiac z okresu pobytu nad
gorna Wisla jakiego$ plemienia nordyjskiego.

Nowsze badania wykryly ponad wszelka watpliwos¢
kilka rodow rycerskich pochodzenia nordyjskiego (np.
Awdance, Labedzie). Normanscy wikingowie, ktorzy we-
drowali po wszystkich morzach europejskich i zapuszczali
sie stamtad rzekami wglab krajow, zakladajac osady,
a nawet panstwa, nie mogli przeciez pomija¢ najblizszych
sobie rzek baltyckich, t. j. Odry i Wisly.

Juz sam fakt, ze Normanie zawojowali dalekie wy-
brzeze Anglji, Francji, Wloch i wdzierali si¢ rzekami gle-
boko w kontynent europejski, nasuwa wniosek, ze chyba
nie pomineli blizszych im wybrzezy nad Baltykiem. Do-
kladnych wiadomosci wprawdzie o tem nie mamy, ale
z sag skandynawskich, w polaczeniu ze wzmiankami rocz-
nikéw niemieckich ustali¢ mozna ') zajecie Pomorza kolo
ujs¢ Odry przez Dunczykéw i zetkniecie sie z panstwem
Mieszka kolo 967 r. Druzyna norweska w Jomsborgu kolo
986 r. stala sie¢ holdownikiem Mieszka w walkach pogan-
skich Polabian, Obotrytow, Weletow z cesarstwem. Mie-
szko, jako chrzescijanin, musial ze wzgledéw politycz-
nych posilkowa¢ cesarza w r. 985 i 986, a wsrod ludzi
Mieszka (Burislafa, wedlug sag, ktore podobnie, jak Kos-
mas czeski, biora Mieszka i Boleslawa za jedna osobe)
byl Olaf, zie¢ Mieszkowy, woédz normanskiej druzyny.

1) Kazimierz Wachowski: Norwegowie na Pomorzu za Mie-
szka I. (Kwart. Hist. 1931). Jézef Widajewicz: Polozenie Joms-
borga, tamze 1934.

Krakéw 3
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Przedsigbiorczy i chciwi rabusie normanscy za-.
gladneli z pewnoscia i do Polski rzekami, lecz przekonaw-
szy sie o ubdstwie kraju lesistego, bagnistego, ledwo miej-
scami rolniczego, nie mogacego da¢ na lup zadnych war-
tosci précz srodkéw codziennego zycia, nie dajacego do-
stepu do bogatych krain poludnia (jak Dniepr do morza
Czarnego i ku Bizancjum), zaniechali poprostu wypraw
wglab Polski, a zwrocili sie na zachod.

Prof. Semkowicz interpretuje relacje Ibrahima Ibn
Jakoba w ten sposob, ze do Pragi przychodza Rusy-Wa-
regi z Krakowa, a nie «przez Krakéw», przypuszcza wiec,
ze w polowie XI w. siedza jeszcze w Krakowie jacys wi-
kingowie, ale to przypuszczenie jest zbyt dowolna inter-
pretacja, gdyz brak dotad najmniejszych nawet $ladow
pobytu Normanow w Krakowie.

Jezeli wiec Ibn Jakob mowi kolo 965 r., ze z Kra-
kowa jezdza do Pragi Rusowie, to nie znaczy to, aby
w Krakowie Rusowie mieli wowczas siedzibe, lecz prze-
jezdzali tedy prawdopodobnie sporadycznie z Rusi na
zachod.

W kazdym razie zwrocenie przez prof. Semkowicza
uwagi na nordyjski charakter nazwiska Kraka, wprowa-
dza nowy problem, bo forma Ko pca, zwiazana z tem
nazwiskiem, jest bliska grobow skandynawskich.

W opisie wysp baltyckich Adama Bremenskiego
(okolo 1000 r.) miesci sie dopisek «o grzebaniu pogan»
tej tresci: «Chociaz Normani nie wierza w zmartwych-
wstanie ciala, to jest godne wspomnienia, ze zwyczajem
dawnych Rzymian uprawiaja spalenie i pogrzeb, czczac
ich obyczaj, wreszcie pieniadze zmarlego grzebia z nim
(tumulant — co mozna takze tlumaczyé¢, ze przysypuja
pagorkiem), bron jego i to, co mial drozszego. Co ma po-
chodzi¢ z dawnego obyczaju przodkéw, w ktérych gro-
bach (in quorum mausoleis) dotad zwykli znajdowaé ta-
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kie rzeczy, gdy kazali je zakopa¢ w amforach lub w in-
nych naczyniach razem ze skarbami».

Z samego podobienstwa kopca Krakusa do mogit
skandynawskich nie wynika jednak, aby go, jak inne
liczne kopce, rozsiane po ziemi nadwislanskiej, sypali
Normanowie, gdyz na prymitywny spos6b sypania wzgor-
ka nad grobem mogly wpasé i wpadly i inne plemiona.

Zwyczaj sypania kopca nad grobem jest bardzo
stary. Znamy go juz w mlodszej epoce kamiennej, a trwa
on dalej w epokach metalowych. Na obszarze zachodniej,
polnocnej i wschodniej Europy istnieja groby kurhanowe
w epoce bronzu i zelaza, przed i po Chr. Kurhany spo-
tvkamy na obszarze Europy do konca czaséw przedhi-
storycznych. Ich rozmiary, ich sylweta i polozenie przy-
pominaja niejednokrotnie kopiec Krakusa.

Opierajac si¢ na tych analogjach, wolno przypu-
szczaé, ze kopiec Krakusa jest nasypem na grobie. Odpo-
wiedzi moga jednak udzieli¢c tylko badania wewnatrz
kopca *).

Od dawiendawna uwazany jest kopiec Krakusa
za jego mogile po$miertna.i jest najznamienitszym, obec-
nie dopiero badanym naukowo i wszechstronnie przez
Pol. Akademje Umiejetnosci, zabytkiem przedhistorycz-
nym Krakowa. Usypany na prawym brzegu Wisly na
wzgorzu zwanem Lasota, lub pozniej géra sw. Benedykta,
a potem Krzemionkami, zlaczony z legendami, ktére
juz w koncu XII w. wspominal mistrz Wincenty Kadlu-
bek, a po nim inni kronikarze, ktére wprawdzie wcho-
dza w dziedzine folkloru i mitologji, ale nie wykluczaja
drobnej reminiscencji historycznej u opowiadaczy i ubar-
wienia przez kronikarzy.

1) Dr J6zef Zurowski: Czem moze byé kopiec Krakusa i jak
nalezy go bada¢? Krakéw 1934,

3.
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Dawna nazwa tumulus Rekawka laczy si¢ wy-
raznie ze zwyczajowo przechowywanym obchodem «re-
kawki> we wtorki po Wielkiejnocy. Do drugiej polowy
XIX w. polegal obchod ten na zabawie rzucania bulek, jaj
i drobnych monet «ubogim», a wlasciwie réznym urwi-
szom, gromadzacym sie na zboczu gory $w. Benedykta.
Przeprowadzone dotad wykopy kolo kopca Krakusa
przynioslty kilkadziesiat monet od XV do XIX w., z czego
przypuszcza¢ mozna, ze rekawke odbywano juz w bardzo
dawnych czasach i to na mogile Krakusa, a nie kolo ko-
$ciotka $sw. Benedykta, jak to mialo miejsce w XIX w.

O tym obchodzie pisze Potkanski:

«Lud krakowski obchodzi t. zw. Rekawke w trzeci
dzien Wielkiejnocy na gorze Lasocie obok kopca Kra-
kusa. Jest slad, ze w XVII jeszcze wieku odprawial ja na
samym kopcu. Otéz sam czas, w ktérym sie ona obchodzi,
moze wskazywaé, ze tu chodzi o jakas uroczystos¢ zwia-
zana ze $wietem rozpoczynajacej sie wiosny, a zatem
z kultem $wiatla i slonca». Istnienie takiego obchodu na
gorze Rekawce mozna dosy¢ daleko cofna¢ wstecz. Zaraz
obok niej stoi koscidolek $w. Benedykta. W1254 r.
mialy go norbertanki ze Zwierzynca, jest on wiec bar-
dzo dawny. Swicto Benedykta przypada na dzien 21 mar-
ca, a wiec poswiecenie tego kosciolka temu wlasnie Swie-
temu, wskazywaloby, ze, jak zreszta prawie zawsze, tak
i w tym razie kult chrzescijanski staral sie podstawi¢ za
dawniejszy poganski. Swieto chrzescijanskie, rownoczesne
ze $wietem poganskiem, mialo na celu, jezeli juz nie
wyprze¢ to ostatnie, to nada¢ mu przynajmniej pozory
chrzedcijanstwa. Wszystko, co tu powiedzialem, dowodzi,
mojem zdaniem, tylko jednego: oto, ze obchod Rekawki
jest bardzo dawny, ale nie dowodzi wcale, ze jest $wietem
wiosny i ze Krak to jakies béstwo sloneczne. Dochowaly
sie wyrazne szczatki u roznych ludéow slowianskich



Fragment muru rotundy N. P. Marji ($$. Feliksa i Adaukta)
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$wietaumarltych, t. zw. Dziadéw (przodkéw). To
swieto musialo byé¢ zwiazane z kazda uroczystoscia reli-
giina, w ktérej i umarli brali udzial. Sadze, ze z taka wla-
$nie uroczysto$cia najlatwiej polaczyé i nasz obchod Re-
kawki, w takim razie bylaby ona, jak zreszta kazde Dzia-
dy, uczta dla zmarlych i ze zmarlymi. Przemawia za tem
wzglad, ze sie Rekawka odbywala okofo tego czasu i na
mogile. Sadze wiec, ze z obchodem takich wiosennych
Dziadéw, a nie ze $wietem wiosny nalezaloby polaczy¢
Rekawke. By¢ moze z mogila Kraka, o ktorej zreszta na-
pewno nie wiemy, czy jest slowianska czy nie, lud pola-
czyl w czasach bardzo odleglych tradycje samego Kraka
i z nim zwiazal stary poganski obchod Dziadow.

Istnienie kosciotka $w. Benedykta jest juz w XIII
wieku stwierdzone dokumentami, ale powstanie jego na-
leZy cofna¢ o dwa wieki.

Wezwanie $w. Benedykta, zdaje sie wskazywa¢, ze
zbudowali go na pamietnem poganskiemi tradycjami od-
ludziu benedyktyni z Tynca, glowni w XI i XII wieku
budowniczowie. Najstarsza znana wzmianke podaje
o nim Kodeks dyplomatyczny katedry krakowskiej pod
rokiem 1254, gdzie w zatwierdzeniu wlosci norbertanek
ze Zwierzynca jest wspomniana goéora pod Krakowem
z kosciolem $w. Benedykta i Plaszowem. Pé6Zniej o dwa
wieki Dlugosz w «Liber beneficiorum» wspomina o ka-
miennym kosciele $w. Benedykta z prebenda, z pewnemi
dochodami i z prawem patronatu, nalezacem czesciowo
do krakowskich kanonikéw regul. de Saxia (duchakow),
przy kosciele $w. Krzyza. Czes¢ patronatu nalezala do
Lanckoronskich z Brzezia, lecz ci w roku 1598 ustapili
to w calosci duchakom. Koscidlek $w. Benedykta staje
otworem jedynie w dzien §w. Benedykta, oraz we
wtorek po Wielkiejnocy, t. j. w dzien Rekawki.

Kosciolek jest niewielka budowla o archaicznym
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wygladzie, skierowana ku wschodowi, z wejsciem w $cia-
nie poludniowej. Mury jego sa dokola pochylo podszkar-
powane jeszcze w XV lub XVI wieku, gdy kosciolek za-
‘sklepiono gotycko, w celu wzmocnienia starych murow,
majacych dzwiga¢ sklepienie, dachy gontowe, na nich
i na szczycie sygnaturki podwojne krzyze, godla ducha-
kow. Wnetrze ma poziomy rzut najstarszych kosciolkow
kamiennych romanskich. Sklada si¢ ze szczuplej nawy
kwadratowej i wezszego prezbiterjum. Mury sa niewatpli-
wie kamienne, lecz podwyzszone cegla. Wnetrze ma skle-
pienie skromne, gotyckie, krzyzowe z kamiennemi wy-
datnemi zebrami. Gdy w r. 1902 zarysowaly sie zewnetrz-
ne szkarpy ceglane, stwierdzono, iz wlasciwy mur ko-
Sciola jest wykonany (zgodnie z wiadomosciami zrodel
$redniowiecznych) z duzych blokéw kamiennych, nie
z loméw podgorskich, lecz jakoby z Biskupic i Siepra-
wia. Sciany maja 3/4 wysokosci z kamienia, reszta jest
pozniejsza, lecz jeszcze $redniowieczna nadbudowa z ce-
gly ). Kosciolek widocznie byl zupelnie wiekiem nadwy-
rezony i mury grozily upadkiem, gdyz podparto go bar-
dzo grubemi szkarpami tak, ze poszukiwanie pierwotnego
muru i sladow romanskich pociagneloby bardzo znaczne
koszta. ;

Oczywistem jest, ze ko$ciotka nie wybudowano na
bezludziu, lecz, ze w bliskosci musiala by¢ osada. Dzi$ nie
pozostalo z niej ani sladu — znalezione jednak w okolicy
najblizszej kopca drobne znalazki pochodza z epoki neo-
litu i kultury luzyckiej, sa wiec dawniejsze, niz kosciolek.

Istnieje duzo miedziorytow od XVII w. przedstawia-
jacych panorame Krakowa od zachodu. Wszystkie te ry-
ciny redukuja si¢ wlasciwie do jednej z r. 1620, ktorej sa

1) Dr Jerzy Dobrzycki: Kosciolek §w. Benedykta, artykul
w Kur. Ilustr. z 1933 r.
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powtorzeniami, ze zmianami tylko w stafazu na dolnych
czesciach rycin. Na widoku tym, rozciagajacym perspek-
tywe fantastycznie dla dokladnosci w ten sposob, ze ry-
sownik przyjal za punkt patrzenia Blonia, skad poza Wa-
wel na prawo nie mogl widzie¢ Starej Wisly i Kazimierza.
Widocznie wiec obszedl blizej poludniowa czesé¢, odryso-
wal i ten rysunek dosztukowal od widoku od zachodu,
tworzac sztuczna wprawdzie panorame, ale dajac przez
to poglad na calo$¢ miasta i okolicy. Otéz po prawej stro-
nie tych widokéw, t. j. od poludnia, figuruja na miedziory-
cie z r. 1620 (a potem na wszystkich jego nasladownic-
twach) w glebi wzgorza Krzemionek, na ktorych dosé
wiernie narysowany kosciolek $w. Benedykta. Obok ko-
piec z napisem: «tumulus dictus Rekawka», a na tym
kopcu jest co§ jakby kapliczka okragla, na pozniejszych
sztychach jakby kwadratowa. Jezeli na kopcu rzeczywi-
$cie wznosila sie jaka$ kapliczka, to budowa jej w XV
czy XVI wieku mogla spowodowaé zniszczenie gornej
czesci kopca. Najprawdopodobniej byla to nie kapliczka,
lecz «figura», jakie spotykamy przy drogach np. przy
ulicy $w. Gertrudy, przy Parku Krakowskim, pod koscio-
lem karmelitanek na ul. Kopernika. Na szwedzkim planie
Krakowa z r. 1702, publikowanym przez Al. Czolowskiego
w V. t. Rocznika Krak., zaznaczono Kopiec Krakusa na-
pisem: Sepulchrum Craci (grob Kraka). Na szczycie kopca
stup kamienny, czworokatny, okolo metr wysokosci,
z okraglym otworem w s$rodku, do zatkniecia drzewca
choragwi i znak triangulacyjny postawilo kolo r. 1854
wojsko austrjackie, gdy budowano wokél kopca szaniec
z malym budynkiem na straz wojskowa — ktoreto roboty
musialy zniszezy¢ slady przeszlosci. Wysokos¢ kopea wy-
nosi od podstawy 16 m, $rednica dolna mierzy okolo 60 m,
gorna 8 m, zas calkowita pojemnosc bryly liczy 19.100 m®.
Rozmiary takie sa wyjatkowo spotykane nawet w Szwe-
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cji, klasycznym kraju tego rodzaju mogilt; kopce tej wiel-
kosci sa zazwyczaj mogilami krolow lub wielkich wo-
dzow. Kopiec nasz, wraz z kopcami w Mogile i Kraku-
szowicach, nie jest wyjatkiem na naszej ziemi. Przeciw-
nie, miedzy Krakowem i Sandomierzem jest ich bardzo
znaczna ilo$¢, lecz w rozmiarach znacznie skromniejszych.

Z legenda zgodne sa hipotezy o przeznaczeniu gro-
bowem kopcéw, na co zreszta wskazuja bardzo liczne
analogje podobnych kopcow, rozsianych w Skandynawji,
na zachodzie i w poludniowej Rosji. Kopce te po przeko-
paniu okazuja sie prawie zawsze grobami. Moga one za-
wiera¢ w swem wnetrzu badz groby z szkieletami zmar-
Iych, badz tez pozostalosci stosu cialopalnego. Niekiedy
zawieraja one wewnatrz kunsztowne konstrukcje z ka-
mienia i drzewa, w rodzaju krypt. Grob moze si¢ znaj-
dowaé¢ w réznych punktach pod nasypem, niekoniecznie
w samem centrum, nawet moze by¢ ukryty gleboko pod
terenem. Wartos¢ znajdywanych w grobach zabytkow
moze by¢ rozmaita, istnieja groby bogate i ubogie, w nie-
ktorych wsrod resztek zweglonego stosu mozna jedynie
odnalez¢ szczatki stopionych czesci metalowych stroju
lub uzbrojenia.

Rozkopanie umiejetne, aby przytem nie uronié¢ naj-
mniejszego przedmiotu lub go uszkodzi¢, jest rzecza bar-
dzo zmudna i kosztowna, albowiem do$wiadczenie oka-
zalo, ze w mogilach takich miejsce grobu bylo czasem
sytuowane umyslnie gdzies zboku, na pewnej wysokosci,
lub nizej, albo pod podstawa nasypu. Mogil tych uzy-
wano takze za wtorne groby, t. j. grzebano czasem
w starej mogile inne szczatki po$miertne. Przekopanie
sztolniami wpoprzek okazalo sie nieraz bezcelowem, gdy
grob ukryty byl pod, nad lub obok sztolni. Przy obecnie
prowadzonych przez Akademje Umiej. badaniach zade-
cydowano wiec, co do poszukiwan w kopcu Krakusa, wy-
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kop lejowy od gory wglab. Dotad jest kopiec zagadka
i niewiadomo, czy rozkopanie da stanowcza odpowiedz,
bo ewentualne jakies slady grobu mégl zniszczy¢ dlugi
okres czasu, mogl tez kopiec by¢ przed niepamigtnemi
czasami przez ludnos¢, sklonna do wiary w zakopane
skarby, przekopany. Dobywana ziemia jest starannie
przesiewana przez coraz gestsze sita i badama, aby nie
uroni¢ najmniejszego nawet przedmiotu. Moze znajdzie
sie cho¢ drobny znalazek, ktory da wskazowke na epoke
powstania kopca. Wlasciwa nazwa kopca, «Rekawkas,
stwierdza tylko, ze ludno$¢ nazwala tak ten pagérek praw-
dopodobnie dlatego, ze byl rekami ludzkiemi zrobiony,
podczas, gdy inne pagorki byly naturalnemi wzniesienia-
mi gory i nosily nazwanie g 6 r, jak «goéra Lasota», «géra
sw. Benedykta». Tradycja uwazala Rekawke za grob za-
lozyciela miasta, Kraka.

W najblizszem otoczeniu kopca, w warstwach piasku
fluwioglacjalnego, stwierdzono $lady osadnictwa z mlod-
szej epoki kamiennej i z poczatku zelaznej, z konca t. zw.
kultury luzyckiej. Zabytki z konca kultury luzyckiej zna-
lazly sie takze gleboko w podstawie kopca i w jego wne-
trzu, gdzie dostaly sie razem z materjalami, uzytemi do
budowy, sa zatem starsze od zabytkowego nasypu. Powyz-
sze dane pozwalaja po raz pierwszy uja¢ realnie chr o-
nologje powstania naszego kopca. Mogl on bowiem
byé¢ usypany najweczes$niej przy koncu kultury lu-
zyckiej, t. . okolo polowy tysiaclecia przed
narodzeniem Chrystusa.

Pod wierzchnia warstwa jurajsko-kredowa «czapki»
kopca poczal sie ukazywac niedlugo piasek. Bezposrednio
ponad piaszczystym szczytem odkopano korzenie
poteznego drzewa. Szczegdlowe botaniczne bada-
nia ogromnego klebowiska korzeniowego wykazaly, ze na
szezycie kopea rost niegdy$ dab-olbrzym, kilku-
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setletni, z czego wynika, ze kopiec byl o jakie 2 m
nizszy. Ocienialy go konary debu. Szerokie pole do
przypuszczen, ze mogl to by¢ dab swiety, lub dab, pod kto-
rym odbywano sady.. W niewiadomym czasie kopiec
nadsypano tak, ze pien zostal w nasypie i usechl. Dalsze
poszukiwania sa w toku.

Co do kopca przy dawnym zamku lobzowskim zwa-
nego «kopcem Esterki», archeolog dr Zurowski wyrazil
mniemanie, iz niewielki ten kopiec jest wczesnohisto-
rycznym, sztucznym wzgérkiem mieszkalnym, jakie
sypane byly posréd moczarow w zamierzchle] prze-
szlo$ci.

Dalej na wschod od Krakowa polozony kopiec
Wandy, zwany Mogila, a nie kopcem, po lacinie
Clara tumba, jasna, stawna Mogila, ma 13 m wysokosci.
I tu stala na szczycie figura (Boza Me¢ka) w formie mu-
rowanego graniastostupa. W r. 1890 zastapiono figure po-
mnikiem wedlug rysunku Matejki, kosztem Wydzialu Po-
wiatowego. Przed kilkudziesieciu laty przekopal te Mogile
tunelem $. p. Kulakowski, kierownik ekonomatu miej-
skiego krak., z wlasnej inicjatywy, nie zdoby! jednak
zadnego znalazku. By¢ moze, ze wykop, prowadzony bez
porady i nadzoru archeologa, nie zbadal troskliwie do-
bywanej ziemi.

Rowniez przekop kopca w Krakuszowicach,
kolo Bochni nie przyniésl wyjasnienia.

Do rozjasnienia koncowej epoki przedhistorycznej
ziemi krak. pozostaje jeszcze sprawa Tynca. Cykl
podan o walce pana na Tyncu Walgierza Udalego (piek-
nego) z panem na Wislicy oparty jest na poemacie
o akwitanskim Walterze i Heligundzie (spisanym po laci-
nie przez mnicha Eckeharda w Sankt-Gallen ze starych
legend), ale lokalizacja romantycznej historji, t. j. przycze-
pienie jej do grodow w Tyncu i Wislicy, grodéw niewat-
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pliwie starych, wiedzie na $lad jakiego§ miejscowego opo-
wiadania o przygodach milosnych jakiego§ pana na
Tyncu.

Tyniec omawiany byl w literaturze naszej glownie
ze wzgledu na pozniejszy, ale moze najstarszy klasztor
benedyktynski, ktérego malownicze ruiny wznosza sie
na skale, prawie prostopadle do Wisly spadajacej, na wy-
sokosci 250 m mad poziom morza. Natomiast niezbadane
jest dotychczas wielkie grodzisko na sasiedniej
gorze, na wysokosci 282 m.

«Nazwa «tyn» oznacza w réznych jezykach slowian-
skich, $ciane, mur, plot i wogoéle ogrodzenie. Maja ja
wszystkie prawie slowianskie jezyki, ma i starostowian-
ski. Forma polska, taka jak Tyniec, nie jest takze bez zna-
czenia. Dosy¢ czesto spotykamy obok siebie takie wioski,
jak: Makow — Makowiec, Klonéow — Klonowiec, Szy-
diéw — Szydlowiec etc. Oznaczaja one pochodzenie je-
dnej osady od drugiej, a powiedzialbym pewna zaleznos¢
i mlodszos¢. Céz wiec bedzie do Tynca — Tynem? Jak
sie zdaje bedzie nim Krakow. Jest wprawdzie zaraz za
klasztorna goéra druga, wyzsza, nazwana Grodzisko, ale
nie sadze, aby do niej mozna odnies¢ nazwe «Tynu», nic
o niej zreszta nie wiemy>.

Prof. Smolka wyciagnal wniosek, ze Tyniec byl pier-
wotnem gniazdem rodu Toporczykow. Byla to tradycja
rodu Toporczykéw — Starych-Koni, juz w XIV wieku.
Musieli oni dba¢ o te tradycje i nia sie szczyci¢. Nasz he-
raldyk z XVI wieku przytacza na poparcie swej wiado-
mosci o Toporczykach na Tyncu fakt, ze wsi klasztorne
tynieckiego zwoluja sie jeszcze do gromady na gwalt np.
lub na pozar, zawolaniem: Starza! albo Stary-Kon!

Inne jeszcze wzgledy popieraja mozliwos$¢, ze istot-
nie Tyniec nalezal pierwotnie do Toporow. Boleslaw
Krzywousty oddaje, a raczej ponawia oddanie calej ka-
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sztelanji tynieckiej benedyktynom — uczynione zdaje sie
przez Bolestawa Wielkiego. Byl to wiec grod pierwotnie
ksiazecy. Swiadcza tez o tem takie wioski, jak Piekary,
Korabniki, Skotniki.

Zblizywszy do tego faktu legende o Walterze, oraz
bliskos¢ wlosci Toporczykéw, a wreszcie i owe Sciejo-
wice, dawniej Sieciechowice, tuz naprzeciw Tynca — za-
lozone przez jakiego$ Sieciecha — mozna dojs¢ do wnio-
sku, ze miedzy Tyncem a Toporczykami istnial rzeczywi-
scie jakis odwieczny zwiazek. Mozna go za$ tylko w ten
sposob objasni¢, ze jeszcze w dobie plemiennej siedzieli
tu Starzowie. Boleslaw W. odebral im gréd i zmedjaty-
zowal '),

W tradycji ludnosci okolicznej pozostalo echo ja-
kichs walk dawnych naczelnikéw plemiennych, przodkow
poteznego rodu Starzow, Starych Komi, Toporczykow,
z jakim$ wladca Wislicy, a to echo ubarwiono potem we-
diug legendy obcej, wyzej wspomniane;j.

Grodzisko nie bylo dotad przez nikogo bada-
nem. Lezy ono na zachéd od klasztoru, oddzielone bagni-
sta nizina, ciagnaca sie miedzy gora, na ktérej klasztor
spoczywa, a gora, dzwigajaca reszty dawnego obwarowa-
nia, polozone jest na znacznej stosunkowo wysokosci, bo
282 m nad poziom morza, a okolo 70 m nad poziom Wisly.

Jestto wzgorze wyniosle, panujace nad okolicznemi
nizinami, na poludniowy zachod od skaly klasztornej,
250 m mierzacej, i wsi Tynca; Wisla otacza je lukiem w od-
leglosci od 750 do 1500 m. Ze wszystkich stron chronia
to «Grodzisko» wzniesienia dos¢ strome: «Ostra gora»,
«Zagorze», «Podgérki»; tylko w strone Wisly widok jest
otwarty, ale tu wzgorze najbardziej strome, a przed niem

1) K. Potkanski: Krakéow przed Piastami.
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moczary, ktére, niegdys zapewne rozleglejsze i bardziej
wilgotne, dawniej jeszcze bardziej utrudnialy dostep.

Szczyt wzgoérza, obecnie porosly lasem, jest plaszczy-
zna niezbyt szeroka, ciagnaca sie podluznem pasmem
i wcale rozlegla. Mimo, ze tysiac lat i kilkadziesiat poko-
len ludzkich przeszlo nad tym kawalkiem ziemi, wida¢
sztuczne zrownanie szczytu wzgorza, ktérego owal ota-
cza po brzegach obwodka walu przez czas przyplaszczo-
nego.

Przestrzen dos¢ znaczna platformy, §wiadczy, ze ci,
co sie tu obwarowali, miejsca potrzebowali niemalo, byli
panami moznymi. Moglo tu pomiesci¢ sie duzo ludzi i sta-
na¢ duzo budynkow. Po budynkach, oczywiscie drewnia-
nych, i slad nie pozostal. Ale dzi§ jeszcze okoliczne pole
Iud nazywa <Podgrodziem». A pobliskie prastare osady:
Piekary, Lagiewniki, Skotniki, Wozniki, Strzelce, moze
takze Korabniki i Kuchary, $wiadcza juz nazwami swemi,
ze musiala tu oddawna by¢ organizacja rycerska. Gréd
zwierzchnikow okolicy otoczony byl osadami dostawcow
zywnosci i ludzi, obowiazanych do roéznorakich poslug:
do dostarczania pieczywa, zwierzyny i lagwi czyli naczyn
bednarskich, do pasania bydla i popedzania go na rzez,
do uslug kuchennych, do furmanienia wozami i przewo-
zenia <korabiami» czyli czélnami i promami.

Polska Akad. Umiejetnosci zamierza przystapi¢ do
poszukiwan na tej gorze, gdy nadejdzie turnus wyrebu
lasu biskupiego na terenie grodziska. Poszukiwania te
moga przynies¢ plon bardzo obfity i sa konieczne dla
uchwycenia nici, ktéore mogly laczy¢ grodziska ziemi kra-
kowskiej. Grodzisko to bylo moze owym Tynem, z kto-
rego wyszla na sasiedniem wzgérzu osada klasztoru,
Tynca. Burzliwe czasy wymagaly zbrojnej opieki Tynu
i usadowienia si¢ na warownej z natury skale, wzmocnio-
nej z innych stron walami, ostrokolami i fosami w obre-
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bie ktérych wzniosl sie poczatkowo drewniany, a potem
murowany kosciol i klasztor pod wezwaniem $w. Piotra
i Pawla. Kosciol, przebudowany w pézniejszych czasach,
nie zachowal nic z epoki romanskiej précz znalezio-
nego jednego kapitelu romanskiego.

Juz od XII wieku Tyniec posiadal drugi kosciél, mia-
nowicie parafjalny, fundowany jakoby przez Piotra Wlo-
sta, pod wezwaniem $§w. Andrzeja, i to murowany z ka-
mienia, rozebrany na poczatku XIX wieku, mamy przeto
prawo mniemac, ze i kosciol klasztorny byl w XII wieku
podobnego rodzaju, tj. kamienna budowa.



ROZDZIAL III

Pierwsza historyczna wiadomosé o Krakowie podal
arabski geograf z XI w., Al-Bekri, cytujac relacje uczo-
nego Zyda hiszpanskiego, Ibrahima-ibn Jakoéba, ktéry zyl
i pisal kolo 960—965 r. Wedle tej relacji wladca Fragi
i Krakowa byl Bwislaw (Bolestaw czeski), wladca pénocy
Mszko (Mieszko) i Nakur na najdalszym zachodzie. Co si¢
tyczy ziemi Bwislawa, to dzieli ja od grodu Fragi do
grodu Krakowa trzytygodniowa podréz. Graniczy zas ona
z krajem Turkéw (Wegréw). Grod Fraga zbudowany jest
z kamienia i wapna, jest on bardzo bogaty i kupiecki.
Przychodza do niego z grodu Krakw-a Rusy i Slowianie
z towarami, a takze przychodza (do Pragi) ludzie z kraju
Turkow, Muzulmanie i Zydzi i Turcy z towarami i z bi-
zantynskiemi mitkalami, a wywoza z niej make, oléw i ré-
zne futra. Krakow wystepuje tu jako naczelny grod wiek-
szego obszaru. Jest brany w tem znaczeniu np., co i Praga.
Krakow to stolica jakiego$ kraju, a wiec mozna go wzia¢
przenosnie za kraj 6w caly. Wida¢, ze Krakoéw w polo-
wie X wieku byl znacznym grodem. Stanowil on rodzaj
stacji handlowej dla kupcéw, idacych z dalszej Rusi i na
zachod.

W wieku IX do XI znajduje historyk watpliwosci
co do przynaleznosci calych prowincyj Moraw, Czech,
Wegier i Polski. Niektére kraje sa jakby bez wlasciciela
lub w watpliwem i zmiennem posiadaniu tego lub owego
panstwa, tembardziej wiec trudno wytyczy¢ jakies granice
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w owych czasach. To pewne, ze one nigdy podéwczas
w ciagu kilkuset lat nie byly stale, lecz zmienialy sie kil-
kakrotnie. Mozna jednak stwierdzi¢, ze po upadku pan-
stwa wielkomorawskiego, w jakie pol wieku potem, Czesi
opanowali Krakow *).

Nastepna historyczna date przynosi kronikarz cze-
ski Kosmas, podajac, ze w r. 999 zajal ksiaze polski Mie-

1) Potkanski: Przywilej z r. 1086. Kw. Hist. T. XVIIL

Stanislaw Zakrzewski podaje w watpliwo$é zajecie Kra-
kowa przez Czechéw po upadku W. Morawji i ustala granice
wschodnia Czech w XI w., odszukujac nazwy graniczne na polu-
dniu Tatr, z ktérychby wynikalo, ze Slask Gérny i Krakowskie nie
nalezaly do Czechéw, a Krakéw Ibn Jakéba lezal nad Wagiem.
Poprzekrecanie dawnych nazw na arabskie pozostawia zawsze
watpliwoséci co do znaczenia ich. (Krakwa, Karakua itd. «Czeski
charakier Krakowa za Mieszka I.» w Kwart, Hist. r. 1916),

Dr Woje. Ketrzynski przyjmuje zalozenie biskupstwa krak.
przez Mieszka 1., przypuszczajac, ze tenze byl juz panem Malo-
polski. Nie daje wiary historykowi czeskiemu Kosmasowi, wedle
ktérego Polacy odbili Czechom Krakéw dopiero w r. 999. (Biskup
stwa i klasztory polskie w X i XI w. Przeglad Powszech. 1889.
T. XXIII i XXIX. Granice Polski w X wieku. Krakéw 1892).

Argumentacje Potkanskiego popiera znany dokument Da-
gome iudex z lat 986—996, w ktérych granice panstwa «gnieznien-
skiego» Mieszka I oznaczone sa na poludniu po Krakéw czyli po
ziemie krakowska. Trzeba wiec wnioskowaé, ze wylacznie, a nie
wlacznie, bo caly ten dokument okre§la granice od morza do Prus
i Rusi, od Rusi do Krakowa, od Krakowa do Odry — a wiec Kra-
kéw nie nalezal wowcezas jeszcze do Mieszka 1.

Przy obecnych przekopywaniach kopca Krakusa, znaleziono
w gleboko$ci 4 m od szezytu, a 1 m od brzegu monete, wybita za
panowania Boleslawa II, brata Dabréowki (980—999). Na ziemiach
naszych znajdowano monely rzymskie, arabskie, anglosaskie, zna-
lezienie wiec monety czeskiej nie dowodzi jeszcze, aby Czesi tu pa-
nowali. W kazdym razie wobec innych §wiadectw, ze Polacy ode-
brali Czechom Krakéw w koncu X w., moneta ta raczej za tym
faktem przemawia. Pobyt Czechéw musial byé krétkotrwaly, bo
nie zostawil po sobie zadnych §ladéw.
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szko (Kosmas bierze stale Mieszka i Bolestawa Chrobrego
za jedna osobe) podstepem Krakéw i wszystkich Cze-
chow, ktorych tam zastal, pozabijal. Przylaczenie Krako-
wa do panstwa Piastow musialo jednak nastapi¢ wcze-
$niej. Na dokumencie klasztoru wloskiego Farfy z 2 grud-
nia 999 znajdujemy podpis «Gaudentius archiepiscopus S.
Adalberti Martyris interfui et subscripsi», zatem juz w ro-
ku 999 musialy by¢ oznaczone siedziby sufraganéw pol-
skich, a skoro w marcu 1000 r., na zjezdzie gnieznienskim
wymieniono Krakéw jako stolice jednej z diecezyj pol-
skich. Najmniej wiec rok przedtem lub wcze$niej musiano
le sprawe zdecydowa¢ w Rzymie, czyli Krakéw nalezal
juz wtedy do Polski, gdyz niemozliwem byloby desygno-
wanie czeskiego Krakowa na siedzibe polskiego biskupa.
Zreszta wiemy z Thietmara i Rocznika hildesheimskiego,
ze w r. 990 rozpoczal Mieszko wojne z Czechami, w kto-
rej go nawet Niemcy posilkowali, a przyczyna mialo by¢
zabranie Boleslawowi przez Mieszka jakiego$ kraju (reg-
num sibi ablatum) — prawdopodobnie wiec po tej woj-
nie dostal si¢ Krakéw pod wladze Polakow.

Obszar miedzy Baltykiem a Karpatami i Sudetami,
na ktorym powstalo panstwo polskie, oddzielony od
krajow pismiennych wielka przestrzenia, byl krajem nie-
znanym i dlatego, cho¢ juz w IX w. i na poczatku X w.
konsolidowal sie tu silny organizm panstwowy dokola
ksiecia gnieznienskiego. Nie wiemy o nim nic tak dlugo,
poki za czaso6w Mieszka I nie zetknal si¢ bezposrednio
z Niemcami i Czechami. Dopiero od tego czasu posia-
damy nieco dat historycznych, od tego tez czasu zaczela
sie przyjmowaé¢ dla tego obszaru nazwa od panuja-
cegoszczepu Polan.

Panstwo pierwszych historycznych

Piastow — panstwo Mieszka i Bolestawa — nie
Krakéw 4
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mialo jeszcze ustalonej nazwy'). I syn Mie-
szka, Boleslaw Wielki, jest dla obcych, a szczegdlniej dla
dalszych, kréolem Slawonji, Slawji, t. j. krolem Slowian;
tak wystepuje np. w zywocie $w. Romualda i w zywocie
pieciu braci Polakéw z poczatkow XI wieku; co wiecej,
jeden dokument cesarza Ottona III, spisany w Gnieznie
w roku 1000, podczas owego slawnego «gnieznienskiego
zjazdu», a wiec w samej Polsce, nie wspomina o niej, ale
mowi: «dzialo sie in Slavonia». Sposrod tych obszarow,
nieznanych lub zle znanych, zaczely sie powoli dopiero
wylania¢ i tworzy¢ panstwa, nic tez dziwnego, jezeli nie
znali obcy ich nazw i uzywali nazwy znanej juz, ogolniej,
Slawonja. Inaczej juz poczynali sobie najblizsi sasiedzi.
Dobrze obznajomiony Thietmar, biskup mersebur-
ski, w swej kronice m 6 wi czesto o Mieszku, czesciej je-
szcze o jego poteznym nastepcy Boleslawie, a zawsze jako
o wladcach Polakéw lub Polski: Poleniorum
i Poleniae, jak méwi tekst. Raz nawet wprost nazywa Bo-
lestawa Polenus, t. j. Polakiem, jakbysmy i dzisiaj powie-
dzieli; drugi raz wprawdzie nazywa go, jakby z przyci-
skiem, a w kazdym razie ze zloscia, Slowianinem. Sasie-
dzi przeciez zawsze wiedza o sobie i wiecej i lepiej. Gdy
zaistnialo panstwo polskie, bo istnial jego
ksiaze lub krol, to najzupelniej wystarczalo do na-
zywania Polska calego kraju, nad ktérym
rozciagala sie jego wladza; na ile zas i na jakie znowu
czesci dzielila sie ona, to juz sasiadéw mniej obchodzilo.
Czeski Kosmas mowi zawsze o Polsce (Polonia)
i Polakach (Poloni), ile razy za$ zdarzy mu si¢ moéwic
o Slasku, graniczacym z Czechami, moéwi o nim zawsze
jako o Polsce. Gallus takze méwi o Polsce jako
ojednolitem panstwie i przedewszystkiem ma

1) Potkanski I, 395 i nast.
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na uwadze panstwo polskie, a nie poszczegélne jego
czes$ci.

«Rekopis kroniki Galla rozpoczyna sie dedykacja:
«Biskupom kraju polskiego» — w dalszym ciagu uzywa
wyrazen, jak: kraj Polakow, Polska, jest pélnocna cze-
$cia Slowianszczyzny, Popiela nazywa «ksieciem Polski».

W sklad tego to panstwa Piastow weszla wiec zie-
mia krakowska w koncu X wieku, a moze i nieco wcze-
$niej, aby sie z niem zrosnaé¢ juz na zawsze. Rozwéj wy-
padkéw historycznych, wymagajacych obrony granic za-
chodnich przed Niemcami i Czechami, spowodowal nie-
bawem przeniesienie sie punktu ciezkosci panstwa ku po-
ludniowi, a Krakow stal sie kolo polowy XI w. stolica
panstwa. Energja dynastji Piastow ') zdolala, mimo pew-
nych separatystycznych daznosci plemion, rodéw lub
ambitnych jednostek, zlaczy¢ narod w panstwo jed-
nolite, a rownoczesnie dokonala wielkiego dziela zblize-
nia zachodniej kultury przez wprowadzenie chrzescijan-
stwa, przeksztalcajacego zgruntu pojecia, obyczaje, wpro-
wadzajacego nowe instytucje i poglady.

Kolo 963 roku zetkneli si¢ Niemcy z Polska w walce
o kraje nad Odra i jej doplywami i wtedy po raz pierw-
szy pojawil sie¢ w zapiskach historycznych nasz Mieszko,
w walkach na pograniczu luzycko-$laskiem.

Niebawem potem, w 965 r., pojal za zone ksiezniczke
chrzescijanska, czeska Dubrawe, i w rok potem przyjal
chrzest. Legenda przypisuje to wplywowi Dabrowki, ale
krok o tak wielkiem znaczeniu politycznem na zewnatrz
i wewnatrz musial wynikaé¢ z realnego rozpatrzenia sie
w stosunkach i widokach na przyszlosé.

Roczniki niemieckie zanotowaly, ze Mieszko I z sy-

1) R. Grodecki i S. Zachorowski: Dzieje Polski $redniowie-
cznej. L. 3
4
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nem, Boleslawem, byl na zjazdach w Kwedlinburgu
w r. 973, 984, 985; w r. 986 darowal cesarzowi Ottonowi
wielblada i jakies dary. Wczesniej spotykal sie bezposred-
nio z Niemcami nietylko oreznie, przy zawieraniu ukla-
déw po starciach z Wichmanem i margrabia Geronem.
Zostajac w stosunkach z cesarstwem, bywajac na zjazdach
ksiazat i wasali, mial moznos$¢ rozeznania si¢ w sytuacji
i w znaczeniu duchowienstwa.

Panowanie swe oparl Mieszko na pokojowem
wspolzyciu z cesarstwem; zapiski niemieckie wspominaja
go jako «amicus». Zapoznanie sie pdézniejsze z syluacja
nie moglo pozosta¢ bez wplywu na kroki jego w sprawie
wprowadzenia chrzescijanstwa w jego panstwie®). Pro-
wadzac réwnoczesnie walki o Pomorze oraz o granice
czeskie, nie mogl $ciaga¢ na siebie jeszcze trzeciego nie-
przyjaciela, Niemcow, utrzymywal wiec z nimi stosunki
przyjazne i niewatpliwie znosil si¢ z duchowienstwem
Magdeburga, Kwedlinburga i klasztoru fuldajskiego,
skad najpredzej moégl sprowadzi¢ duchownych i po-
trzebne im ksiegi, tablice paschalne i aparaty koscielne.

Dla panujacego wprowadzenie chrzescijanstwa do

1) Pierwszym apostolem, t. j. biskupem misyjnym w Polsce
by! Jordan z siedziba w Poznaniu, ktérego Thietmar nazywa «pa-
sterzem klasztoru poznanskiego». Mial wiec juz do pomocy pewne
kolegjum, Thietmar, wspominajac tez pod r. 970 o wys$wiecaniu
przez arcybiskupa magdeburskiego Adalberta pierwszych bisku-
poéw: merseburskiego, mi$nienskiego, cytyckiego i hawelburskiego
dodaje: «w poczet owych spéldostojnikéw wszedl jeszcze Thiet-
mar, pierwszy pasterz brandenburski, juz przedtem namaszczony,
i Jordan, pierwszy poznanski biskup». Z tego wnosi¢ nalezv ze
Jordan byl Niemcem i zapewne w Magdeburgu uczy! sie po sla-
wonsku. Prawdopodobnie Gniezno bylo gléwna siedziba kultu
dawnego poganskiego i dlatego Mieszko, nie chcac przezornie bu-
dzi¢ nienawisci derigijnej, osadzil narazie biskupa w pobliskim
Poznaniu.
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Polski przedstawialo przedewszystkiem wazny interes
polityczny, bo odejmowalo cesarstwu rzymskiemu pre-
tekst do rozszerzania wiary katolickiej mieczem, co row-
nalo sie ekspansji germanskiej na ziemie polskie. Jaka
wage do tego przykladal Mieszko, dowodzi fakt, iz staral
sie zawiaza¢ kontakt z odleglym Rzymem. Kolo 973 r.
przeslal do Rzymu wlosy syna Boleslawa, co bylo niejako
symbolem poddania sie¢ wladzy papieskiej. Z lat 985—
996 pochodzi 6w wielokrotnie omawiany akt, zaczyna-
jacy sie od slow: «Dagome iudex».

Mieszko mogl sie slusznie obawiaé¢ niebezpiecznego
wplywu zawistosci kleru od arcybiskupéw niemieckich.
Niewatpliwie suplika Mieszka do papieza Jana XV, pod-
dajaca jego panstwo opiece $w. Piotra, znana tylko z tre-
$ci skroconej, obejmowala i proshe o utworzenie pro-
wincji koscielnej. Nie bylo to latwem, gdyz wedle é6wcze-
snych stosunkéw, oprécz papieza, musial sie zgodzi¢ na
to i cesarz rzymski. Prowadzenie pertraktacyj z odle-
glym Rzymem 2z Polski bylo trudne, bo posrednikami
mogli by¢ tylko ksieza, wladajacy lacina. By¢ moze, ze
za hojna zaplata znalazl w niemieckim klerze pomocnika.
Na zjezdzie w Kwedlinburgu 991 r. byl précz Mieszka
«margrabia Tuskulanji z innymi najwybitniejszymi
Europy», Mieszko mogl wiec i w tym klerze wloskim szu-
ka¢ protektorow. Prawdopodobniejszem jest, ze posred-
nikiem byl biskup Jordan, a potem jego nastepca Unger,
ktorym mogla $wieci¢ nadzieja osiagniecia godnosci arcy-
biskupiej. Na suplice wymieniona jest Mieszkowa Zona,
Oda, Niemka, cérka margrabi Dytrycha, wiec i to wska-
zywaloby na uzycie niemieckich ksiezy do pertraktacyj
z Rzymem.

Zamiar utworzenia polskich diecezyj otwieral du-
chowienstwu niemieckiemu widoki awansu na biskupow,
skoro Polska, majaca wtedy tylko jednego misyjnego bi-
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skupa, nie miala wielu ksiezy, a tem samem kandydatow
wiasnych na biskupéow. Stanowisko biskupa w tej epoce
rownalo sie prawie godnosci ksiazecej. Biskupi byli naj-
blizszymi doradcami panujacych, panujacy, chcac miec
poparcie dla swych celow w tak poteznym czynniku ko-
$cielnym, uposazali sowicie biskupow, z ktérych kazdy
posiadal rozlegle dobra i dochody takie, ze otoczenie jego
podobne bylo do dworu udzielnego ksiecia, a mierzadko
sam biskup prowadzil swe rycerstwo na wojny.

Pasterz ogromnie bogatej diecezji, biskup, mogl po-
magac¢ ksieciu powaga dostojnosci koscielnej i stan du-
chowny po stronie ksiecia utrzymywal, moégl nadto w ra-
zie potrzeby wesprze¢ go srodkami materjalnemi, ktérych
dostarczaly liczne posiadlosci biskupstwa. Wprawdzie
zaginely dokumenty pierwolnego uposazenia biskupstw
polskich, ale z tego, ze w rekach biskupich spotykamy
wkrotce potem wielkie obszary, mozna wnosi¢ o boga-
tem ich zaopatrzeniu od samego poczatku.

Biskup, o ile juz nie byl czlonkiem magnackiego
rodu, zyskiwal magnacka fortune, wstepujac na swa sto-
lice. Obok licznego kleru, otoczony byl calym dworem
ze stolnikiem, podczaszym, koniuszym, lowczym i zbrojna
druzyna. Wlodarze zawiadywali dobrami, rozrzuconemi
po wielkiej przestrzeni kraju.

Totez niewatpliwie pewna cze$¢ duchowienstwa nie-
mieckiego w nadziei awanséw ulatwiala panujacemu
polskiemu starania o utworzenie biskupstw polskich.

Niestety najdawniejsze akta papieskie sa zdekom-
pletowane.

Z calej epoki przed Innocentym III, t. j. przed
r. 1198, posiadamy tylko 3 tomiki odpisow regestow, t. j.
jeden z czasow Jana VIII i dwa z czasow Grzegorza VII.

Luke te, o ile chodzi o sprawe zobowiazan poszcze-
golnych panstw wobec Kurji, wynagradzaja w czesci
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zbiory praw stolicy apostolskiej, ulozone na podstawie
nieistniejacych dzi§ archiwaljow.

W XI w. kardynal Deusdedit (zmarty 1098 r.) prze-
trutynowal archiwum papieskie i wygotowal streszczenie
Zbioru praw. W tym zbiorze znajduje si¢ streszczenie za-
ginionego dzi§ dokumentu Mieszka I z czasow papieza
Jana XV (985—996 r.) tej tresci:

«Dalej w innym tomie za Jana XV papieza czyta sie,
ze Dagome sedzia i Ote senatorowa i ich synowie Mi-
sica i Labertus oddali $w. Piotrowi cale jedno panstwo,
ktore nazywa sie Schinesghe, ze wszystkiemi swemi przy-
nalezyto$ciami w tych granicach, jak zaczyna si¢ od
pierwszego brzegu dlugiego morza po Bruzze (Prusy) az
do miejsca, ktore nazywa sie Russe, a granice Russe, roz-
ciagajac az do Craccoa, a od tego Craccoa az do rzeki
Odery prosto do miejsca, ktére zwie sie¢ Alemure lub Ale-
muce (Olomuniec ?), a od tego Alemure az do ziemi Mil-
cze prosto przez Oddere i stad prowadzac kolo rzeki
Oddera az do wyz rzeczonego panstwa Schinesghe» *).

1) Jan Ptasnik: Dagome iudex, Krakéow 1911 z podobiznami
dokumeniéw, Item in alio tempo sub Johanne XV papa Dagome
iudex et Ote senatrix et filii eorum Misicam et Labertum leguntur
beato Petro contulisse unam civitatem in integro que vocatur Schi-
neghe cum omnibus suis pertinentiis infra hos affines etc.

W zbiorze Albinusa z r. 1187 i Cenciusa z r. 1192 zamiast
Brusse podano poprawniej Prusse. W spisie diecezyj Albinusa wy-
licza tenze w Polsce Metropolis Kenesen, w Liber Censuum Cen-
ciusa wymieniono Archiepiscopatus Kenesensis vel Quesnensis.
W obu tych zbiorach dodano wyjasnienie: in Polania. W X w.
jeszcze nie utarla sie nazwa panstwa polskiego i Mieszko nazywal
je panstwem gnieznienskiem. Czesi nazywali stolice Hneznem, tak
zapewne wymawial je i §w. Wojciech. W lacinie trudno bylo obce
brzmienia slowianskie wyrazié.

Prawdopodobnie dokument opiewaé mial na poczatku: Ego
Mesco Dux et Ote sua coniux, a z notatki owej moze uszkodzonej
wypisal pisarz: Dagome iudex et Ote senatrix.
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Krok Mieszka w kierunku Rzymu dowodzi szero-
kiego pogladu na 6wczesne stosunki. Bylo to niejako dy-
plomatyczne zabezpieczenie panstwa przez oddanie go
pod opieke Stolicy Apostolskiej, a lezalo i w interesie pa-
piestwa zyskanie grosza sw. Piotra z wielkiego, nowego
panstwa. Niewatpliwie przyjal wiec papiez te oferte, usta-
nowienie jednak prowincji koscielnej polskiej nie doszio
wowczas do skutku. Dopiero starania Bolestawa Chro-
brego doprowadzily do tego, dzieki szczesliwemu zbie-
gowi okolicznosci, ze nie natrafil na opér ze strony ce-
sarza. ;

«Mlody jeszcze bardzo, bo zaledwie 20-letni cesarz
Otto III rozwinal w sobie wrodzone sklonnosci mistyczne
pod wplywem nauczycieli i przyjaciol, jak Gerbert i $w.
Wojciech, oraz mistycy wsrod ascetow wloskich, z kto-
rymi wiele obcowal, sam sie nawet oddajac osobliwej
ascezie. W tych warunkach wyrést na marzyciela, snuja-
cego fantastyczne plany urzeczywistnienia krolestwa Bo-
zego na ziemi w idealnem zjednoczeniu Kosciola i pan-
stwa. Czujac sie z ducha w zupelnosci Rzymianinem, za-
tracil w sobie poczucie niemieckie niemal zupelnie, i jak
u wspolczesnikow swoich, tak i wsréd dzisiejszych histo-
rykow niemieckich, $ciagnal zale spowodu zbyt malej
czujnosci i gorliwosci w strzezeniu intereséw niemiec-
kich, zwlaszcza wobec slowianskiego Wschodu».

«W r. 1000 w tych nastrojach, ktére nurtowaly jego
dusze, postanowil pomodli¢ sie u grobu swego przyja-
ciela, $w. Wojciecha. Przybywajacego cesarza powital
u granic swego panstwa Boleslaw Chrobry, przeprowa-
dzajac go nastepnie z naleznemi honorami ku Gnieznu».

«Utworzone arcybiskupstwo mialo mie¢ siedzibe
w Gnieznie przy grobie §w. Wojciecha; poddano mu
biskupow krakowskiego, wroclawskiego
i kolobrzeskiego (dla Pomorza). By¢ moze, ze bi-
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skupstwa te nieco wczesniej juz powstaly, zwlaszcza
w Krakowie, posiadajacym tradycje o paru biskupach
przed r. 1000. Wylaczono za$ ze $wiezo utworzonej orga-
nizacji metropolitalnej i pozostawiono na daw-
nem stanowisku biskupa podowczas po-
znanskiego, Ungera, ktory zaprotestowal przeciw
calemu aktowi, jako wuszczuplajacemu mu diecezje
i zmniejszajacemu dotychczasowa role. Poniewaz sprze-
ciwu takiego nie podniosl zaden z arcybiskupéw niemiec-
kich, a w szczeg6lnosci magdeburski, widocznie wiec pra-
wa ich tu nie naruszono».

«Utworzenie jednolitej i niezawislej od Niemiec or-
ganizacji koscielnej, pokrywajaceéj sie z granicami pan-
stwowemi Polski, oraz pozyskanie przez monarche Pol-
ski prawa udzielania inwestytury na wszystkie biskup-
stwa polskie, stworzyly jedna z waznych odtad rekojmi
politycznej jednolitosci panstwa i daly dogodna podstawe
dla politycznej rowniez emancypacji przez koronacje kro-
lewska» *).

Wprawdzie pierwsi biskupi byli Niemcami, ale wy-
sokie stanowisko ich i powazne, a zapewne i rentowne
w Polsce, dawalo ich ambicjom szerokie pole znaczenia
w zyciu publicznem, a tem samem laczylo ich z intere-
sem panstwowym polskim, a nie niemieckim.

Rownie donioslem bylo zaszczepienie chrzescijan-
stwa przez wplyw na stosunki wewnetrzne, dzieki otwar-
ciu wrot kulturze zachodnioeuropejskiej i przeszczepieniu
do nas wielu nieznanych dotad urzadzen i instytucyj, no-
wych poje¢ i pogladow, dotyczacych réznych dziedzin zy-
cia spolecznego i ustroju panstwa. Przyczynilo sie do pod-
niesienia wladzy zwierzchniej monarszej, ktora byla twor-

1) R. Grodecki i S. Zachorowski: Dzieje Polski $redniowiecz-
nej. Krakow 1926.
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ca i wyobrazicielem panstwowosci. Nowoksztaltujaca sie
warstwa duchowienstwa stala sie z poczatku silna pod-
pora panujacego, jako czynnik zalezny bezposrednio od
niego, korzystajacy z jego nadan i poparcia, laczacy Pol-
ske do grona narodow i panstw cywilizowanych. Na mi-
njaturze z czasu okolo roku 1000, przedstawiajacej cesarza
Ottona III w majestacie, wyobrazone sa cztery postacie
niewiescie, niosace mu dary, z napisami nad ich glowami:
Roma — Gallia — Germania — Sclavinia, jako panstwa
rownorzedne, ktorych glowa jest wspolny cesarz.

I pod wzgledem ksztaltowania si¢ spoleczenstwa nie
pozostawal Kosciél bez wplywu. Pod wplywem chrzesci-
janstwa tworzyla sie rodzina, wydzielajac sie z rodu.
Z konmiecznosci miala rodzina tendencje indywiduali-
styczne takze pod wzgledem majatkowym. Nastawal ko-
niec wlasnosci rodowej, a wyrabiala sie¢ wlasnos¢ indy-
widualna.

Najwazniejszym nabytkiem cywilizacyjnym bylo za-
poznanie sie ze sztuka pisania.

Odprawianie nabozenstw w obowiazujacym po-
rzadku kodcielnym zmuszalo do posiadania kalendarzy
z dokladnym wykazem dni $wiatecznych. Jezeli brak
bylo kalendarzy, to trzeba bylo postugiwaé sie tabli-
cami paschalnemi, wedlug ktéorych mozna na szereg lat
obliczy¢ zgory termin Wielkiejnocy i wszystkich §wiat ru-
chomych. Pod wplywem tych kalendarzy przyjal sie u nas
system rzymski z podzialem na miesiace i tygodnie.

Wsrod przewrotow w czasach nastepnych, a takze
rozmaitych przypadkowych okolicznosci, jak pozary, po-
wodzie, przenoszenie ksiag z miejsca na miejsce, samo
ich chowanie przed wrogiem, napady wrogow, jak zwla-
szcza Czechow w r. 1038, te pierwsze ksiegi zaginely.

Sztuka pisania na owe czasy byla trudna i ciezka.
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Nie bylo jeszcze materjalu do pisania, okazje do spro-
wadzania pergaminu bardzo rzadkie. Pisarze éwcze$ni —
to bez wyjatku artysci i kaligrafowie w ciszy zgromadzen
klasztornych. Ksiegi byly strzezone jak skarb zloty czy
srebrny.

Nie nalezy uwazaé¢ za wykluczone, ze na nieznanych
nam ksiegach liturgicznych, w Poznaniu czy w Krako-
wie, zanotowano juz w latach 965 i 966 wiadomosci
o przybyciu Dabréwki do Polski i ochrzczeniu Mieszka.
Bylyby to pierwsze noty rocznikarsko-historyczne, zapi-
sane na polskiej ziemi; dostaly sie one pozniej do roczni-
kéw polskich, jako dodatek do rocznikéw niemieckich,
ktore, moze z Fuldy, kolo roku 980 przeszly do Polski.

Rozwo6j Kosciola, biskupstw, a potem klasztorow
przyczynial sie takze do przeobrazenia natury samego
handlu, zaréwno zewnetrznego, jak i wewnetrznego;
osoba kupca wedrownego znajdowala si¢ pod opieka Ko-
$ciola. Pierwotny zatem handel karawanowo-rozbojniczy
ustepuje miejsca stosunkom uregulowanym, opartym na
poszanowaniu kupca przynajmniej w zasadzie. Handel
z zagranica ozywial sie takze dzieki temu, ze Kosciél sam
potrzebowal mnostwa rzeczy, sprowadzanych z zagranicy.
W duchu poje¢ 6wezesnych musiano z Rzymu i z innych
miast wloskich i niemieekich sprowadzaé¢ relikwje, ksiegi
koscielne do odprawiania mszy i nabozenstw, szaty litur-
giczne, sprowadzano takze rzemieslnikéw, umiejacych
budowa¢ koscioly i wyrabia¢ koscielne sprzety.

Dawna organizacja grodo wa nie pozostala bez
wplywu na organizacje koscielna, bo pierwsze siedziby
biskupie powstaly po najwazniejszych grodach, ktore
staly sie potem stolicami diecezji. W miare rozsze-
rzania sie Kosciol wprowadzil swoj odwieczny porzadek
hierarchiczny. Podstawa wytworzenia sie hierarchji
koscielnej w obrebie kazdego biskupstwa
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(kapitul, probostw, dekanatéw, kapelanij) byly przede-
wszystkiem przepisy co doudzielania sakra-
mentow.

Pierwotnie udzielal chrztu tylko biskup w kosciele
katedralnym, ktéry dlatego nazywal sie baptismalis i tylko
w wigilje Wielkiej Nocy i Zielonych Swiatek. Stad po-
ckodzi, ze dotad w te dni $wieci sie wode, ktéora ma shu-
zy¢ do chrztu przez caly rok. Przed chrztem dawano
nauki religji. Diakon mezczyzne, diakonisa kobiete przed-
stawiali okrytych zaslona biskupowi, ktéry dokonywal
chrztu i nadawal imie jednego ze $wietych, aby ci byli
ich patronami, t. j. wzorami i oredownikami. Ochrzczeni,
okryci biala szata, ze §wiecami wchodzili procesjonalnie
do kosciola, zapalali $wiece, otrzymywali bierzmowanie,
a po mszy komunje, poczem dostawali porcje miodu i mle-
ka, jako zareczenie ziemi obiecanej, t. j. krolestwa niebie-
skiego. Po tym chrzcie «neofici» przez tydzien schodzili
sie do kosciola na nabozenstwo, a biskup «wykladal im»
tajemnice wiary, 6smego dnia skladali biale suknie i od-
tad wchodzili w poczet wiernych.

Taki ceremonjal moégl znalez¢ zastosowanie w miej-
scowosci wazniejszej, pod oslona silnej wladzy, mogt
wreszcie by¢ praktykowany co do wybitniejszych osob.
Pierwszy w Polsce biskup, Jordan, zapewne zastosowal
uroczysty ceremonjal przy chrzcie Mieszka, jego dworu
i druzyny. Zapewne z polecenia Mieszka uprzedzono za-
logi innych grodow i ludniejsze miejscowosci, aby przy-
jely biskupa i poddaly sie ochrzczeniu wedle jego wska-
zowek, ale w wiekszosci wypadkow musiano sie ograni-
czy¢ do gromadnego, sumarycznego chrztu.

«Narazie polegalo «chrzescijanstwo» nawréconych
na chrzcie, przy ktorym Kosciol staral sie wytepi¢ pra-
stare imiona poganskie, zastepujac je imionami §wietych
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chrzescijanskich, ale cho¢ przy chrztach tlumnych dosta-
waly sie gromadkom Piotry i Pawly, lud wlasnych imion
nie rzucal. U znacznych osob, np. u ksiazat, powstawaly
podwojne imiona: jedno rodowe niby, poganskie, drugie
chrzescijanskie; nasi Piastowcy najdawniejsi stale nosza
imiona podwojne, Kazimir (Odnowiciel) Karolem si¢ na-
zywal, syn jego Wlodzistaw, Hermanem i t. d., stad to
$w. Wojciecha Adalbertem Niemcy zowia. Sczasem jed-
nak krucjata ksieza przeciw imiennictwu slowianskiemu
celu dopieta» *).

Cala «nauka» polegala na formie zewnetrznej, sta-
wianiu krzyzow, zegnaniu sie, od czasu do czasu na ga-
pieniu si¢ na aparaty koscielne, ornaty, kielich, jarzace
$wiece czy luczywa, dzwonek i ksiedza, odprawiajacego
jakie$ ceremonje przed krzyzem lub obrazkiem w niezna-
nym jezyku lacinskim.

Gdy wiec w pewnej okolicy lud ochrzczono, jechal
biskup dalej na chrzty, odprawiajac msze gdziekolwiek,
na pagorku, glazie spotkanym, pod starem drzewem, po-
slugujac sie aparatami, wiezionemi w skrzynce podroz-
nej. Dopiero pézniej moéglt tu i 6wdzie zasta¢ w grodzie
nowa kaplice, tu i éwdzie zapoczatkowal biskup, ksiaze
lub pan grodu budowe kosciolka, oczywiscie z poczatku
z drzewa, potem, zwlaszcza po grodach, z kamienia. Byly
to tak malenkie budowle, ze zaledwie pomiescily cele-
branta z asysta, a lud stal przed otwartemi drzwiami pod-
czas nabozenstwa.

W wypelnianiu obowiazkéw duszpasterskich poma-
galo biskupowi grono duchownych, ktére wraz z nim sta-
nowilo coenobium, jakby klasztor, w ktérym mialo
wspolne mieszkanie i odprawialo wspolne modlitwy i na-
bozenstwa. Kiedy pézniej chrzescijanstwo rozszerzaé sie

1) Aleks. Briickner: Dzieje jezyka polskiego.
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poczelo takze po wsiach i mniejszych miastach, zakladano
tam koscioly, a biskup wysylal kaplanow, ktorzy go
w tych kosciolach wyreczali w sprawowaniu niektérych
funkcyj duchownych, a z dalszym wzrostem ludnosci po-
wstala konieczno$¢ poruczenia niektéorym ka-
planom wiejskim takze prawa udzielaniachrztu.
Chrzty biskupie staja sie coraz rzadsze; nie mozna bylo
zwleka¢ z ta ceremonja, gdyz $miertelno$é dzieci byla
bardzo znaczna i nie mozna bylo pozbawia¢ ich zbawie-
nia; zniesiono ograniczenie chrztu do pewnych $wiat. Tak
nazwa ecclesia baptismalis przeszla na wszystkie te ko-
$cioly, na ktoérych czele stanal wyslany od biskupa ka-
ptan, co w przekazanym sobie kosciele pelni¢ mogl
wszystkie funkcje, ktére dzi§ obejmujemy wyrazem dusz-
pasterstwa. Juz w panstwie rzymskiem byli tacy kaplani
wiejscy, presbyteri ruris; ich opiece poruczona byla
gmina, plebs, a stad sam kaplan otrzymal nazwe presby-
ter de plebe, plebanus. Terytorjum, do ktorego sie
odnosilo funkcjonowanie plebana, zwano parochia.

Procz kosciola parochjalnego, byly jeszcze tak
zwane oratoria, capellae, powstale mianowicie
po siedzibach moznych, po cmentarzach, a pézniej
najczesciej przy klasztorach. Te kaplice byly cze-
stokro¢ prywatna wlasnoscia, a ustanowieni przy nich ka-
plani mieli ograniczony tylko zakres dzialania, nie mo-
gli mianowicie sprawowa¢ sakramentu chrztu.

Same stolice biskupie nie byly dawniej podzielone
na okregi parafjalne. Biskup byl zarazem parochem
swego miasta. Zagranica dopiero od XI wieku poczeto
obok kosciola katedralnego ustanawia¢ osobne koscioly
parochjalne dla poszczegolnych okregow miejskich ?).
W Polsce jednak jeszcze za Krzywoustego (1102—1138)

1) Rittner: Prawo koscielne katol. I. 214.
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nie bylo podzialu na parafje i okregi plebanalne, dopiero
w drugiej polowie XII w. zaczely kapelanje przeksztalca¢
sie na parafje, a podzial na parafje dokonal sie przed
r. 1233, w ktérym juz statuty synodalne zawieraja posta-
nowienie o parafjach?*).

Fundowane przez prywatnych panéw kaplice mialy
kapelanow i sluzyly tylko nabozenstwom, a nie duszpa-
sterstwu. Zdaje sie, ze niektorzy pobozni porywali sie
na budowe kaplic i kosciolow, nie zabezpieczajac niczem
uposazenia kaplana i nabozenstwa, bo protekcjonalna
bulla Urbana III z r. 1186 dla biskupstwa krak. stanowi,
iz nikt w granicach parafji biskupa krak. bez zezwole-
nia biskupa nie moze stawia¢ kaplic (oratoria) ni ko-
Sciolow.

Istniejacym juz kosciolom nadano w XIT i XIIT w.
wieksze] czesci prawa kosciolow parafjalnych, niektore
polaczono z klasztorami, a klasztorom poruczono pie-
cze dusz. :

Whplyw duchowienstwa na dusze ludnosci byl przez .
dlugie jeszcze lata maloznaczny, bo kazania byly przy-
wilejem biskupa lub ksiedza do nich upowaznionego, od-
bywaly sie przeto nader rzadko, a ksiadz cudzoziemiec
wyglaszal zanotowane na brzegu lacinskiego brewjarza
slowa i zwroty slowianskie, zapewne do niezrozumienia
przekrecone.

Klasztory nie mogly w pierwszych dziesiatkach lat
po wprowadzeniu chrzescijanstwa nies¢ pomocy w dusz-
pasterstwie, bo poczatkowo jedynym zakonem byl bene-
dyktynski, ktéory mial na celu wiecej nauke i asceze.

O Boleslawie Chrobrym pisze Gallus, ze «biskupow
i kapelanow w takiem zachowywal poszanowaniu, ze nie
osmielil sie siada¢, gdy oni stali, inaczej tez ich nie na-

1) W. Abraham: Organizacja Koéciola.
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zywal, jak tylko ksiedzami. Wielka gorliwos¢ okazywal
ckolo stuzby Bozej, w budowaniu koscioléw, oczywiscie
drewnianych przewaznie, i nadawaniu beneficjow ko-
scielnych». Ale to popieranie Kosciola moglo rozciagaé
sie tylko na wieksze grody, zamki i ludne osiedla, sty-
kajace sie zbliska z urzedowem duchowienstwem — lud
byl poganski jeszcze.

Zabiegal wiec Boleslaw energicznie o sprowadzenie
misjonarzy tam, gdzie $w. Wojciech nawiazal juz sto-
sunki, w Rzymie, w otoczeniu $w. Nila i Romualda, i u ce-
sarza Ottona III. Zglosilo sig¢ trzech eremitow reguly sw.
Romualda i szlachetnego rodu B r un z Kwerfurtu. Zgod-
nie z wola Ottona III, Brun udal sie do Rzymu, aby uzy-
ska¢ od papieza licencje opowiadania ewangelji, a Bene-
dykt i Jan mieli odrazu jecha¢ do Polski, aby tymczasem
uczy¢ sie mowy slowianskiej. Cesarz dal Benedyktowi
fundusze na droge, ksiegi i aparaty koscielne. Przyby-
lych do Polski 1001 r. Benedykta i Jana z jednym jeszcze
-mmnichem osadzil Boleslaw w pieknym borze w diecezji
poznanskiej i zbudowal im cele pustelnicze, kosciol drew-
niany ogrodzil plotem z cierni, uposazyl i wyznaczyl im
lndzi do poslugi.

Do eremu wstapili dwaj uczniowie Polacy, lecz juz
w r. 1003 wszyscy pieciu znalezli §mier¢ meczenska od dzi-
kich poganskich mieszkancow. Ocalalo dwoch chlopcow.
Nie bylo komu odprawia¢ nabozenstwa, a wiec biskup
Unger przystal swieckiego ksiedza zonatego i z dzie¢mi,
zapewne Polaka. Ale przybyl jeden z eremitéw, ktory zo-
slal opatem, a Boleslaw zaczal budowaé¢ nowy klasztor,
do ktérego zaczeli wstepowa¢ krajowcy. Przybyl tez
i Brun z licencja papieska i paljuszem arcybisku-
pa misyjnego. On to opisal dzieje tego pierwszego
w Polsce klasztoru. Pézniej, zdaje sie, Kazimierz Odno-



wiciel przeniost erem do miejsca od niego nazwe biora-
cego, Kazimierza, o 7 mil na poludnie od Gniezna.

Przedtem jeszcze, w r. 996, mial $w. Wojciech za-
lozy¢ klasztor, co nie lezalo jednak w jego mocy, wiec
zapewne przyprowadzil tylko mnichéw. Miejscowos¢ tego
klasztoru podano: ad mestre, a tradycja wymienia Trze-
meszno.

By¢ moze, ze Chrobry byl takze fundatorem Kkla-
sztoru benedyktynow w Tyncu, za czem przemawialoby
zwierzchnictwo tego klasztoru nad innemi i pretendo-
wana przez opatéw Tynca nazwa «archiabbas», ktére to
zwierzchnictwo chyba na starszenstwie polega¢ moglo.

Za czasow wiec Chrobrego opieralo sie chrzescijan-
stwo Polski tylko na arcybiskupie i czterech biskupach,
na ksiezach przy dworze i po wazniejszych grodach, oraz
na kilku poczatkujacych klasztorach, a ze éwezesna Pol-
ska obejmowala conajmniej 200.000 kilometréow kw.,
przeto liczba duchowienstwa na ten obszar byla tak zni-
koma, ze w konsekwencji musi sie skonstatowaé, iz
ogromne obszary nie widzialy wowczas zadnego ksiedza,
tkwily w dawnych wierzeniach, czyli kraj byl wlasciwie
dlugo jeszcze poganski.

«Kult poganski zniknal wprawdzie odrazu z po-
wierzchni zewnetrznie na rozkaz, ale lud pozostal po-
ganskim w zyciu i duchu. Kwitly po dawnemu: krwawa
zemsta rodowa, targi niewolnik6w, napedzanie zon —
pocpieg, malzenstwa w bliskim stopniu pokrewienstwa,
kult bozkéw domowych i przodkéw, poganskie wesela
i stypy, nawezy (amulety) i czary». (Briickner).

Dla wytworzenia kleru z ludnosci polskiej, powstaly
przy katedrach i klasztorach pierwsze szkolki, gdzie zbie-
rano dzieci, czesto wykupywane z niewoli i uczono je na
ksiezy. .

Nauka polegala gléwnie na pamieciowem przyswo-

Krakéw 5
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jeniu sobie laciny, uzywanej jako jezyk potoczny.
Uczono w tym celu modlitw, calych psalmow i ewangelij.
Szkola ta nie liczyla sie z potrzebami $wieckiemi. Droga
pozaurzedowa niejako wnikal jezyk narodowy, gdyz na
stopniu elementarnym nie mozna si¢ bylo obchodzi¢ bez
jezyka narodowego. Pomniki kaznodziejstwa zaczynaja
si¢ dopiero w XIV wieku.

Spiew wiernych w kosciele byl wowczas nieznany.
Spiewal tylko chor koscielny po lacinie, kantorowie i zacy
koscielni — sluchacze powtarzali tylko Kyrie elejson,
alleluja, hosanna, a dopiero bardzo pozno, moze w XII
wieku, zabrzmialy krotkie, parowierszowe tlumaczenia
wierszy religijnych lacinskich. Zdaje sie, ze najstarsza
byla piesn «Chrystus zmartwychwstan jest», znacznie po-
zniej powstala «Bogurodzica» (A. Briickner).

Niezmierne znaczenie mialo przyniesienie przez
duchowienstwo prawa kanonicznego, ktore bylo
pierwszym fundamentem stosunku Kosciola do panstwa,
a zarazem lacznikiem duchowienstwa calej Polski, ujed-
nostajnieniem jego hierarchji. Juz w r. 1110 zanotowano
miedzy ksiegami kapituly krakowskiej «Collectio trium
partium», zawierajaca rozne teksty prawa koscielnego,
soborow, dekretéw papieskich, wyjatki pism Ojcow Ko-
$ciolait.d.Synody prowincjonalne i diecezjalne wpro-
wadzaly pierwsze normy dla swych okre-
g 6 W, z poczatku w znacznych odstepach czasu. Od XIII
wieku dochowalo sie jednak juz bardzo wiele statutow .
synodalnych. Duchowiensiwo wraz z wiernymi w pewne;j
okolicy zlokalizowane zaczelo sila faktu tworzyé
niejako gmine koscielna. Taka gmina chrzesci-
janska w Krakowie wyprzedzila o jakie 100 lat organi-
zacje gminy administracyjnej, politycznej, ktéora znacz-
nie poézniej wprowadzona zostala wedlug prawa niemiec-
kiego.
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Kiedy w prawieku rozradzajaca sie ludnos¢ zajmo-
wala coraz nowe nadajace sie¢ do uzytkowania obszary
ziemi, lewy brzeg Wisly pod Wawelem przedstawial sie
jako rownina, przecieta korytarzami Wisly, Rudawy
i Bialuchy, przewaznie moczarowata, z wyzszemi tu i 6w-
dzie kepami, ktére nadawaly sie na siedziby bezpieczne,
bo mokradlami bronione. Bliskos¢ wod zapewniala ko-
munikacje, rybolostwo i uzytkowanie wody na mlyny;
od polnocy poziom wznosil sie, dajac znaczny obszar rol-
nictwu, a bliskie lasy dostarczaly materjalu budowlanego.

Charakter i wyglad tej osady musial z biegiem !lat
i warunkow istnienia zmieniac¢ sie¢ kolejno, przechodzi¢
ewolucje od prymitywnego zajecia gruntu, od pierwotnej
spolnoty plemiennej i rodowej do wlasnoséci rodzinnej,
a potem indywidu:ilnej.

Polaczenie ziemi krakowskiej z panstwem Polan
bylo ulatwione wspélnota mowy i ustroju, prawdopodob-
nie wystarczylo obsadzenie grodéw druzyna ksiecia Po-
lan. Swiadomos¢ jednak przynalezno$ci rodowej ostaje
sie i nadal. Oznaka jej sa wspolne rodowe hasla, t. zw.
zawolania, pochodzace z pierwotnych czasow. Przejawia
sie lacznos¢ rodowa jeszcze dlugo w obowiazku zemsty
rodowej, oraz w prawach do majatku krewnych, krepu-
jacych czlonkow rodu w dowolnem rozporzadzaniu ich
wlasnoscia nieruchoma.

Wskutek rozpadania sie rodéw zaczely powstawaé
réznice majatkowe. Wigksze znaczenie zacho-
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wali zapewne takze potomkowie usunietych ksiazat ple-
miennych. Wyslugiwanie si¢ ksiazetom czy na dworze,
czy po grodach kraju, albo na wojnie, pomagalo réwniez
do tego, by wzbi¢ sie wyzej. W ten sposob powoli za-
czyna sie wytwarzaé¢ osobna warstwa ludzi, zwana «no-
biles» po lacinie. Moznaby ich okresli¢ po polsku jako
moznych. Jak ich wowczas zwano, nie wiemy.

Ksiazeta zaczynaja rozdawac ziemie, a ziemi maja
bardzo wiele, bo do nich nalezy ziemia niezajeta, bo oni
przedewszystkiem maja niewolnikéw (gléwnie jencow),
ktorych moga osadza¢ na roli. Ziemie te rozdaja wladey
nie jako pelna wlasno$¢, lecz «<iure militari» — na pra-
wie rycerskiem. Kto dostal od ksiecia ziemie, ten byl
obowiazany do sluzby wojskowej dla ksiecia na jego we-
zwanie. Procz tego na tych ziemiach ciazyl caly szereg
obowiazkéw na rzecz wladcy, nazywanych «prawem ksia-
zecem», a wiec: obowiazek «strozy» czyli strazy, dostar-
czania podwod dla wladcy i jego urzednikéw, a nawet
dla stuzby (podwody, przewod, powoz), zarebywanie
drog w lasach w razie napadu (przesieka), budowy wzgle-
dnie naprawy grodéw, mostéw i t. d., a rowniez obowia-
zek $wiadczen pewnych w naturze, a wiec w bydle
i zbozu.

Nazwa lacinska dla okreslenia tych, co wchodzili
w taki stosunek do wladcy, byl wyraz: miles — po pol-
sku zapewne woj, albo moze i witez. Z biegiem lat wpro-
wadzaja wojowie zasade dziedzicznosci. Podlegaja wy-
lacznie sadowi ksiecia. Zaczynaja sie tez zwolna zblizaé¢
do siebie pojecia: nobilis i miles.

Do wolnych zato nalezeli spotykani od XII wieku
t. zw. goscie (hospites); tak zwano tych, ktérzy skadinad
przybywszy, na wsi osiadali®).

1) S: Kutrzeba: Historja ustroju Polski.



Wawel w XI wieku widziany z lotu ptaka.
Rys. A. Szyszko-Bohusz.
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Leonarda pod katedra na Wawelu:
b) plan stanu dzisiejszego,

¢) stan pierwotny.
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Liczniejsze skupienia ludnosci na pewnym obsza-
rze zalezne byly nietylko od jakosci i polozenia gruntu,
ale i od bezpieczenstwa osady. Tego zabezpieczenia do-
starczal obwarowany gréd plemienny lub rodowy.

Istnienie grodéw w Polsce z doby przedpiastow-
skiej, pochodzacych od VIII do XI w., jest powszechne
na ziemiach slowianskich i posiada bardzo wybitna, do-
brze okreslona charakterystyke, stwierdzona badaniami
archeologicznemi. Ogromna wiekszo$¢ grodow pozniej-
szych kasztelanskich powstala z dawnych grodéw z doby
przedpiastowskiej. Dawniejsze owe grody byly miejscem,
gdzie w czasie pokoju skupialo sie zycie religijne, gdzie
staly moze i $wiatynie, gromadzily sie wiece; podczas
wojny byly miejscem schronienia i obrony. Zapewne
wznosily takze i plemiona wspoélnemi silami grody, kto-
reby mozna nazwa¢ plemiennemi, o ile laczyly si¢
rody z soba, zwlaszcza w celach wspodlnej obrony. Stu-
zyly one takze i administracji, bo pierwotnie ksiaze
objezdzal sam kraj swoj i wybieral daniny, a z rozro-
stem panstwa osiedli po grodach urzednicy ksiazecy zbie-
rali daniny i przechowywali. Prawdopodobnie ustalilo sie¢
to za Boleslawa Chrobrego. Po wprowadzeniu chrzesci-
janstwa powstaly koscioly przedewszystkiem po grodach.
Wawel, jako obszerna i miejscami niedostepna skala,
byl tez od wiekow grodem plemiennym, bo narzucil na-
zwe Krakowa conajmniej zachodniej czesci plemiennego
obszaru. -

Podgrodzie znajdowalo sie¢ prawdopodobnie od po-
ludnia, jak przypuszcza Szyszko-Bohusz, i to miejsce jest
najprawdopodobniejsze, bo od pélnocy lezalo trzesawi-
sko i tedy gdzies plynela Rudawa. W dalszym promieniu
istnialy na wyzszych, suchych miejscach gospodarstwa
dawnych rodéw, rozmnazajace sie w coraz szerszym pro-
nmieniu swej pierwszej siedziby.
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Trafnie okreslit o6wczesna osade podwawelska
S. Estreicher !):

«Za pierwszych Piastow mamy na przestrzeni dzi-
siejszego Krakowa kilka osad, czyli mozna powiedziec
istnieje wowczas kilka Krakowow. Pierwszy, to Kra-
kow wojskowy, czyli osada na samem wzgérzu Wa-
welu, drugi, Krakéw handlowy czy targowy, t. j. osad-
nicy, rekrutujacy sie z przybywajacych w te strony kup-
cow i handlarzy. Juz wowczas podnéze Wawelu stano-
wilo wielka targowice, gdzie splywala ludnos¢ handlowa
z odleglych okolic, posredniczaca w wymianie towarow.
Byli to przewaznie cudzoziemcy, Arabowie, Zydzi, Niemcy
i Wilosi. Najwazniejszemi i najludniejszemi sa jednak
w wieku XI i XII istniejace pod Wawelem osady ludno-
$ci rdzennie polskiej. Sa to chlopi poddani, pracujacy
nie dla siebie, lecz dla panéw, na ktérych rzecz obar-
czeni byli daninami i robociznami. Ta ludnos¢, to trzeci
Krakow stuzebny; w tym znowu mozna rozréz-
ni¢ kilka grup, z ktorych kazda stanowi oddzielna calos¢.
I tak mieszka u stop Wawelu najpierw ludno$é¢ stuzebna
samego ksigcia, nastepnie ludnos¢ poddana biskupowi
i ludnos¢ zalezna od klasztorow (jak np. zwierzynieckiego
lub miechowskiego). Terytorjum przeto dzisiejszego Kra-
kowa przedstawialo sie jako napol bagnisty kawal ziemi,
wcisniety miedzy dwie rzeki, na ktéorym zamieszkiwala
ludnos$¢ roznego stanu, zawodu, godnosci, od dworu i dru-
zyny krolewskiej poczynajac az do najnizszych niewol-
nikow (smardow). Niema wiec jeszcze na tej przestrzeni
osady jednolitej, ktoraby miala wlasne prawa i niemi sie
rzadzila. Jednem slowem, niema Krakowa jako autono-
micznej i samorzadne]j korporacji».

1) S. Estreicher, O zalozeniu Krakowa, odczyt ogloszony
w «Czasie» z 10. III. 1906 r. :
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Ta wezesnohistoryczna osada podwawelska mogla
by¢ tylko rolnicza i rybacka, a co najwyzej posredniczka
w handlu: soli wielickiej, ryb, futer, stacja dla wymiany
tychze i moze jeszcze kruszcéw na najniezbedniejsze na-
rzedzia i wreszcie niewolnikow. Handel prymitywny,
czyli bezposrednia wymiana wzajemna wytworéw pracy
istniala i w osadach wylacznie rolniczych, np. garncar-
stwem, kowalstwem nie trudnil sie kazdy, lecz jeden
z mieszkancow osady zaopatrywal innych w te wytwory
swej pracy, wzamian za inne. Taki wiejski rzemieslnik
prowadzil rzemioslo ubocznie przy uprawie roli, bo przy
niskiej cywilizacji potrzeby wyrob6éw byly tak male, ze
nie mogly stworzy¢ osad wylacznie rzemieslniczych i han-
dlujacych. Kazdy kraj jednak, w miare warunkéw przy-
rody, mial pewne przedmioty, ktérych nie posiadal kraj
inny, co prowadzilo do wymiany wzajemnej, czyli do pry-
mitywnego handlu zewnetrznego.

Rzymianie nabywali od Germanéw konie, psy gon-
cze, bydlo, szynki niedzwiedzie, futra, skory i niewolni-
kow, przynoszac wzamian wyroby metalowe. Podobnym
jak Germanie towarem musieli handlowaé¢ i Slowianie.

Graniczni Germanowie dostawali i podawali towary
dalej innym szczepom, a bursztyn nadbaltycki musial
przechodzi¢ z rak slowianskich do germanskich, nim sie
dostal do kupca rzymskiego.

Targowiska byly zawiazkiem miast,
nie miastami w prawnem znaczeniu, gdyz nie mialy je-
szcze swego odrebnego zarzadu.

Naplywajacy do Polski juz od konca XI wieku Zy-
dzi, zakladali sobie w tych osadach osobne kwatery, toz
samo czynili pézniej osadnicy, przybyli z Niemiec, a tak
znaczniejsze podgrodzia, zbudowane z drzewa, ale w pew-
nym porzadku, posiadajace swoja stala handlowa i rze-
mieslnicza ludnos¢, mogly sie juz za miasto poczytad,
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chociaz nie posiadaly zadnej odrebnej miejskiej orga-
nizacji.

Zainstalowanie w r. 1000 biskupstwa w Krakowie,
przyspieszylo wzrost i rozwéj osad podwawelskich. Ko-
sciol opiekowal sie¢ bowiem do pewnego stopnia i han-
dlem. Juz krél Pipin w r. 744 polecil biskupom francu-
skim czuwanie nad targami w miescie. Sciagajac ludnosc¢
na targi, zwigkszano tem samem frekwencje w kosciele,
ulatwiano pokrycie zapotrzebowania towarow, przywozo-
nych z innych okolic na targ, ktéry zwykle odbywal sie
przed kosciolem i dotad nazywaja w Niemczech wielkie
targi perjodyczne «Messe», np. Leipziger Messe. Polska
nazwa jarmarku powstala z niemieckiej Jahrmarkt, t. j.
targ odbywany raz do roku na wigksza skale; w mniej-
szych odstepach czasu odbywaly si¢ mniejsze targi, kiére
tez jarmarkami nazwano. Domostw, kramow, karczem,
jatek, skladow i mieszkan powstawala coraz wieksza
ilos¢, liczba ludnosci wzrastala powoli.

Mianowany w r. 1000 biskupem krakowskim Poppo
zajal mieszkanie niewatpliwie w bezpiecznem miejscu na
‘Wawelu obok grodu. Nastepcy jego datowali dokumenty
z kapitularza katedralnego. (Dopiero w XIV w. slyszymy
o palacu biskupim w miescie, naprzeciw klasztoru oo.
franciszkanéw). Dos¢ bylo na Wawelu miejsca, bo
wzniesienie eliptycznego ksztaltu mierzy dlugosci okolo
320 m., szerokosci 120 m. w granicach podstawy dzisiej-
szych murow, powierzchni zas okolo 63.000 metréw kwa-
dratowych (wliczajac stoki okolo 83.000 m. kw.). Dlugosé
wzgérza w granicach podstaw muréow 350 m., szerokos¢
180 m. Format jest nieregularny, pelen zaloméw i spad-
kéw. Pierwotna skala miala oczywiscie zaglebienia i pod-
niesienia. Jak wykazalo obecne przekopanie dziedzinca,
teren spadal ku poludniowi lagodniej, od polnocy
i wschodu najwyzsza czes¢ skaly jest bardziej przepasci-
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sta. Obszar gory obejmuje okolo 9 morgéw, dlatego
w czasach wczesnohistorycznych nie bylo dosé¢ sil na
ufortyfikowanie calego tego obszaru, lecz zbudowano z a-
mektylkonaczes$ci wyzszej polnocno-wschod-
niej i te czes¢ zwano potem zamkiem wyzszym w sto-
sunku do czesci pozniej zbudowanych.

Poza tym pierwotnym zamkiem bylo wiec na gé-
rze jeszcze duzo miejsca.

Na srodku gory staly dwa drewniane do XIV
wieku') koscioly, sw. Michalaisw. Jerzego,
a wiec o wezwaniach bardzo starych. Tradycja poda-
wala, ze one powstaly na miejscu $wiatyn poganskich.
Musiaio to nastapi¢ juz dawno przed przybyciem Pop-
pona, bo ziemia krakowska stykala sie od wieku z chrze-
scijanskiem panstwem wielkomorawskiem, ktore to pan-
stwo zdolalo nawet utworzy¢ swoj Kosciél praca apostol-
ska $w. Cyryla i Metodego w jezyku ludnosci, a w koncu
IX' w. rozszerzylo prawdopodobnie swe panowanie nad
gorna Wisle i Odre. Sasiedztwo z tem panstwem zazna-
jomi¢ musialo ziemie krakowska z chrzescijanstwem.
Katalog biskupéw krakowskich wymienia przed Poppo-
nem biskupow Prohora i Prokulfa, ktérzy moze praco-
wali tu jako biskupi misyjni.

Nowego materjalu do sprawy chronologji budowni-
ctwa na Wawelu, dostarczylo odkopanie w 1. 1914—1917
w murach zachodniej oficyny palacu — kamiennego, okra-
glego koscidlka o 4 absydach, co do ktérego odkrywca
i badacz, Szyszko-Bohusz *), wyrazil opinje, ze musial po-
wstaé najpézniej w X wieku. Mur tej rotundy zbudowany
z lupku piaskowcowego, na czystej wapiennej zaprawie,

1) Kosécioly te zostaly za Kazimierza W. zastapione muro-
wanemi.

?) Rotunda $w. Feliksa i Adaukta (N. P. Marji) na Wawelu.
Roczn. Krak. T, XVIII, r. 1918.
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w warstwach, jednostajnie przez cala grubo$¢ murow
ukladanych, nie jest ani murem rzymskim, ani bizantyn-
skim. Piaskowiec, ktérego uzyto do budowy rotundy, la-
twy do wydobycia i poreczny do murowania, nie wyma-
gal pomocy kamieniarza. Wszystko to $wiadezy o malej
kulturze tych, co rotunde stawiali.

Jest to prymitywna budowa dyletantow, nie maja-
cych ani odpowiednich rzemieslnikow, ani narzedzi, po-
siadajacych jedynie ogélnikowe pojecie o budownictwie.
Budowa¢ tak mogli jedynie przybysze z ziem o kulturze
wschodniej, gdzie panowal ogoélnie typ kosciola central-
nego. Takim zabytkiem wschodniej sztuki — z drugiej
reki — jest rotunda.

Drogi, ktora ta forma dostala si¢ nad Wisle, trzeba
szuka¢ przez panstwo wielkomorawskie. Rotunda po-
wsta¢ rowniez mogla w X wieku, gdy schroni¢ sie tutaj
moglo chrzesdcijansiwo od najazdu poganskich Wegrow,
lecz w kazdym razie nie powstala pozniej, po roku 1000.
W roku 1241, zostala ufortyfikowana przez Konrada ma-
zowieckiego, potem byla do 1340 opuszczona i zaniedba-
na, w r. 1340 odrestaurowana przez Kazimierza Wiel-
kiego, poswiecona jako kaplica zamkowa pod wezwa-
niem $w. Feliksa i Adaukta. W roku 1517 zostala przero-
biona na dwie mieszkalne izby. Dopiero w roku 18086,
przy przebudowie oficyn, zburzyli Austrjacy znaczna
czes$¢ gorna zabytku, dolna zostala w murach, az ja w r.
1917 odkryto i odslonieto.

Ten kosciolek zastal wiec biskup Poppo na Wa-
welu. Na nabozenstwo przybywala zaloga, sluzba zam-
kowa, mieszkancy podgrodzia — prawdopodobnie wiec
kosciolek ten, jako za maly, nie wystarczal biskupowi
glownego grodu w kraju. Wybudowanie nowej katedry
wymagalo wielu lat, tymczasem z materjalu drzewnego
mozna bylo w niedlugim czasie wystawi¢ obszerny ko-



e

sciol. Diugosz pisze, ze kosciol §w Michala, fundowany
byl w zaraniu wiary katolickiej przez Boleslawa Chro-
brego — by¢ wiec moze, ze ten kosciol §w. Michala chwi-
lowo shuzyl za katedre biskupowi.

Biskup, niewatpliwie sowicie uposazony, pragnal ka-
tedry okazalszej i obszerniejszej i w tym celu sprowadzil
zapewne plany, budowniczego i rzemieslnikow z Sakso-
nji, ktérzy prowadzili mu budowe w bezpiecznem sa-
siedztwie grodu.

Biskup Poppo przystapil do budowy katedry takiej,
jakie przywykl widzie¢ w krajach niemieckich, skad
niewatpliwie pochodzil; prawdopodobnie zostal on w Ma-
gdeburgu lub Fuldzie imbutus lingua slavonica.

Katedra krakowska w obecnej formie gotyckiej,
z XIV wieku pochodzacej, wykazuje pozostalosci z bu-
dowli poprzednich na jej miejscu. Szczuple wiadomosci
kronikarskie i lakoniczne, rzadkie zreszta zapiski rocz-
nikarskie usilowano zuzytkowa¢ lacznie z dawnemi re-
manentami romanskiemi dla skreslenia historji budowy
katedry. Badaniu temu poswiecil T. Wojciechowski,
uczone i pracowite dzielo, a $lady romanskie kolo ka-
plicy Prandocinskiej (Wazow), krypta s$w. ILeonarda
i inne remanenty romanskie, kazaly mu szuka¢ pierwot-
nej katedry na pélnoc od kaplicy Prandocinskiej, sta-
wiajac badacza co moment wobec zagadek chronologicz-
nych i budowlanych; ostatecznie postawil przypuszcze-
nie, ze pierwotna, drewniana katedre, po$wiecil biskup
Poppo 20 kwietnia 1001 r., a nastepnie dopiero wybudo-
wano na kilka zawodow krypte i kamienny nad nia ko-
$ciol, ktory w XIV w. przebudowano z gruntu w stylu
gotyckim.

Tymeczasem w r. 1914 i nast., zrobiono zupekie nie-
spodziane odkrycie: pod zachodniem skrzydlem patacu
znaleziono pokazne reszty bazyliki roman-



A

skiej, ktorej tylko czes¢ korpusu przedniego miescila
sie w miejscu prezbiterjum dzisiejszej katedry, a caly
glowny masyw pod zachodniem skrzydlem palacu. Byla
lo bazylika szeroka 14.40 m, miala od wschodu 3 absydy
i transept, czyli nawe poprzeczna na 2 m dluga, ana 7 m
szeroka, oraz posiadala 3 nawy, z ktorych srodkowa byla
dwa razy szersza od bocznych. Nawy oddzielone byly oad
siebie naprzemian filarem i 2-ma kolumnami. Pod cho-
rem, czyli pod prezbiterjum znajdowala sie krypta,
wsparta na 8 kolumnach. Dlugosé katedry mogla pro-
porcjonalnie wynosi¢ kolo 30 m.

Nie wiemy, jak ta bazylika wygladala od zachodu.
Szyszko-Bohusz przypuszcza®'), ze prostokat konczyl sie
réwna linja, obejmujaca dwie wieze. Tenze badacz do-
szedl do wniosku, ze ta wlasnie bazylika jest pierwsza
katedra bolestawowska.

T. Wojciechowski dowodzi w uczonym wywodzie,
ze $wieto dedykacji katedry pod wezwaniem pierwot-
nem, $w. Salwatora, nalezy wedlug zapiski kalendarza
katedry ustali¢ na niedziele Quasimodo, przypadla na 20
kwietnia. Ta niedziela 20 kwietnia przypadia w latach
1001 i 1012. Date 1012 uwaza T. Wojciechowski za zbyt
odlegla od fundacji katedry, «<bo niepodobna, aby Bole-
staw Chrobry tak dlugo odwlekal». (Kosciél kat. w Kra-
kowie, str. 58 i nast.). W chwili, kiedy to pisal T. Woj-
ciechowski, nie wiedziano nic o ruinie, odkopanej po-
tem pod zachodniem skrzydlem palacu, bedacej nie-
watpliwie reszta zniszczonej przed wiekami bazyliki,
pozostaloscia pierwszej katedry, ktorej budowa mo-
gla trvaé kilka lat. Poswiecenie tej katedry nie mo-
glo wigce nastapi¢ w 1001 roku, prawdopodotniejsza za-
tem jest data 1012 r., w ktérym to roku niedziela Quasi-

1) Szyszko-Bohusz: Z historji romanskiego Wawelu. Roczn.
Krak. T. XIX (1923), p. 5.
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modo wypadla rowniez na 20 kwietnia. Okres budowy
przeszlo 10 lat byl dostateczny, budowa z poczatkow po-
wolna wyrabiala kamieniarzy i murarzy. Jencoéw i nie-
wolnikow nie brakowalo w owych burzliwych czasach,
ktérych zapewne uzyto do kamienioloméw, zwozu ma-
terjalow i obrobki kamieni w kostki. Do budowy spro-
wadzeni kamieniarze wyuczyli swego rzemiosla przybra-
nych robotnikéw, a budowa mogla postepowaé coraz do-
kladniej i razniej. Poppo nie doczekal sie wiec konca
rozpoczetego przez siebie dziela, bo zmart 1008 r., a de-
dykacji musial dopelni¢ jego nastepca Gompo (1008—
1016) *).

Plan tej budowli jest uderzajaco podobny do ka-
tedr w Naumburgu i Merseburgu, budowanych w poczat-
kach XI wieku. Z obu temi miejscowosciami pozostawal
Bolestaw Chrobry w stosunkach, jednym z fundatorow
katedry w Naumburgu byl jego zie¢ Herman, margra-
bia misnienski, ktéry ma w tej katedrze pomnik, jak
i corka Chrobrego, Regelinda. W Merseburgu odbywal
Boleslaw zjazdy z cesarzem i tu syn jego Mieszko II
otrzymal pas rycerski — wreszcie w r. 1018, ozenil sie
Chrobry z Oda, céorka margrabiego misnienskiego. Z zu-
pelnem wiec prawdopodobienstwem mozna przypuscié,
ze budowniczy pierwszej katedry pochodzil z Saksoniji.

Na wschod od tej katedry odnalazl Szyszko-Bohusz
fundamenty wiekszego budynku w formie pro-
stokata o znacznych wymiarach 19.50 X 28.50 m, muro-
wane w ten sposo6b, jak w murach bazyliki, ze skosnie

1) Kolejno$¢ i daty pierwszych biskupéw krak. ustalil T.
‘Wojciechowski (Szkice hist. XI w.). Po legendarnych biskupach
misyjnych Prohorze i Prokulfie pierwszym historycznym jest
Poppo 1000—1008 r, nastepnie Gompo (1008—1016), Lambert
(1016—1034), Rachelin (1034—1047), po nich Aron «arcybiskup»
(1047—1059).



e

ukladanych warstw plaskiego kamienia; lico muru, po-
nad teren wystajace, zbudowane bylo z dos¢ duzych ko-
stek wapienia, sadzac z malej zachowanej reszty muru.
W obrebie tego prostokata wyroéznia sie siedem funda-
mentow luznych, murowanych ta sama technika, rozlo-
zonych w rownych od siebie odstepach w trzech rze-
dach. Sa to prawdopodobnie fundamenta poszczegdl-
nych, zapewne drewnianych slupoéw, ktore dzwigaly
strop sali objetej prostokatem fudamentéow. Jezeli sie
przypusci, ze powierzchnia tego budynku byla jednoli-
cie przez te slupy podzielona, otrzymamy cztery rzedy
po szes¢ slupow. Jezeliby sie przyjelo hipoteze Wojcie-
chowskiego, ze przed ustanowieniem kapituly przez Wla-
dystawa Hermana duchowienstwo biskupie bylo w po-
lowie zakonnem, benedyktynskiem, to w sali tej moznaby
si¢ dopatrywac refektarza tych benedyktynow, ktérzy za-
pewne mieszkali w celach nad ta sala umieszczonych.
Ruina przyleglej katedry w r. 1038 pociagnela za soba
oczywiscie zniszczenie tego budynku i moze z tego po-
wodu takze zostali benedyktyni przeniesieni przez Ka-
zimierza Odnowiciela do Tynca, budowe nowej katedry
przesunieto na zachoéd, w miejsce, ktore dotad zajmuje,
a ruiny pierwszej katedry i owej sali, staly sie miejscem
rozbudowy zamku w kierunku zachodnim, wskutek czego
wschodnia czes$¢ zniszczonej katedry weszla w sklad zam-
ku, odnowiona na kosciol §w. Gereona — pozniej zla-
czona murem z rotunda P. Marji, przez co utworzyl sie
zachodni front zamku z wjazdem dotad istniejacym, nad
ktorym ostroluk zastapiony zostal w XV w. renesanso-
wym lukiem z rzezbionemi kasetonami.

Szyszko-Bohusz, oglaszajac rezultaty ') swych od-
kry¢ i badan, co do odkopanej katedry pod zachodniem

1) W Roczn Krak. XIX z 1923 r.
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skrzydlem palacu i sali za nia niegdys$ polozonej, w dola-
czonym dodatku wyrazil przypuszczenie, ze rotunda sw.
Feliksa i Adaukta zbudowana znacznie wcze$niej, niz
katedra, mogla stanowi¢ baptisterjum, chrzcielnice, dla
nawracanej ludnosci i przytacza plan odkopanej w Cher-
sonesie Taurydzkim na Krymie bazyliki z baptisterium
o planie zblizonym do naszej rotundy, w bliskosci owej
bazyliki i z urzadzeniem basenu, doplywu i odplywu
wody — ale zarazem wyraza wapliwo$¢, aby rotunda na-
sza miala zwiazek z katedra odlegla o 60 metrow, tem
bardziej, ze w rotundzie nie znaleziono zadnego $ladu
basenu. Przypuszczenie Szyszko-Bohusza co do charak-
teru baptysterjalnego rotundy poparl J. Muczkowski?),
odnoszac ja do czasow, gdy Krakow nie mial jeszcze
fundowanego biskupstwa i gdy funkcje duchowne spel-
niali biskupi misyjni. Prof. R. Grodecki oswiadcza sie
niesmialo za hipoteza baptysterjalna ?).

Prof. Abraham w Kwart. Hist. z 1920 r. przypuszcza
zburzenie pierwszej katedry w czasie reakcji poganskiej
1034 r. lub napadu czeskiego 1038. Gdy Wladyslaw Her-
man przystapil do nowej budowy, pozostaly mu tylko
zwaliska, z ktérych mogl powsta¢ kosciél sw. Gereona,
tymczasem wybudowano kosciolek w sposoéb prymity-
wny, t. j. rotunde za Kazimierza Odnowiciela, moze we-
dlug wzoru kolonskiego. Wyklucza, aby rotunda byla
baptisterium przy katedrze, lezy bowiem na uboczu od
pierwotnego kosciola katedralnego.

P. Tadeusz Dobrowolski w pracy: Sztuka roman-
ska w Krakowie (Krakow 1925) pisze o rotundzie:

«Genetycznie wiaza typ budowy ze wschodem i pan-
stwem wielkomorawskiem, z Czechami, Niemcami, Wlo-

1) ?) tamze.
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chami, nawet z Armenja (prof. Strzygowski). Najpraw-
dopodobniejsza wydaje sie hipoteza, prébujaca zwiazac¢
kosciol z wplywami czesko-niemieckimi, przenikajacymi
do Polski wraz z Dabréwka, zona Mieszka I. W Czechach
iyp kosciola centralnego nie nalezy do rzadkich. Latwiej
wiec ten typ mogl przenikna¢ do Polski z Czech, jak
przez panstwo wielkomorawskie, ktérego kultury, ani do-
kladnego obrazu zwiazkow z krajem Wislan zrekonstruo-
wac zreszta z braku zrodel nie mozemy».

Hipoteza wplywu czesko-niemieckiego za czasow
~ przybycia Dabréwki do Polski jest malo prawdopodobna,
gdyz ludnos¢ czeska byla w X w. jeszcze przewaznie po-
ganska. Nawet u konca tego wieku wybrany biskupem
praskim $w. Wojciech, opuscil te swa stolice, zrazony
poganskiem postepowaniem ludnosci. Biskupstwo pra-
skie erygowano dopiero w 976 r., gdy w Poznaniu juz od
10 lat przebywal biskup Jordan. Przedtem nalezaly Cze-
chy do diecezji ratysbonskiej, majacej blizsza komuni-
kacje z Wlochami, wplyw wiec ko$cielny mogl sie przez
Czechy rozszerza¢ z poludnia, ale sami Czesi nie mieli
na eksport ani misjonarzy, ani budowniczych kosciel-
nych, a z Dabrowka moglo przybyé¢ co najwyzej paru
ksiezy.

Ostatnio prof. Uniw. praskiego, ks. Jozef Cibulka,
w dziele o rotundzie waclawowskiej sw. Wita w Pra-
dze '), ktorej resztki odnaleziono, zbudowanej kolo 930
roku, przypuszcza, ze byla ona wzniesiona prawdopodob-
nie przez obcych murarzy i kamieniarzy sprowadzonych
z krajow z zasiegu architektury karolinskiej. Rotunda
$w. Wita, réwniez o czterech absydach, i krakowska byly

1) Przeglad Hist. Sztuki Pol. Akad. Um. R. IIIl. Referat W.

Molégo «Nowy poglad na geneze rotundy $w. Feliksa i Adaukta na
Waweluy.



kosciolami zamkowemi. Krakowska zaczerpnela prawdo-
podobnie wzoru z praskiej, albo obie polegaja na wzo-
rach, spotykanych w obrebie architektury karolinskiej.
Wprawdzie godza sie wszyscy, ze rotunda ta jest naj-
starsza budowla na Wawelu, ale chronologja i zdania
o wplywach, ktére taka budowe wywola¢ mogly, sa nader
sporne. P. M. Gumo wski?) sadzi, ze byla to najdaw-
niejsza katedra az do XII w., podobnie jak w Pradze i Olo-
muncu, gdzie male okragle kosciotki mialy by¢ pierwot-
nemi katedrami, i ze tam trzeba szukaé¢ analogij. Odko-
pana pod palacem katedra byla, zdaniem Gumowskiego,
zbudowana przez Wladyslawa Hermana, a plac przed nia
byl niezabudowanym cmentarzem, kolo ktorego staly
dwie kaplice cmentarne (Prandocinska i §w. Mikolaja)
z trzecia podziemna $w. Leonarda. Dopiero w r. 1320 zbu-
rzyl biskup Nankier przednia czes¢ katedry hermanow-
skiej wraz z wiezami. W pozostawionem czasowo roman-
skiem prezbiterjum odbywaly sie nabozenstwa przez czas
budowy gotyckiej katedry. Stara katedre przebudowano
na kaplice zamkowa $§w. Marji Egipcjanki. Hipoteza az
trzech kaplic cmentarnych murowanych przed katedra
jest wysoce nieprawdopodobna. Gdyby przed stara kate-
dra byl pusty cmentarz, to o§ nowej, gotyckiej bazyliki
bylaby prosta, tymczasem zalamuje sie w cze$ci przedniej,
czego nie mozna inaczej usprawiedliwi¢, jak tem, ze
w tem miejscu wlaczono stara romanska katedre z krypta
w nowa gotycka budowle. To wszystko dowodzi, ze tam
stala katedra romanska, t. j. juz druga, prawdopodobnie
rozpoczeta przez Kazimierza Odnowiciela i kontynuowana
przez jego nastepcow, na placu przed ruina wczesniejszej
katedry, wcielonej czesciowo do zamku po jej zniszcze-

1) Dr Marjan Gumowski: Problemy wawelskie, Krakéw 1927

str. 35 i Najstarsze bazyliki romanskie w Polsce, Krakéw 1927,
Krakow 6
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niu przez Czechow w r. 1038. Wreszcie przeoczyl Gumow-
ski zapiske Kalendarza kapitulnego, ze w r. 1320 zaczyna
sie przebudowa (ecclesia incipit reaedificari)
‘katedry, a katalog biskupi wyraza sie, ze biskup Nankier
poczal powiekszad¢ (dilatare) koscidl, z czego wy-
nika jasno, ze katedra gotycka nie byla zbudowana na
cmentarzu, lecz byla przebudowa starej katedry z przy-
d'uzeniem jej ku wschodowi.

Katedra, ktorej resztki odkopano, dzigki temu, ze
stala na majwyzszym punkcie swego otoczenia, przedsta-
wiala si¢ wcale okazale, a takze i bezpiecznie, gdyz byla
otoczona murem kamiennym obejmujacym maly cmen-
tarz miedzy tym murem a katedra. Ten mur wskazuje,
ze katedra ta nie miala zadnej lacznosci z rotunda P. Ma-
rji, hipoteza wiec, Zze rotunda stanowila baptysterjum tej
katedry, nie wydaje sie prawdopodobna. Z tego muru
pozostaly dolne resztki od strony poludniowej. Byl to
mur silnie i starannie zbudowany; nie mogl to byé
wiec znak graniczny cmentarza, ale mur warowny, obron-
ny. Boleslawowska ta katedra byla objawem rozwoju
i postepu sily tworczej ludnosci, podnoszacej sie w pracy
cywilizacyjnej ku poziomowi zachodnich sasiadow. Nie-
stety kleski, ktore niebawem dotknely panstwo polskie,
odbily sie i na tej katedrze,



ROZDZIAL V

W niecale po6l roku po koronacji zmar! Bolestaw
Chrobry, dnia 3 kwietnia 1025 r., przeznaczajac na na-
stepce sredniego syna, Mieszka II, ktory ukoronowat
sie bezzwlocznie wraz z zona.

W rodzinie krolewskiej powstaly niebezpieczne in-
trygi: nasamprzod starszy brat Bezprym i mlodszy Otto,
niewiadomo jak uposazeni, zapewne odrazu intrygowali
przeciw krolowi Mieszkowi 11, skoro zapiski z lat nastep-
nych wymieniaja ich po stronie Niemcéw i Rusinow.

Panowanie Mieszka II bylo epoka ciezkich zmagan
z Niemcami'), ktéore musialy wyczerpaé zasoby kraju

1) Rocznik hildesheimski pisze: iz «cesarz Konrad w jesieni
1031 r. wyprawil sie na Slowian i otrzymawszy od Mieszka zwrot
Luzyc z lupami zawarl z nim pokdj, zmuszajac Mieszka do zaprzy-
siezenia pokoju, lecz Mieszko w miesiac potem nagle przez brata
Bezbriema napadniety, uciekl do Czech, a ten Bezbriem korone
i inne regalja, ktére brat jego nieslusznie sobie przywlaszczyl,
odeslal cesarzowi i przez posléw swych pokornie przyrzekal sie
poddaé. W 1032 r. Bezbriem spowodu tyranstwa zabity zostal
nie bez machinacyj braci, a Mieszko powrécil i przez posléw przy-
rzekl cesarzowi zado$¢uczynienie, a nastepnie przybyl do Merse-
burga. poddajac sie cesarzowi, pusciwszy korone w niepamieé,
a cesarz krolestwo, ktore posiadal pierwej sam Mieszek, podzielil
miedzy niego i brata stryjecznego Thiedrika, lecz Mieszko potem
sam zagarnal cale panstwo». Wedlug innych zrédel obok Mieszka
i Dytrycha dostal trzecia cze$¢ mlodszy brat Mieszka, Otto. Ten
zmarl w 1033 r.

W roku nastepnym zanotowano krétko, ze krél Mieszko II
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i ludnosci. Zabiegi braci krola, pretendentow do tronu,
pomnazaly zamet. Najwiecej cierpiala niezawodnie lud-
nos¢ pracowita a ciemna, w gruncie rzeczy jeszcze pogan-
ska, ktéra tez w roku 1034 podniosla bunt.

Gallus opowiada, ze Polska najsromotniej dreczona
byla wtedy przez wlasnych mieszkancéw, albowiem nie-
wolnicy powstali na panow, wyzwolency przeciw. szla-
chetnie urodzonym, sami si¢ do rzadéw wynoszac, nadto
porzucajac wiare katolicka rozpoczeli bunt przeciw bi-
skupom i ksiezom, niektorych z nich mieczem zgladzili,
innych ukamienowali. Wkoncu doprowadzona zostala
Polska tak przez obcych jak przez wlasnych mieszkancow
do takiego spustoszenia, ze w zupelnosci obrana zostala
z bogactw i ludzi. Byl to wiec odruch poganski.

Spustoszenie spowodu tej zawieruchy bylo tak wiel-
kie, ze doszlo do wiadomosci zagranicy, bo Rocznik Hil-
desheimski zapisal pod 1034 r. «Mieszko, polski ksiaze,
 zmar!l przedwczesna $miercia, a chrzescijanstwo dobrze
tam przez jego przodkoéw zaprowadzone i przez niego le-
piej umocnione, o biada, zaginelo!»

Gléwnem ogniskiem zawieruchy byly zachodnie cze-
$ci, Wielkopolska i Slask, blizsze poganskich Lutykow
i Pomorzan.

«Znienawidzono nowa wiare — pisze A. Briickner —
bo nakladala ciezkie jarzmo. Nietylko dla dziesiecin, bo¢
te zastapily tylko dawne potrzeby t. j. objaty dla bogéw
i zercow; nierownie bardziej gorszylo, ze nowa wladza
(bo tylko z tego policyjnego punktu na nia patrzono)
wdzierala sie w zycie tak, jak tego dawna nie znala. Zaka-
zywala przeciez pokarméw, np. koniny i nieczystych

zmarl przedwczeénie 17 maja 1034. Pochowany podobno w Po-
znaniu. Jeden z historykéw niemieckich XII w., Gotfryd z Witerbo,
podaje, ze Mieszko zabity zostal przez swojego miecznika. (A. Le-
wicki: Mieszko II. — W. Ketrzynski: Kazimierz Odnowiciel).



Kosciotl sw. Andrzeja.



Kosciol sw. Wojciecha, Romanski portal
widok od strony wschodniej. kosciota Sw. Wojciecha.
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zwierzat nazawsze, a na pewne dni, ba, tygodnie, to miesa,
tc nabialu; zakazywala pracy w polu i w lesie w pewne
dni, a wladza $wiecka czuwala nad tem, zabierala popro-
stu bydlo czy siekiere temu, co w niedziele oral, czy ra-
bal. Cieszyl sie¢ lud, ze duchownych bylo niewielu, a ko-
Sciolow jeszcze mniej, wiec nie bylo scislego nadzoru ani
nauki obfitej i dlugi czas nie wiedzial lud, w co wierzyl;
jeszcze w XIII wieku po ustroniach nie bylo inaczej».

Chrzescijanska byla wlasciwie tylko wyzsza czesé
spoleczenstwa, rycerstwo grodowe i ludnos¢ podgrodzia,
pod bokiem biskupéw siedzaca. Ogromne obszary nie wi-
dzialy wowczas zadnego ksiedza, tkwily w dawnych wie-
rzeniach.

«Kult poganski — pisze A. Briickner — zniknal
wprawdzie odrazu z powierzchni zewnetrznie, na rozkaz,
ale lud pozostal poganskim w zyciu i duchu».

Wiasciwa chrystanizacja, wpojenie zasad w dusze,
wplyw duchowy i etyczny, nie istnialy dla braku dosta-
tecznego kleru, wladajacego jezykiem ludu. Ciemne masy,
znekane wojna, niechetne dobrze uposazonym ksiezom,
latwo ulegly podburzeniu i wybuchly przeciw nim i ich
sprzymierzencom, moznym panom.

Krolewicz Kazimierz bawil, zdaje sie 2z matka,
w Niemczech, zabiegajac o pomoc, w kraju zas braklo
wladcy, z czego skorzystal ksiaze czeski Brzetyslaw i w r.
1038 — jak pisze Kosmas — «pociagnal w kraj polski,
ktory nie mial zadnego ksiecia, spustoszyl wsie mordem,
ogniem i rabunkiem i wtargnal w umocnione miejsca.
Gdy za$ przyszed! do Krakowa, stolicy kraju, zburzyl go
do gruntu i zabral lup bogaty. Oprocz tego zabral skarb,
ktory dawni ksiazeta w swoim skarbcu przechowywali,
mianowicie niezliczona moc zlota i srebra?).

1) Zdolano jednak ukry¢ insygnjum krolewskie, «wldécznie
$w. Maurycego», kitérej nie zdolal Bezbriem zabraé¢ i oddaé ce-
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Taki wzrost potegi Brzetyslawa czeskiego nie byl na
reke Niemcom. Nie mieli oni dos¢ sil i ludnosci, aby pod-
bi¢ bezsilna chwilowo Polske, wiec woleli osadzi¢ w niej
przychylnego sobie i uleglego panujacego, uzyczyli zatem
pomocy Kazimierzowi, ktéry, wréciwszy do ojczyzny, za-
jal sie zaprowadzeniem porzadku i uzyskal nazwe «Odno-
wiciela».

Z zaprowadzeniem pewnego ladu przez Kazimierza
lidnos$¢ rozpoczela oczywiscie odbudowe, wrocili biskupi
do zniszczonych siedzib.

W Krakowie zanotowano w tych czasach biskupéw,
w latach 1032—1046 Rachelina, 1046—1059 Arona, ktorego
bardzo stara tradycja mieni opatem tynieckim i arcybi-
skupem, zapewne spowodu odznaczenia go paljuszem.

Kazimierz zastal katedre zniszczona przez Czechow
w r. 1038. Z czesci jej wschodniej znaleziono jeszcze w r.
1914 w gruzach kawalek kolumny z baza, tkwiaca
w podstawie, reszty mens kamiennych oltarzowych w ab-
sydzie, kapitel romanski jednej z kolumn z ornamentem
plecionkowym sznurowym, $ciany z typowych w kostke
obrobionych kamieni, uzywanych w budowlach roman-
skich XI i XII w. «Do dzisiaj sa widoczne $§lady ognia
na resztkach muru bocznego naw przodkowych, zaczer-
wienionych pod dzialalnoscia plomieni». Cze$¢ przodkowa
zachodnia, po transept, byla bardziej zniszczona. Czes¢
wschodnia, prezbiterjalna, odcieto murem, ktéry sie do-
tychczas dochowal, i utworzono w ten sposéb kaplice

sarzowi z korona, bo dotad znajduje sie w skarbcu na Wawelu.
‘Wlécznia ta, zrobiona na wzér niemieckiej wléezni $w. Mau-
rycego, darowana przez Ottona III Bolesltawowi Chrobremu (dedit
ei lanceam pro vexilo triumphali), byla umieszczona na koncu
drazka, a u tegoz umocowywano drazek poprzeczny, na ktérym
wieszano sukno, naszywane godlem. Na choragwi cesarskiej byl
wizerunek aniola, jaki byl na polskiej — niewiadomo.
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zamkowa, prawdopodobnie pod wezwaniem § w. Ger e o-
n a, jednego z patronéw Kolonji. Jest wiec rzecza wysoce
prawdopodobna, ze Kazimierz Odnowiciel zrezygowal
z odbudowy tak gruntownie zniszczonej katedry, czes¢
wschodnia odrestaurowal jako osobny kosciol, a zakre-
slit budowe nowej katedry w oddaleniu okolo 100 m na
zachod od dawnej. Tu, pod pézniejsza gotycka budowla,
miesci sie romanska krypta.

Krypta sw. Leonarda jest przykryta sklepie-
niem opartem na kolumnach, z ktérych czes¢ stoi wolno,
dzielac krypte na trzy nawy o czterech polach krzyzow,
zasklepionych na podstawie kwadratow, z polkolista ab-
syda od zachodu. Kolumny maja kapitele kostkowe z pro-
stemi pokrywami, znad nich wychodza gurty polkoliste,
wiazace kolumny wolnostojace z plaskoslupami scian.
Miedzy absyda a korpusem krypty zachodza pewne roz-
nice, ktore $wiadcza o dwukrotnym czasie budowy.
W korpusie gurty oparte sa na pilastrach, w absydzie
niema pilastrow, a gurty opieraja sie na samych kapite-
lach, ktore pelnia funkcje wspornikéw. Stupy absydjalne
sa grubsze, nie zwezaja si¢ ku gorze. Rowniez bazy stu-
pow absydjalnych réznia sie od korpusowych, a nadto
maja liscie narozne, musza wiec by¢ pdzniejsze, niz bazy
korpusu, robione przez innych kamieniarzy '). Zdaje sie,
ze w budowie krypty nastala dluzsza przerwa, moze spo-
wodu podjecia robét nad krypta kolo samej nowej ka-
tedry, lub spowodu reorganizacji kleru katedralnego za
Wiadystawa Hermana. Na tej podstawie dochodzi T. Woj-
ciechowski do uzasadnionego uczenie wniosku, ze krypte
rozpoczeto budowacé jeszcze za czaséw Kazimierza Odno-

1) Cze$é absydjalna krypty zostala zeszpecona w XVIII w.
przez wbudowanie dwéch fundamentowych filaréw dzwigajacych
nowozbudowany w r. 1758 chér muzyczny, ktéry poprzednio nie
stal na filarach, lecz byl zawieszony na kroksztynach.
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wiciela pod wplywami Kolonji, gdzie rezydowal mozny
arcybiskup Herman, wuj Kazimierza, i skad Kazimierz
otrzymal pomoc do powrotu na tron. Kronika $lasko-pol-
ska podaje tradycje, ze Kazimierz sprowadzil mnichow
benedyktynskich z Leodjum, miasta, majacego za patrona
$w. Leonarda, ktorego wezwanie nosi krypta wawelska.

Niestety niema w zroédlach zadnych zapiskéw, doty-
czacych budowy katedry i krypty, totez jedynie droga
analizy zabytku mozna stawia¢ przypuszczenia. Zanoto-
wano tylko $mier¢ Kazimierza 28 listopada 1058 r.

Dzieje Polski i Krakowa w XI w. naleza dla szczu-
plosci zrodel pisemnych do najciemniejszych. Reakeja po-
ganska, jak sie¢ zdaje, nie objela tej dzielnicy, jako od-
dawna juz uleglej wplywom koscielnym, natomiast najazd
Brzetyslawa dokonal tego, co gdzieindziej zrobily owe
rozruchy poganskie.

W kazdym razie widocznie juz w tym czasie zaczal
sie przenosi¢ punkt ciezkosci panstwa z Gniezna ku Kra-
kowowi, bo Kosmas nazywa Krakéw juz stolica. Nie mo-
zna do tego przywiazywaé¢ doslownego znaczenia, albo-
wiem w wiekach srednich panujacy przewaznie nie mieli
stolicy, lecz naog6l przebywali wsrod rycerstwa. O ile nie
mieli do zwalczenia jakiego buntu wewnetrznego, to z pe-
wnoscia na ktorej$ granicy toczyli walki z sasiadami, a od
czasu do czasu zjezdzali do pewnych znaczniejszych miast,
odbywajac zjazdy, sady i narady z moznymi i z postami
sasiadow.

Podobnie pierwsi Piastowie nie mieli wlasciwie sto-
licy, bo osobiste wykonywanie sadownictwa, ciagle czu-
wanie nad grodami, ktére byly jedyna podpora skonsoli-
dowanego panstwa, wymagaly ciaglego przenoszenia sie

1) S. Ketrzynski: Kazimierz Odnowiciel i o paliuszu bisku-
pow pol. w XI w.
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panujacego z miejsca na miejsce, by zapewnic¢ lad i porza-
dek w czasie pokoju, by zebra¢ zbrojnych na wojne i zao-
patrzy¢ grody w zalogi. Dopiero w miare ustalenia si¢ po-
litycznego bytu i spolecznego ladu wyrastaja stalsze sie-
dziby panujacego. W kazdej z nich musi by¢ grod, bo on
jest podstawa panowania i ochrona. Od lacinskiej jego na-
zwy «castellum» powstaje nazwa dawniejszego urzednika
krolewskiego, dowodcy grodu, kasztelana. Sposréd wszyst-
kich, kasztelan krakowski az po koniec Rzeczypospolitej
uchodzil za pierwszego dygnitarza, co wskazuje na daw-
nos¢ i waznos$¢ grodu na Wawelu. Widoczenie byl juz
w pierwszych dziesiatkach XI w. najmocniej obwaro-
wany, skoro wedlug Kosmasa stad zabral Brzetyslaw
w 1038 r. skarb ksiazecy. Wprawdzie tradycja stolecznego
charakteru Gniezna przetrwala do czaso6w Dlugosza, ktory
powiada, ze Gniezno jest stara metropolja Polski, wszyst-
kich miast polskich matka, jednak do przetrwania tej pa-
mieci przyczynilo sie niewatpliwie posiadanie przez Gnie-
zno kosciola metropolitalnego na cala Polske.

Gniezno bylo niewatpliwie stolica stosunkowo ma-
lego zwiazku plemiennego, a zarod wielkosci panstwa sta-
nowilo przeniesienie chwilowe stolicy do Poznania, nad
Warte. Bylo to rozszerzenie sfery dzialania na cale do-
rzecze Warty i na kraj nadodrzanski. Miejsce Gniezna za-
jal jednak niebawem Krakow, a nie Poznan. Wielkopol-
ska stala si¢ ogniskiem poganskiej reakcji, a najazd cze-
ski w r. 1038 zniszczyl Gniezno i Poznan. Koniecznosé
utrzymania niezawislego od Niemcow Kosciola spowodo-
wala utrzymanie samoistnego arcybiskupstwa. Wobec zni-
szczenia Gniezna biskup krakowski Aron otrzymal pa-
ljusz arcybiskupi. Wzgledy na koniecznos¢ opanowania
zup krakowskich, jako najdonioslejszego $rodka sfinan-
sowania odbudowy panstwa, i strategiczne znaczenie Kra-
kowa, z ktérego najskuteczniej mozna bylo zagrozi¢ pa-
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nowaniu czeskiemu w Wielkopolsce i na Slasku przez po-
cb6d wzdluz Odry dla odciecia drogi przez brame Moraw-
ska i Kladzka, podniosly znaczenie Krakowa. Stolica ko-
Scielna Polski prawnie pozostalo Gniezno, Krakéw zas
stal sie tylko faktyczna stolica polityczna *).

Stosunki koscielne w polowie XI w. byly zaréwno
w Rzymie, jak i w Niemczech i w Polsce w silnem zawich-
rzeniu. Byla to epoka t. zw. walki o inwestyture i o re-
forme wewnetrzna Kosciola, o podniesienie o§wiaty, usu-
niecie symonji i wprowadzenie celibatu. O$rodkiem da-
zen do naprawy stosunkéow wewnetrznych Kosciola stal
sie klasztor benedyktynéw w Cluny, gdzie przywrécono
dawna surowos¢ reguly i rozpoczeto prace nad podnie-
sieniem o$wiaty kleru, oraz naprawa obyczajow.

Duchowienstwo zonate, ogladajace sie na swoje ro-
dziny, a temsamem bratajace sie ze spoleczenstwem swiec-
kiem w zyciu codziennem, potrzebowalo reformy w kie-
runku zwrocenia ksiezy ku pracy duchowej i wprowa-
dzenia w tym celu celibatu. Nie byla to latwa reforma
i szla bardzo powoli. Jeszcze przez caly wiek XII malzen-
stwa §wieckich ksiezy byly u nas rzecza dosy¢ pospolita.
Benedyktyni lubinscy, lubo sami $lubem czystosci zwia-
zani, zaciagajac imiona swoich dobrodziejow do ksiegi
bractwa klasztornego, obok ksiazat, biskupéw, opatow,
wpisuja do niej bez zgorszenia «Radulfa prezbitera z Zona
Malgorzata i corka Radostawa, Filomena kaplana z Zona
Bogodara i corkami». Zasiada na katedrze kujawskiej zo-
naty biskup Ogierz. Wincenty, kanclerz Wladyslawa La-
skonogiego, a potem arcybiskup gnieznienski, liczniejszej
doczekal si¢ pociechy, a jego synowie, Miroslaw i Bogu-
chwal w aktach urzedowych wyraznie mianuja sie «sy-
nami arcybiskupa». Celibat szerzy!l sie jednak stopniowo.

1) Franc. Bujak: Studja geograficzno-historyczne.
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Z Rzymu bez przerwy gloszono, ze by¢ synem kleryka,
jest «plama urodzenia».

W Polsce nie bylo systemu feudalnego, niewiele bylo
biskupstw i opactw, kwestja wiec inwestytury nie byla
tak aktualna, jak w Niemczech, natomiast Kosciol polski,
zdezorganizowany czesciowo przez reakcje poganska
z r. 1034 i przez najazd czeski 1038 r., nieliczny, potrze-
bowal odnowienia. Nastepca wiec Kazimierza, Bole-
staw Smialy (1058—1079) zwrocil sie w r. 1074 do
papieza Grzegorza VII z prosha o przyslanie legatow
wecelu uregulowania zachwianych stosunkéw kosciel-
nych. Z korespondencji Boleslawa Smialego z papiestwem
dochowal sie tylko jeden list Grzegorza VII z 20 kwietnia
1075, a wiec na rok przed koronacja Boleslawa, zredago-
wany «dyplomatycznie», aby w razie przejecia listu, kon-
kretne postanowienia papieskie okry¢ ogélnikami. Na po-
czatku listu podano motyw, ze «Wasza Wynioslos¢ uczcil
sw. Piotra swojemi nadaniami (oblationes), zatem papiez
pragnie udzieli¢ opieki swego urzedu w sprawach, ktore
sa dla Was konieczne i chwalebne, i ze wyslal swych le-
gatow, aby omowiwszy rzeczy nalezace do Kosciola, orze-
kli, co nalezy poprawi¢, zyczac, aby Bog, po zlamaniu py-
chy Waszych nieprzyjaciol, dal Wam uzywa¢ radosci po-
koju; dodaje, ze wystal legatéw dla tych sprawiinnych,
o ktorych zaniechalismy pisa¢ na tem miejscu». Legaci
mieli wiec ustne wskazowki. Owocem ich podroézy byla
reorganlzac]a Kosciola, wznowienie metropolji w Gniez-
nie, pomnozenie biskupstw i koronacja Boleslawa
w 1076 r.

Powodzenie kréla nie trwalo dlugo, bo z przyczyn
blizej nieznanych wybuchnal w trzy lata potem bunt prze-
ciw niemu, a krol nie widzial innego ratunku dla siebie,
jak ucieczke na Wegry (1079) z zona i synem — nastepca
tronu, Mieszkiem. Tam zginal 3 kwietnia 1081 r.
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Przebieg buntu jest nieznany. Prawdopodobnie brat
Bolestawa, Wladyslaw Herman, siegnal po wla-
dze przy poparciu czesci moznowladcow.

Kronikarz Gallus pisze, ze Boleslaw skazal na smier¢
biskupa krakowskiego, i Ze to mu bardzo zaszkodzilo.
Z tego wnosi¢ mozna, ze duchowienstwo, w poczatkach
oparte tylko na powadze panujacego i uposazone przez
niego, zmienilo stanowisko z biegiem czasu, gdy zaczelo
sie sklada¢ z elementow polskich, t. j. z czlonkéw rodzin
moznych, i zaczelo wchodzi¢ w uklady z moznowladcami,
pragnacymi ogranicza¢ wladze panujacego, wzbi¢ sie na
wyzsze stanowisko i wyciagna¢ stad dla siebie korzysci.
W $redniowieczu powtarzala sie stale sprawa pretensyj
mlodszych ksiazat do tronu, a stad spiski i bunty. Praw-
dopodobnie brat krolewski, Wladyslaw Herman, spowo-
dowal z pomoca moznowladcow i duchowienstwa wygna-
nie Boleslawa i tron po nim zajal, ale nie mial odwagi
koronowac sie. Aby utrzymac dla siebie przychylnos¢ du-
chowienstwa, przyczynil si¢ Wladyslaw Herman kolo
1090 r. do budowy katedryidozorganizowa-
nia kapituly?) i jej uposazenia. Kler, otaczajacy bi-
skupa, ktéory pomagal mu w pracy duszpasterskiej, zor-
ganizowany za przykladem zachodniego Kosciola w kapi-
tule, rozdzielil swa prace wiecej systematycznie. Nazwy,
przyznane pewnym kanonikom, wskazuja ich zakres dzia-
lania. Tak np. scholastyk musial czuwa¢ nad semi-
narjum i szkola katedralna, k antor opiekowal sie $pie-
wem liturgicznym.

Czlonkow kapituly nazywano kanonikami, t. j. ksiez-
mi, zyjacymi wedle kanonu (reguly). Kapitula zyla pier-
wotnie z dochodéw i stolu biskupiego, ale juz w ciagu

1) Zachorowski: Rozwo6j- i ustrdj kapitul.
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XI w. wyodrebnila sie w swojej organizacji i dochodach,
ktore jej z wyposazenia biskupa wydzielano.

Dokumenty stwierdzaja, ze w XIII w. biskup mia-
nowal kanonikow sposroéd swego kleru. Kapitula nie miata
prawa obsadzania opro6znionych kanonikatow, tembar-
dziej wiec i w epokach dawniejszych nominacja zawsze
nalezala do biskupa.

Wojciechowski postawil hipoteze, ze kapitula kra-
kowska byla poczatkowo zlozona z kleru swieckiego i za-
konnikow *), ze arcybiskup Aron wydzielil mnichéw i osa-
dzil w Tyncu. Inni badacze nie podzielaja tej hipotezy.

S. Zachorowski przyznaje wprawdzie, ze majatek ka-
tedry pokrywal wspolnie potrzeby biskupa i jego kleru,
ale przypuszcza, ze Wladyslaw Herman, ustanawiajac,
oczywiscie w porozumieniu z biskupem, 20 kanonikow ka-
tedralnych, zapewne obdarzyl ich pewnym majatkiem
jako uposazeniem, ze wiec majatek kapitulny nie pocho-
dzil z samego tylko podzialu dobr biskupich.

Faktem jest jednak, ze na terytorjum Krakowa spo-
tykamy jeszcze w pozniejszych czasach czeste sasiedztwo
posiadlosci benedyktynow tynieckich i biskupich, lub po-
tem kapitulnych, czy jednak te grunta byly pierwotnie
tylko biskupiemi, a potem dopiero z podzialu przeszly cze-
sciowo na benedyktyn6w—niema najmniejszego dowodu.

Juz wiec w XI wieku stwierdzi¢ mozna osobny ma-
jatek na utrzymanie kapituly, zarzadca jednak byl, jak sie
zdaje, biskup, czyli byl to majatek fundacyjny, a nie kor-
peracyjny. Dopiero potem wyodrebnil sie jako wlasnos¢
korporacji.

W XII w. kapituly wystepuja wyraznie jako pod-
mioty prawne, korporacje, majatek kapitulny rozdziela
sie¢ w XIII w. jako prebendy miedzy pojedynczych kano-
nikéw. Prof. Abraham przyjmuje réwniez pierwotna spol-

1) «O rocznikach polskich» i «Koéciél katedralnyy.
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nos¢ majatku biskupiego i kleru: «Okolicznos¢ znowu, ze
dopiero za Wladystawa Hermana przyszlo do fundacji na
rzecz kapituly, dozwala przypuszczaé¢, ze przedtem maja-
tek byl wspélny, a przytem istniala rowniez wspolnosé
pozycia duchownych katedralnych we wspolnem clau-
strum lub monasterium». Prawie wszedzie jednak wow-
czas dokonal sie rozdzial majatku miedzy biskupem a ka-
pitula. Nastepnie rozpadl si¢ wspélny majatek kapituly
na poszczegélne prebendy, a wraz z tem upadlo i wspolne
pozycie. Gdy sie stosunki koscielne w Krakowie ustalily,
gdy zaczal wzrasta¢ majatek biskupstwa, przyklad sto-
sunkow istniejacych na Zachodzie oddzialal i tutaj, a pa-
nujacy fundacja swa przyczynil sie¢ do ugruntowania
zmienionych stosunkéw. Oznaczono liczbe kanonikow
na 20 i wyznaczono im odpowiednie prebendy z jednej
czescei dotacji, podczas gdy druga pozostala masa wspolna.

Biskup z kapitula stanowili osrodek cywilizacyjny
dla calego okregu tem wiecej znaczacy, ze Krakow wy-
suwal sie coraz wiecej na stolice, do ktorej zjezdzali do-
stojnicy panstwowi, wojskowi, ziemscy i duchowni,
a w zwiazku z tem interesenci rozmaici i kupcy. Bibljo-
teka katedralna byla jednak bardzo uboga, co wida¢ ze
spisu jej z r. 1101 i 1112. Niektore z owych ksiag, cennych
swa daleka przeszloscia, dochowaly sie dotychczas. Re-
kopis kompilacji prawnej, zwanej «Collectio trium par-
tium», z konca XI w., $wiadczy, z jakich zrodel czerpal
Kosciol polski znajomos¢ prawa koscielnego.

«Collectio trium partium» zachowala sie do dzi§
w dwoch rekopisach, bedacych wlasnoscia kapitul: gniez-
nienskiej i krakowskiej. Powstala w koncu XI wieku, lub
na poczatku XII w., gdyz rekopis krakowski znajdowal
w Krakowie conajmniej w r. 1110; w rekopisie sa jeszcze
zacytowane dekrety Urbana II (1088—1099).

W krakowskim rekopisie, zawierajacym «Collectio
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dzielo: 20 ksiag encyklopedji scholastycznej i dwie ksiegi,
ktore, jako do praktycznych celéw sluzace, najwiecej za-
pewne byly uzywane: t. j. Reguly gramatyczne i Dialec-
tica, obie, rozumie sie, lacinskie.

Skarbiec nie byl zbyt bogaty. Ze spisu z r. 1101
i 1112 dowiadujemy sie, ze oprocz szat kaplanskich, jak
kapy, dalmatyki, ornaty, opony, w ogélnej liczbie sztuk
170 zgoéra, miedzy ktoremi byly i zlota frendzla obszyte,
znajdowalo sie 6 kielichow, jedna korona, jedna ta-
blica, 3 krzyze — wszystko ze zlota; przedmiotéw za$
srebrnych znacznie wiecej, bo 12 kielichow, 10 kandela-
bréw, 5 trybularzy, 3 nalewki, 2 korony wiszace ($wiecz-
niki), 2 tablice, 4 skrzyneczki do relikwij, 7 krzyzéw
i dwie do nich «nogi», jedno naczynie do wina, oraz pu-
szka do komunikantow. Pomijamy rzeczy z tanszego ma-
terjalu, ale wspominamy taka osobliwo$¢, jak dwa jaja
strusie, 3 rogi z pokrywkami srebrnemi, choragiew
zlotem zdobiona, zapewne przy wiléczni §w. Maurycego,
7 dywanéw, 2 plenarja oprawne w zloto, a 3 w srebro.
Jednakze w czterdziesci lat skarbiec znacznie zubozal:
liczba kielichoéw zmalala wiecej niz o polowe, zostal bo-
wiem jeden tylko zloty, a sze§¢ srebrnych. Wojny o Kra-
kow lub pozar kosciola mogly te straty sprowadzi¢.

W Zywocie §w. Stanislawa z poczatkéw XIII w. za-
pisano, ze w skarbcu kosciola katedralnego przechowuje
sie wszystkie insygnja krolewskie, mianowicie korone,
berlo i wlécznie «poki nie przyjdzie ten, ktérego Bog po-
wola jak Dawida, dla ktérego sie je przechowuje». Ko-
rone Chrobrego wydal Bezprym Niemcom, byla to wiec
korona, ktora sprawil i przywdzial Boleslaw Smialy.

W ciagu XII i XIII w. wzrasta w diecezji krakow-
skiej liczba kosciolow i klasztoréw, rosnie liczba ducho-
wienstwa i przygotowuje sie podzial na parafje, a przez

Krakéw o ;
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to i $cislejszy nadzor nad dyscyplina koscielna. Praca
duszpasterska staje si¢ wydatniejsza. Dlugosz opowiada
ze biskup Iwo, lokujac klasztor dominikanow w r. 1223
<kolo drewnianego kosciola $w. Trojcy, ktory byl pa-
rafja dla calego Krakowa, przeniost parafje na inne
miejsce do N. P. Marji»*). Wiadomos¢ ta jest bardzo
wazna, bo wynika z niej, ze w tym czasie kosciol sw.
Tréjey mial juz byl charakter <ecclesiae baptismalis» dla
calego Krakowa, ze inne koscioly jeszcze nie mialy tego
charakteru parafjalnego, i ze musial istnie¢ jaki§ kosciol
N. P. Marji, kamienny czy drewniany, skoro do niego
przeniesiono jedyna dla calej osady parafje. Trudno bo-
wiem przypusci¢, aby biskup przeniésl parafje do nie-
istniejacego, lecz dopiero wybudowaé sie majacego ko-
$ciola. Wszczeta w koncu XIII w. budowa wspanialego
kosciola P. Marji, zniszczyla wszelkie $lady dawniejszego,
nie mamy zatem zadnych dowodow, kiedy i jaki pier-
wotnie byl ten kosciol, do ktérego przeniesiono parafje
z kosciola §w. Trojcy. Wynika dalej z tej relacji Dlugo-
sza, ze osada musiala by¢ najludniejsza w okolicach ko-
sciolow $w. Trojey i P. Marji, skoro tu ustalono centrum
parafji, za czem tez przemawia bliskos¢ innych kosciolow
w tej okolicy, t. j. sw. Wojciecha i $w. Jana. Poniewaz
targi odbywaly sie zwykle przed kosciolami, przeto w tej
okolicy musialo by¢ targowisko, prawdopodobnie mie-
dzy kosciolami N. P. Marji i $w. Trojcy, w okolicy poz-
niejszego Malego Rynku, zabezpieczonego od péinocy
grodkiem. Kolo grodka, na spadku poludniowym
wzniesienia, lezaly gospodarstwa, ktérych wachlarzowaty
plan dotad jest podstawa zabudowan kolo ulicy Mikolaj-
skiej i $w. Krzyza. Tedy tez musiala is¢ droga ze wschodu

1) Dlugosz: Liber benef. III. 449. Zofja Kozlowska: Zaloze-
nie klasztoru oo. dominikanéw w Krakowie. Rocznik Kr. T. XX.
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trium partium», znajduje sie na kilkudziesieciu kartach
pergaminowych przepisany takze inny jeszcze zbior
prawny. Rozpoznano w nim ostatecznie Regule
akwizgranska z r. 816, ktora ulozyl prawdopodob-
nie diakon Amalarjusz z Metzu, a ktéra synod akwizgran-
ski przepisal jako obowiazujaca kongregacje kanoniczne
czyli zawiazki kapitul.

Jezeli w kodeksie krakowskim, zawierajacym «Col-
lectio trium partium», wpisano jako dodatek do tej ko-
lekeji regule akwizgranska, to najprawdopodobniejszy
jest wniosek, ze uczyniono to dla celéw praktycznych,
gdyz chciano mie¢ zbior regul i przepisow, ktére mogly
mie¢ praktyczna donioslos¢. Regula akwizgranska mo-
gla stluzy¢ potrzebom i interesom kapituly jako zbior re-
gul prawnych, zrédlo rady i wiadomosci w konkretnych
wypadkach. «Collectio trium partium» obchodzila caly
Kosciol polski, regula akwizgranska tylko-kapituly *).

Do najcenniejszych pamiatek Bibljoteki Kapitulnej
nalezy «<Ewangeljarz» pergaminowy z lat 1070—1095 z mi-
njaturami wspoélezesnych niemieckich krolow i cesarzy
oraz opatow klasztoru Emmeramskiego w Ratyzbonie,
z ktorego zapewne dostal sie do Krakowa ?).

Ewangeljarz ten kryje sie prawdopodobnie w spi-
sie Bibljoteki Kapitulnej z r. 1101 wsrod pieciu ksiag po-
danych pod ogolnikowa nazwa «quinque lectiones».

Bibljoteka Jagiellonska posiada pergaminowy reko-
pis z XII w., pochodzacy z Bibljoteki Kapitulnej, a be-
dacy prawdopodobnie najstarszym pontyfikalem
biskupim *), ktéry w spisie z r. 1102 figurowal zapewne

1)y Stan. Kutrzeba: Zrédla prawa polskiego.

?) Jozef Szujski: Ewangeljarz XI w. Biblj. Kapituly Katedr.
Sprawozdania Kom. Hist. Sztuki Akad. Um,, T. L

%) Wladyslaw Abraham: Pontyfikal biskupéw krakowskich
z XII w. Krakéw 1927.
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pod nazwa «Benedicale»; sporzadzony wedlug wszelkiego
prawdopodobienstwa w diecezji leodyjskiej, obejmuje 152
kart pergaminowych. Pismo z konca XI lub pocz. XII w.
zawiera miedzy innemi benedictio ksiecia, z kto-
rej wynika, ze przy namaszczeniu podawano mu ch o-
ragiew i uzbrojenie, t. j. miecz wlécznie,
pancerz i helm, przyczem tres¢ modlitw zbliza sie
do brzmienia angielskiego pontyfikalu Egberta. Co do no-
minacji biskupéw, pontyfikal ten podaje ceremonjal,
uwzgledniajacy stosunki wowczas w Polsce istniejace,
kiedy stolice biskupie nadawal sam ksiaze, ktory to ce-
remonjal -utrzymal si¢ w Polsce do poczatku XIII w.,
t. j. do czasu upadku inwestytury ksiazecej i wejscia w jej
miejsce wolnych wyborow biskupa przez kapitule *).
Bibljoteka katedralna zawierala tylko 46 ksiazek,
z ktorych, jesli wylaczymy psalterze, mszaly, brewjarze
i inne podobne ksiegi, sluzace wylacznie do obrzedéw
kos$cielnych, jesli potracimy duplikaty, niewielki za-
prawde pozostanie skarb wiedzy. Pie¢ ksiazek w dziale
teologicznym, jedno dzielo filozoficzne: Boecjusza o po-
ciechach filozofji. Salustjusz samotnie przedstawia tu cala
historje; galaz nauk jurydycznych reprezentuja «Prawa
Longobardow». Znajdujemy zato czterech poetow: Sta-
cjusz dostarczyl tu napuszona i ciemna epopeje Thebis,
Persjusz w dwoch egzemplarzach satyry; z utworow Owi-
djusza sa tylko Listy z Pontu; wreszcie komedje Teren-
cjusza, odznaczajace si¢ piecknym jezykiem, a plaskiemi
konceptami, i dla obu tych przymiotow zapewne tak upo-
dobane w $rednich wiekach i bez konca wtedy przepi-
sywane. Ubostwu poszczegolnych dzialow bibljoteki za-
radzalo jedno dawne, ale cenione jeszcze temi czasy

1) W. Abraham: Poczatek biskupstwa i kapituly katedr.
w Krakowie. Roczn. Krak. T. IV.
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ku jadru osady, a potem dalej odgalezia¢ sie lub laczy¢
z innemi drogami.

W r. 1223 dominikanie rozpoczeli zaraz budowe
nowego wielkiego ko$ciola ceglanego pod wezwaniem
sw. Trojcy. Sadzil Dlugosz, ze pierwej byl tu tylko
drewniany kosciol. Tymczasem remanenty okazuja, ze
klasztor dominikanski powstal obok dawnego ka-
miennego ko$ciola, ktéory potem przemieniono
na refektarz klasztorny, i ktory dotychczas w gléwnym
zrebie istnieje. Piszac o kosciele §w. Trojcy, musimy wiec
odrozni¢ w pozostalych dotad budynkach dawna
fare sprzed czasow osiedlenia sie dominikanéw i ko-
§ciol przez nich zbudowany.

Dzisiejszy refektarz murowany, to pozostalo$é¢ daw-
nej fary, jednak zapewne tylko jej prezbiterjum, zapewne
ze schylku XII wieku. Dlugo$¢ wynosi 15.80 m., przy sze-
rokosci 8.95 m., wysoko$¢ 3.30 m. Dominikanie zamie-
nili to prezbiterjum w dolnej czesci na refektarz, ponad
refektarzem wybudowali sypialni¢ wspoélna, czyli dormi-
tarz. W dzisiejszym refektarzu i jego murach
wyczuwa sie $lad pierwotnego prezbiterjum
fary. Zachowaly sie okna w ksztalcie strzelnic, podobne
jak w innych kosciolach romanskich, i ocalala krypta,
czyli kosciol podziemny. Krypta ta, dlugosci 14.80 m.,
a szerokosci 8.5 m., podzielona jest stupami na dwie na-
wy. Laczyla sie pierwotnie z gérnemi nawami, z chéru
mozna bylo wchodzi¢ jednem wejsciem do krypty, wy-
chodzi¢ drugiem. Trzymano sie¢ wzoru kosciola branden-
burskiego w Jerychowie, pierwszej wielkiej budowli ce-
glanej. Nietylko bowiem wzorowano si¢ na tym kosciele,
wprowadzajac do Polski cegle, ale takze budujac dwu-
chorowa krypte. W kryptach, jak wiadomo, znajdowaly
sie tak podéwczas czczone relikwje $wietych. Wierni

7
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wchodzili do krypty jednym otworem, a oddawszy czesé
relikwjom, wychodzili drugim. Dzi$ jest ta krypta piw-
nica.

Kiedy dominikanie stawiali obok nowy kosciol,
wybudowali i w nim takze krypte, mimo ze w XIII w.
krypty byly juz przezytkiem. Widocznie krypta w daw-
nej farze byla tak uczeszczana i tak potrzebna, ze domi-
nikanie musieli ja stworzy¢ dla wiernych i w nowym
kosciele. Niestety, krypta ta, dzi§ niedostepna, bo zni-
szczona przez wprowadzenie fundamentéw pod nowy
oltarz, nie moze by¢ oddana na uzytek tego kultu, na
jaki przeznaczyli ja najstarsi dominikanie. Przodkowa
cze$¢ fary byla budowla prawdopodobnie drewniana?),
a z tej czesci czyli z nawy przodkowej schodzilo si¢ do
krypty.

Oltarz i miejsce dla duchowienstwa znajdowaly sie
na podwyzszeniu murowanej czesci, a pod nia byl kosciol
podziemny czyli krypta.

Przed lokacja erygowany zostal jeszcze w polnoc-
nej czesci osady kosciol §w. Krzyza. Podobno zalo-
zyt go biskup Pelka kolo 1200 r.

W r. 1220 biskup Iwon Odrowaz zalozyl dla Kra-
kowa szpital w Pradniku i powolal do sprawo-
wania w nim rzadow braci szpitalnikéw zakonu $§w. Du-
cha de Vienna sive de Saxia, ktorych odpowiednio upo-
sazyl, a biskup Prandota przeniost w r. 1244 ten szpital
i klasztor do Krakowa i oddal im kos$ciél para-
fjalny sw. Krzyza, ktérego byl patronem, sklada-
jac duszpasterstwo w tej parafji na barki przelozonego
i calego zgromadzenia zakonnego, a za to przekazujac za-
konnikom uposazenie probostwa. Wystawil dla zakonni-

1) Feliks Kopera: Sredniowieczna architektura kosc. oo. do-
minikanéw. Roezn. Krak. T. XX,
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Przekroj poprzeczny refektarza dominikanskiego i krypty pod nim
oraz rzut poziomy tejze krypty.
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kow klasztor, oficyny, oraz schronienie dla kalek i ubo-
gich. Budynki byly poczatkowo drewniane, pdzniej za-
stapiono je murowanemi, ktére zburzono niepotrzebnie
kolo 1890 r., aby zrobi¢ tu miejsce dla nowego teatru?*).

Z powyzszych zapiskow dowiadujemy sie, ze ko-
sciol $w. Krzyza istnial przed rokiem 1244 jako para-
fjalny, powsta¢ wiec musial znacznie wcze$niej.

W obecnym budynku kamienne prezbiterjum po-
chodzi z XIV w., a nawa glowna ceglana z XV w., nie
znaleziono za$ zadnych remanentéw, z ktérychby mozna
wnioskowa¢, ze powstal on na starszych murach roman-
skich. Kosciol ten byl zatem w epoce poprzedniej drew-
niany.

Jeszcze do roku 1838 -istnial kos$ciél, fundowany
w pierwszej polowie XIII wieku pod wezwaniem WW.
Swietych przy ulicy Grodzkiej, miedzy kosciolem do-
minikanoéw a franciszkanow.

Z dochowanych rysunkow wida¢, ze zburzony ten
kosciol mial prezbiterjum gotyckie, ceglane, a dalej tyn-
kowana nawe. Po rozebraniu kosciola w r. 1838 prze-
niesiono parafje do kosciola §w. Piotra. Niema zadnych
sladow, aby kosciol ten zmurowano w epoce romanskiej.

Do uposazenia tego kosciola nalezaly posiadlosci
drobne w okolicznych wsiach na pélnoc od miasta kolo
Bialego Kosciola, dom wymurowany kolo cmentarza $w.
Franciszka na rogu i dwa obok, dalej domy przy ulicy
Szerokiej, zaczynajac od naroznika przed klasztorem $w.
Tréjey az do ulicy Grodzkiej, dom drewniany w ulicy
naprzeciw kosciola §w. Franciszka - polozony i czynsze
ziemne z pieciu doméw z drugiej strony ulicy Grodzkiej
az po dom plebanski, wreszcie dochody z gruntu w Prze-
gorzalach, staw, kedy niegdy$ Wisla plynela, las, pasieka

1) Stan. Tomkowicz: Szpital §w. Ducha.
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kolo Bielan i las z lakami i jeziorami miedzy Kostrzem
a Tyncem.

Z tego uposazenia dawnego wnosicby mozna, ze ko-
$ciol fundowany byl przez osoby ze stanu rycerskiego,
majace posiadlosci pod Wawelem i w okolicy. Wedlug
Dlugosza mial on by¢ postawiony i uposazony przez Ja-
koba Bobole, zdaje sie jednego z przodkow Leliwitow.
Spowodu sporéw o prawo patronatu miedzy jego potom-
kami a moznymi pana Melsztyna, Tarnowa i Jaroslawia
rozdzielilo si¢ potem posiadanie tej parafji na dwoch
plebanow.

Po ustanowieniu parafij krakowskich na poczatku
XIII w. kosciol WW. Swietych stal sie¢ parafjalnym i obej-
mowal cala ulice Grodzka, zaczynajac od Rynku, i Sze-
roka az do muru miejskiego kolo kosciola §w. Franci-
szka, Franciszkanska, wlaczajac dworzec biskupi; poz-
niej dolaczono do tej parafji caly Stradom z przyleglo-
$ciami dokola zamku.

Tak wiec w jadrze osady podwawelskiej, ktore
w r. 1257 uregulowano i ufortyfikowano, czyli w dzisiej-
szem §r6dmiesciu, istnialy na poczatku XIII w. poza
katedra trzy koscioly parafjalne: N. P. Marji, $w. Krzyza
i WW. Swietych.

Poza tym obrebem otrzymaly charakter ko-
sciolow parafjalnych koscioly sw. Mikolaja, §w. Florjana
i $w. Salwatora, oraz nad Wisla §w. Wawrzynca i $w.
Michala na Skalce.

Duchowienstwo katedralne i parafjalne laczylo sie
z soba wspolnoscia zawodowa i wspolnemi obchodami
wielkich $wiat, w czasie ktérych wystepowaly procesje.
Zanim osady podwawelskie zorganizowane zostaly w gmi-
ne, juz sie faktycznie zblizyly do siebie w zwiazek, ktory
w koncu XII w. stal sie parafjalnym.

Nadzér, jaki biskup z kapitula wykonywal pierwot-
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nie sam nad kosciolami, poruczal potem jednemu z du-
chownych, .zwanemu dziekanem. Dziekanat kra-
kowski byl prawdopodobnie pierwszym
tacznikiem rozrzuconych osad pod Wa-
welem w pewien organizm ogélny. Nazwa
Krakow, ktora obejmowala gréd z cala okolica jemu
podlegla, zaczela teraz by¢ widomem topograficz-
nem oznaczeniem obszaru zwiazku koscielnego,
zanim ten obszar zostal zorganizowany administracyjnie
jako gmina wedlug prawa niemieckiego, najprzod, za Le-
szka Bialego, wiejska z soltysem, a nastepnie miejska, za
Bolestawa Wstydliwego w r. 1257.



ROZDZIAL VI

Wladyslaw Herman osiagnal wprawdzie tron po wy-
gnaniu Boleslawa Smialego, ale popadl w zaleznos¢ od
swych pomocnikow, moznowladcow §wieckich i duchow-
nych. Wisiala nad nim grozba pretensyj, w szczegélnosci
pozostalego po wygnanym krolu syna jedynaka, Mieszka,
wychowywanego pod opieka kréla Wegier.

Opinja spoleczenstwa upatrywala w Mieszku Bole-
slawowiczu, jako pierworodnym synu zmarlego krola,
wlasciwego nastepce tronu. Musialy te nadzieje i zycze-
nia by¢ dosé¢ glosno i szeroko wypowiadane w Polsce,
skoro stryj Wladyslaw Herman, jakgdyby do nich sie
stosujac, odwolal mlodzienczego wygnanca do ojczyzny
(1086 r.). Tu jednak rychlo otruto go przy uczcie. Spraw-
coéw oznaczyl kronikarz ogélnie jako rywali, ktérzy oba-
wiali sie, by Mieszko nie pomscil krzywd ojca. Ale tem
okresleniem niedwuznacznie wskazywal i sprawcow
wygnania ojca, t. j. Wladyslawa Hermana i oddany mu
bezwzglednie ob6z. W ten sposéb utwierdzil Wladystaw
Herman swe rzady w Polsce: byl juz teraz jedynowladca
bez rywali. Tego rodzaju zbrodnie rodzinne przepelniaja
dzieje innych 6wczesnych dynastyj, np. czeskiej, ruskiej
i wegierskiej, gdzie mordy i okrutne kaleczenia, oslepia-
nie, wyrywanie jezyka i t. p. byly czems$ powszedniem.
Wypadki w Polsce nie byly wiec bynajmniej wyjatkowe *).

1) Grodecki — Zachorowski: Dzieje Polski $redniowiecznej.
Krakéw 1926.
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Najpotezniejsza podpora Hermana byl wojewoda
Sieciech, podejrzewany o zamiar osiagniecia tronu, co
zjednoczylo synow Hermanowych, Zbigniewa i Boleslawa
Krzywoustego do wystapienia przeciw ojcu, wymuszenia
na nim usuniecia Sieciecha i podzialu kraju miedzy nich.
Ze $miercia Hermana 1102 r. rozpoczela sie walka miedzy
bra¢mi. Krzywousty utrzymal jeszcze jedynowladztwo
i calo$¢ jednolita panstwa polskiego. Starania jego jed-
nak, aby wobec panujacego zwyczaju dzielenia panstwa
miedzy spadkobiercow, zapewnié jednolitos¢ panstwowa
nazewnatrz (testament) przez przyznanie pryncypatu pa-
" nujacemu w dzielnicy krakowskiej nad innymi ksiazetami
dzielnicowymi, nie zapobiegly rozpadowi panstwa na
dzielnice, podobnie jak w innych panstwach $rednio-
wiecznych, ktory to stan rozdrobnienia trwal w niekto-
rvch panstwach nawet dluzej, niz w Polsce. Polska osla-
bla jako panstwo, ale glowny jej nieprzyjaciel, Niemcy,
réwniez popadly w anarchje wewnetrzna, dzieki czemu
utrzymala Polska mniejwiecej gramice, pojedyncze za$
dzielnice rozwijaly si¢ dalej, cho¢ powoli, pod rzadami
ksiazat dzielnicowych. Krakowowi przyznawano jednak
zawsze pierwszenstwo i zwierzchnictwo. Wplyw mozno-
wladztwa i duchowienstwa obalil dawne zasady nastep-
stwa tronu i tron ten faktycznie stal sie¢ elekcyjnym, jed-
nak przewaga moznowladcza nie zmienila ani tresci wla-
dzy ksiazecej, utrzymujacej sie nadal w swych dotych-
czasowych uprawnieniach, ani koncepcji panstwa pia-
stowskiego. Utrzymalo si¢ znaczenie Krakowa jako pun-
ktu centralnego w Polsce z wladza zwierzchnicza monar-
chy krakowskiego nad innymi dynastami polskimi. Mimo
podzialu na dzielnice, Polska nie zmienila si¢ na luzne
zbiorowisko, ale zar6wno w poczuciu dynastji, jak i na-
rodu, tworzyla dalej jedno panstwo, aczkolwiek podzie-
lone na szereg jednostek administracyjnych. Stad histo-
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rja wykazuje ciagle wytezajace zabiegi ksiazat o tron kra-
kowski, t. j. o pryncypat.

Widocznie jednak warunki gospodarcze osady kra-
kowskiej byly tak korzystne, ze pomimo dlugotrwalych
walk ksiazat o tron krakowski, mimo zmian tych ksiazat,
osada faktycznie si¢ rozrasta i stabilizuje, buduja sie ko-
scioly murowane, widocznie wiec przybywa ludnosci.
Tego przybytku nie mozna polozy¢ tylko na karb natu-
ralnego rozrostu rodzin; powodem byl tez przyplyw ze-
wnetrzny. Widocznie rozwinal sie¢ pewien handel zamiej-
scowy i wzmoglo sie¢ zapotrzebowanie osady i jej okolic
na rozmaite przedmioty przemystu, co rozszerzyio kolo
pracujacych w rekodziele i handlu.

Niewatpliwie ludno$¢ niemiecka juz w XII w. przy-
bywala do Polski, gdy jej tu zapewniono uzywanie wia-
snego prawa i nadanie ziemi z pewnemi swobodami. Nie-
stety pisemne zrédla do tego okresu zaznaczaja ledwo
pare dat. <Krakowski kler katedralny byl — pisze T. Woj-
ciechowski — niestety jaknajmniej pismienny, byli to po
wiekszej czesci mlodzi panicze, zajeci raczej polityka, niz
kosciolem, i tylko jeszcze wikarzy zaciagali do kalenda-
rza gole nekrologi kolegow i dobrodziejow»>. W pierw-
szych wiekach zanotowano w roczniku ledwo pare wy-
padkow panstwowych i lokalnych, pomijajac najwazniej-
sze milczeniem. Rocznik krakowski notuje krétko w po-
rzadku chronologicznym: 1016 Kazimierz urodzil sie,
1018 Boleslaw zwyciezyl Rus; 1025 Boleslaw Wielki
zmarl; 1026 Kazimierz oddany na nauke; 1034 Mieszko,
krol polski, zakonczyl zycie; 1045 Mieszko urodzil sie;
1058 Kazimierz, ksiaze, zszedl ze $wiata; 1069 Mieszko,
syn Bolesltawa, urodzil sie; 1077 Bolestaw II zostal koro-
nowany; 1082 Boleslaw, krol, zeszedi ze $wiata; 1089 Mie-
szko zeszed!l ze $wiata; 1092 Bogumil, arcybiskup, zmarl;
1102 Wladyslaw, ksiaze, zmarl; 1103 Boleslaw trzeci po-
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jal zone; 1105 Wladyslaw drugi urodzil sie; 1109 Bole-
staw trzeci pod Naklem zwyciezyl Pomorzan; 1110 Bole-
staw trzeci wkroczyl do Czech; 1115 Naklo i inne zamki
zdobyl, Prusy spustoszyl, 1116 podbil Pomorze i zdobyl
dwa zamki; 1118 przeciw temu Boleslawowi zbuntowal
sie jego comes i palatyn, a za to pozbawiony zostal wzro-
ku; 1119 tenze Boleslaw zwyciezyl w wojnie dwoch ksia-
zat pomorskich, jednego uwiezil; 1121 Hektor (?) zabity
zostal; 1122 Zventopolk ksiaze odrzanski zabity zostal;
1136 Zofja zmarla i t. d.

Te krotkie zapiski, w znacznych odstepach czasu
rcbione, uzupelniaja inne roczniki swojemi notatkami.
Kapitulny, kompilowany, zaczyna od 965 r.: Dubrawka
przyszla do Mieszka; 966 Mieszko, ksiaze, ochrzczony;
999 ordynacja Gaudentego; 1033 Otto, ksiaze, zeszed! ze
$wiata; 1059 krol Rusinéw w bitwie zabity zostal; 1082 or-
dynacja Lamberta na biskupa krak.; 1086 Mieszek, syn
Boleslawa drugiego, powrocil z Wegier; 1088 Mieszko
ozenil sie; 1089 Mieszko, krola Boleslawa syn, zeszedl ze
Swiata; 1091 Wladyslaw nazywany Hermanem, ksiaze,
zwyciezyl Pomorzan pod Rechen; 1102 zmarl tenze; 1104
Gualo, biskup belowacenski, legat apostolski, przybyl do
Polski i dwoch biskupow usunal z urzedu; 1125 Krakéw
spalil sie; 1146 Wladyslaw uciekl, a Krakow zostal spu-
stoszony; 1157 cesarz wkroczyl do Polski; 1159 Wlady-
slaw, ksiaze polski, zmarl; 1162 Jaksa udal sie¢ do Jero-
zolimy; 1173 Boleslaw Kedzierzawy, ksiaze krak., zmarl;
1176 Jaksa zmarl; 1177 Kazimierz obejmuje Krakow;
1189 kardynal Jan, zwany Malabranca, przybyl do Pol-
ski; 1191 Krakow spustoszony przez Mieszka; 1195 mie-
dzy Mieszkiem i Leszkiem, synem Kazimierza, przyszlo
do wielkiej bitwy pod Mozgawa, a zwyciezyl Mieszko, ale
Boleslaw, syn jego, zostal pobity; wtedy ksiaze Mieszko
zajmuje Krakdw; 1197 kardynal Piotr, legat Stolicy
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Apost., przybyl do Polski i zarzadzil, ze malzenstwa na-
lezy zawiera¢ w obliczu Kosciola i zakazal ksiezom mie¢
zeny; 1202 ksiaze Leszko, syn Kazimierza, obejmuje Kra-
kow i t. d. .

Z powyzszych lakonicznych zapisek przekonuje sie
czytelnik, jak niewiele w nich wiadomosci o samym Kra-
kowie. Zapiski te tworza jednak niejako stos pacierzowy
historji, gdyz opowiadania kronikarskie pozbawione dat,
daja sie uporzadkowaé chronologicznie jedynie dzieki
nim i dzieki coraz czesciej wystepujacym datowanym do-
kumentom.

Schylek XII w. i poczatek XIII w. byly epoka cia-
giych walk pretendentow o tron krakowski. Jezeli mimo
tcgo nie mozna zauwazy¢ zmniejszenia sie rozwoju osad
podwawelskich, owszem, spotykamy prowadzace sie
w tym czasie budowle koscielne i klasztorne na Wawelu,
w miescie i okolicy, to wnosi¢ z tego mozna, ze walki to-
czyly sie miedzy druzynami pretendentéw, moznowlad-
cow i rycerzy, a ogol ludnosci nie bral w nich udzialu.
Oczywiscie jednak od czasu do czasu wycierpial dos¢ od
rabusniczych i niekarnych Zzolnierzy. Przypuszczaé trze-
ba, ze glowne jadro osady otoczylo sie walami i palisa-
dami miedzy sasiedniemi bagnami i bramami obronnemi
na drogach, aby ochroni¢ si¢ od niespodzianego napadu
przynajmnej przed luznemi oddzialami wojowniczemi.

W jednym roku, 1202, panowalo po sobie w Krako-
wie az trzech legalnie uznanych wladcow (Mieszko Stary,
Wiadystaw Laskonogi i Leszek Bialy) ).

W r. 1211 zawladnal znowu Krakowem ks. racibor-
ski Mieszek, lecz zmarl niebawem, totez [akt jego krot-

1) 0. Balzer: Walka o tron krakowski w latach 1202 i 1210/11,
Krotoski-Szkaradek: Stosunki polskie po $mierci Leszka Bialego.
Tenze: Walka o tron krakowski 1228. S. Zachorowski: Studja do
dziejow XIII w.
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kiego panowania przeszedl bez zadnego wplywu na dal-
sze losy Krakowa.

Maloletnos¢ Leszka Bialego, a po jego $mierci
w 1227 r. maloletno$¢ jego syna Boleslawa Wstydliwego,
powodowala zabiegi o zdobycie rejencji. Obok matki,
ksieznej Grzymislawy, ubiegali si¢ o <opieke» ks. mazo-
wiecki Konrad i senjor $laski, Henryk Brodaty.

Henryk Brodaty (1229—1238) objawszy pod koniec
r. 1228 dzielnice krakowska, nie ograniczyl si¢ do zajecia
Wawelu, ale celem umocnienia swego panowania wzniost
przedewszystkiem lub umocnil szereg zamkow, jak
w Przegini, Skale i Miedzyborzu, sam za$, pozostawszy
w Krakowie, spelnial w nowej swej dzielnicy zwykle
czynnosci panujacego, opierajac sie zreszta w swych
rzadach wewnetrznych na tych samych zywiolach mozno-
wladezych, ktére popieraly Leszka i pozostala po nim
wdowe. Tymczasem Konrad, w porozumieniu z czescia
sprzyjajacego mu stronnictwa moznych krakowskich na-
padl na bezbronnego Henryka, odbywajacego zjazd z ry-
cerstwem w Spytkowicach pod Zatorem, pojmatl go w nie-
wole i uwidzlszy czempredzej na Mazowsze, osadzil
w murach zamku plockiego (poczatek r. 1229), sam za$
objal panowanie w Krakowie. Henryk Brodaty wskutek
pokojowego posrednictwa swej zony Jadwigi odzyskal
wolno$é za cene zrzeczenia si¢ praw do ksiestwa kra-
kowskiego (1229), co musial zaprzysiac. Henryk nie uwa-
zal sie jednak za zwiazanego wymuszona przysiega i po-
staral sie, ze go papiez od niej uwolnil, poczem, pod ko-
niec roku, odzyskal Krakow.

Brodaty dokonal dziela ogromnego, skupiajac pod
swemi rzadami oprécz powaznej czesci Slaska wraz
z jego najznaczniejszym grodem i siedziba biskupstwa,
‘Wroclawiem, ziemie krakowska i cala zachodnio-polud-
niowa Wielkopolske. Uzyczal oparcia panowaniu Grzy-
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mistawy i Boleslawa Wstydliwego w Sandomierzu. Pro-
jektowal tez, podobnie jak krol czeski, przywdzianie ko-
rony z rak cesarza a nie papieza. Jako senjor Piastow
podniost wysoko znaczenie swoje i umocnil jednolitos¢
Polski jako panstwa.

Wspomniany powyzej pewien wzrost Krakowa
w tej burzliwej epoce moznaby po czesci przypisaé¢ go-
spodarce Henryka Brodatego, ktory juz na poczatku
XIII w. sprowadzal kolonistow Niemcoéw na Slask i osa-
dzal ich na ziemiach ksiazecych, przewaznie pustych
i odwiecznym jeszcze zaroslych borem. Ulatwial tez roz-
nym instytutom koscielnym ich sprowadzanie do doébr
koscielnych. Uwzgledniajac stosunki prawne osad nie-
mieckich, w nadawanych hojnie przywilejach, uchylal
wszystkie postanowienia prawa ksiazecego, mogace kre-
powac byt i rozw6j gminy niemieckiej. Totez kolonizacja
niemiecka na Slasku szybkie czynila postepy. Pojawila sie
za$ ona nietylko na wsi, lecz i w miastach, gdyz Henryk
Brodaty zalozyl tez na prawie niemieckiem i pierwsze
miasta w Polsce: w r. 1211 Goldberg, a w r. 1235 Srode
(Neumarkt), ktorej prawo sluzylo potem za wzér dla
wielu wsi i miasteczek polskich (prawo sredzkie). By¢
moze, ze Henryk, polaczywszy Slask z ziemia krakowska,
ubezpieczyl stosunki handlowe Wroclawia i rozwijaja-
cych sie osad miemieckich z Krakowem, co powodowalo
liczniejszy naplyw ludnosci do Krakowa.

Po $mierci Henryka Brodatego objal panowanie syn
jego, Henryk Pobozny (1238—1241). Byla to epoka,
w ktorej wzmoglo sie niezmiernie znaczenie Kosciola.
Ksiazeta utracili wplyw na obsadzenie koscielnych dosto-
jenstw, kapituly katedralne chwycily w mysl ustaw kano-
nicznych prawo wyboru biskupéw, a od tego tez czasu
nietylko biskupi przestaja sie na ksiazat oglada¢, ale la-
cza sie z partjami moznowladczemi i wywieraja wplyw
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polityczny. Henryk Brodaty byl nieustepliwy, natomiast
Henryk Pobozny zajal wobec Kosciola stanowisko po-
jednawcze. Zakonczyl spor koscielny, zawiazal przyjazny
stosunek z arcybiskupem Pelka i biskupem wroctawskim.
To zaniechanie oporu wobec daznosci politycznych Ko-
§ciola, opuszczenie stanowiska nieprzejednanej obrony
praw ksiazecych wobec Kosciola, mozna uwazaé za do-
wod, jak dalece Kosciol byl juz wowcezas zwycieski, jak
beznadziejnemi wydawa¢ si¢ musialy wszelkie proby,
aby utrzymaé¢ nad nim nieuszczuplone zwierzchnictwo.

W tym okresie zaczynaja sie zjawia¢ obok wloscian-
poddanych, ludzie wolni (liberi). Klasa ta, rosnac coraz
wiecej, w pierwszej polowie XIII w. odgrywa juz znaczna
role w pracy ekonomicznej. Skladaja sie na nia rozmaite
czynniki, czeécia kolonisci obcy, przybywajacy z zagra-
nicy: rolnicy, rzemieslnicy, kupcy, czescia wloscianie
polscy, uwolnieni od poddanstwa lub zbiegajacy od pa-
now, czescia wreszcie synowie nizszego duchowienstwa
i rycerstwa. Ludzie ci wolni, jesli nie nabyli wlasnosci,
brali zwykle od ksiazat i od panéw duchownych lub
$wieckich grunta w czasowa lub wieczysta dzierzawe na
zasadzie osobnej umowy lub zaje¢ rzemieslniczych. Nie-
ktorzy wreszcie osiadali w podgrodziach i oddawali sie
handlowi. Podnosily sie tez owe osady, u stop warow-
nych grodéw lezace, w ktorych istnialy komory celne
i perjodycznie odbywaly sie targi. Gromadzila si¢ na nie
ludnoéé¢ okoliczna, a z dalekich nieraz stron zjezdzali
kupcy.

Naplywajacy do Polski juz od konca XI wieku Zy-
dzi zakladali sobie w tych osadach osobne kwatery, toz
samo czynili pézniej osadnicy przybyli z Niemiec, a tak
znaczniejsze podgrodzia, zbudowane z drzewa, ale w pe-
wnym porzadku, posiadajace swoja stala handlowa i rze-
mieslnicza ludnos$é¢, otoczone osobnem obwarowaniem
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z walu ziemnego i czestokoléw, mogly sie juz za miasto
poczytaé, chociaz nie posiadaly zadnej odrebnej miejskiej
organizacji.

Rownoczesnie z faktycznym wzrostem ludnosci
1z jego réznicowaniem sie, z podzialem majatkow rodo-
wych i wyrabianiem si¢ wlasnosci indywidualnej, ze
wzrostem moznych, duchowienstwa i rycerstwa, z przy-
bywaniem przybyszéw obcych i gosci, postepuje od konca
XII wieku przemiana gospodarstwa naturalnego w pie-
nie¢zne, przemiana, ktéra dala podniete do dalszego roz-
woju targow.

Stosunki pieniezne w Polsce ukladaly sie podobnie,
jak w krajach zachodnich. Bity od czasow Mieszka I pie-
niadz polski opanowal zwolna dla siebie caly targ wew-
netrzny, usuwajac zen monete obcokrajowa. Prawo bicia
monely jest jednem z t. zw. regalij. Zaczeto u nas men-
nictwo od puszczenia w obieg pieniadza o wysokiej sto-
pie, ale w ciagu XI w. pieniadz ten bardzo spodlal, tracac
zaréwno na wadze, jak i na jakosci kruszcu. Tym sposo-
bem na wzor zachodni monarchowie nasi ciagneli zyski
z mennictwa. System czestego odnawiania monety bie-
zacej, nawet bez pogarszania jej jakosci, przynosil zysk
menniczy ksieciu, wynikajacy z odpowiednio ustalo-
nego, a zawsze krzywdzacego dla ludnosci stosunku wy-
miennego starych denaréw do nowych. Ze za$ te czeste
wymiany réwnaly sie ograbianiu spoleczenstwa, przeto
obawiajac sie strat, staralo sie ono ograniczy¢ uzycie pie-
niadza do niezbednych wypadkow. Tego rodzaju funk-
cionowanie mennictwa wplywalo zatem hamujaco na
rozwo6j stosunkéw pienieznych w kraju, a wiec w pier-
wszym rzedzie na rozwéj handlu. Ale pomimo tych nad-
uzy¢, zwyciezala konieczno$¢ organizacji, zbiorowej egzy-
stencji coraz liczniejszej ludnosci, skupiajacej sie¢ w miej-
scowosciach targowych.
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W koncu XII w. wladza ksiazeca zaczyna powoli
ustepowac swoich praw na rzecz pewnych warstw, a wiec
duchowienstwa, rycerstwa (milites), ktore sie zaczyna
przetwarza¢ w szlachte, i ma rzecz nowopowstajacych
miast. Wladeca okresla swobody tych, na ktorych rzecz
wydaje przywileje i sam zobowiazuje sie¢ nie wkraczaé
w granice tych swob6d (immunitety).

Pierwsze miasta zakladali obcy, Niemcy, ktorzy ze
soba przynosili obce instytucje. Przy pozniejszych loka-
cjach bral udzial i zywiol polski; warstwy kierownicze
pozostaly dluzszy czas niemieckie w wiekszych miastach,
zwlaszeza blizszych zachodu. Wzorem dla urzadzenia
miast polskich byl Magdeburg.

Ludne targowiska staly sie zaczatkiem miast, dla
ktéorych przeniesiono do Polski juz znacznie wiecej wy-
robione formy miasta, przez co rozwoj, zamiast i§¢ przez
kolejne szczeble naprzod, przeskoczyl kilka szczebli, tak,
ze miasto pojawilo sie w Polsce jako twor prawny prawie
wykonczony *)

Pierwsze miasta pojawily sie na Slasku w koncu
XII w. Miasta wieksze wszystkie byly ksiazecemi. Kosciol
lub rycerz do zalozenia miasta potrzebowal pozwolenia
ze strony ksiecia. Kazdy z osadnikow dostawal siedlisko,
na ktéorem sie mial budowaé¢ za czynszem wieczystym,
klory nabieral sczasem charakteru ciezaru realnego.

Znaczny przybytek ludnosci, w postaci niemieckiej
kolonizacji i niemieckiej gminnej organizacji, zjawil sie
dopiero w XIII w. -

Usilowania ksiazat polskich, majace na celu $ciag-
niecie kolonistow, spotykaly sie z dazeniem do emigracji,
ktore podowczas z nieznana sila wystapilo u ludnosei
niemieckiej. Ludnosé ta wéréd zametu, powstalego w cza-

1) S. Kutrzeba: Historja ustroju Polski. : x
Krakéw 8
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sie bezkrolewia po $mierci cesarza Fryderyka Il-go Ho-
henstaufa, tracila opieke prawa, a wystawiona na szalony
ucisk ze strony rozbdjniczego niemieckiego rycerstwa
i gniotacych ja panoéw, ogladala sie za jakimkolwiek za-
katkiem ziemi, gdzieby mogla znalez¢é opieke panstwa
i swobode w pracy wewnetrznej. Gdy jej to ksiazeta pol-
scy zapewnili, nic dziwnego, ze si¢ do ich krajow licznie
rzucila.

Znalezli sie posrednicy pomiedzy ksiazetami a lud-
noscia, przybywajaca na osiedlenie. W roli tej wystapilo
wielu z tych Niemcoéw, ktorzy juz przedtem pojedynczo
lub mmiejszemi gromadami do Polski przybyli, ze sto-
sunkami polskiemi sie obznajomili, a w Niemczech za-
chowali jeszcze zwiazki i znajomos$ci. Oni to zawierali
z ksiazetami liczne umowy o zakladanie osad niemiec-
kich w Polsce, a umowy takie, spisane na pergaminie,
zwaly sie przywilejami lokacyjnemi.

Ciezary ludnosci okreslone byly dokladnie w kaz-
dym przywileju lokacyjnym, a temsamem uchronione od
dowolnej na gorsze zmiany. Daniny poddancze
w naturaljach i uslugi osobiste byly bardzo ograni-
czone, natomiast zostal ustanowiony czynsz
pieniezny. Ciezary publiczne polegaly na uslugach
wojennych i na podatku pienieznym od lanéw, zwanym
kolekta lub poradlnem. Gospodarstwo naturalne zamie-
nialo sie w pieniezne. Gl6wna przyneta dla zglaszania sie
kolonistéw stanowilo zas postanowienie przywilejow, ze
osadnicy otrzymaja na poczatku wolno$¢ od ciezaréow
poddanczych na lat kilka do kilkudziesieciu w miare-
tego, czy obja¢ mieli grunta poprzednio juz uprawione,
czy tez mieli je dopiero zdoby¢ przez karczunek lasow.

W ten sposéb obok dawnych ksiazecych grodéw,
powstaly w polowie XIII w. i zabudowaly sie liczne mia-
sta: Wroclaw, Poznan, Krakow, Sandomierz, Lublin,
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Plock, Kalisz i t. d. W podobny sposob zakladano osady
wiejskie.

Samorzad polegal na wyjeciu kolonji spod prawa
polskiego i spod wladzy urzednikéw ksiazecych. Koloni-
$ci rzadzili sie swojem wlasnem prawem, magdebur-
skiem, niemieckiem. Na czele kazdego miasta stal
wojt, naczele wsisoltys. Oni przewodniczyli radzie
miejskiej i sadowi lawniczemu. Sprawowali swa wladze
w imieniu ksiecia. Urzedy te dostawaly sie przedsiebior-
com kolonizacji w dziedzictwo.

Postepy kolonizacji byly tem szybsze, ze kolonje
niemieckie nie zamykaly sie przed przyplywem ludnosci
polskiej miejscowej. Do osad niemieckich zaczela sie tez
garnac i osiadala w nich cala klasa ludzi «wolnych»,
ktora wytworzyla sie w ostatniem stuleciu, a w dawnej
organizacji polskiej nie miala dla siebie wlasciwego miej-
sca. Ludzie ci osiadali za kontraktem pojedynczo na grun-
tach ksiazecych i prywatnych. Takze drobne rycerstwo,
nie mogace sie utrzymaé¢ na swoich gruntach, garnelo sie
licznie do miast i miasteczek, a przedewszystkiem na sta-
nowiska wiejskich dziedzicznych soltysow. Nierzadkie
tez byly przypadki, ze i szlachcic, tracac wlasny majatek,
nabywal soltysostwo lub do miasta przechodzil.

Szujski i Piekosinski, wydawcy «Najstarszych
ksiag» ), zrobili co do lokacji Krakowa uwage, ze skoro
juz w roku 1228 spotykamy Piotra soltysa krak o w-
skiego, a w roku 1240 innego soltysa krakowskiego
Salomona, urzad za$ soltysa, jako polegajacy na wykony-
waniu sadownictwa z prawem egzekucji, zadna miara
nie mogl mie¢ podstawy w uzurpacji, lecz tylko w przy-
wileju; gdy nadto w przywileju Bolestawa Wstydliwego,
~ wydanym dla Podolinca w r. 1244 jest wyraznie wspom-

1) Stary Krakéw, 1901, pag. 32.
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niany postepek prawny niemiecki krakowski, przeto za-
chodzi stuszne podejrzenie, ze przed lokacja miasta
Krakowa na prawie niemieckiem w r. 1257, gmina nie
miecka w Krakowie musiala juz mie¢ dawniejs
szy przywilej ksiazecy, moze Leszka Bialego,
zastrzegajacy jej uzywanie prawa niemieckiego oraz
swoich wlasnych soltysow, ktéry to przywilej, po wydaniu
przywileju w r. 1257 zostal skasowany i wycofany.

Spostrzezenie to, nazwane skromnie «podejrze-
niem», nalezy jednak uwazac¢ nie za hipoteze, lecz za lo-
giczna konsekwencje istnienia przed lokacja Boleslawa
z r. 1257 obszernej osady, posiadajacej soltysa i poste-
pek miemiecki. Spotykamy si¢ nadto z tradycja, ze <anti-
quum privilegium» sprzed roku 1257 zaginelo.

Ten zaginiony, czy po wydaniu nowego przywileju
z r. 1257 zmiszczony dokument musial pochodzi¢ od Le-
szka Bialego, gdyz bez zezwolenia ksiazecego nie mogla
w latach kolo 1228 roku istnie¢ pod Wawelem osada, rza-
dzaca sie prawem obcem. Poniewaz osada ta miala sol-
tysa nie wojta, przeto byla jeszcze wiejska, a nie miejska.

Prof. S. Zachorowski') wykazuje droga analizy
wspolczesnych dokumentéw, ze soltysem Piotrem byl
czlonek rycerskiego rodu Odrowazéw, krewniak biskupa
krakowskiego Iwona Odrowaza. Z takich faktow dyspo-
nowania przez biskupa gruntami w obrebie osady podwa-
welskiej, jak np. oddanie dominikanom ko$ciola s$w.
Trojey z przyleglemi gruntami (kolo 1223), jak osadzenie
braci szpitalnikow i budowa szpitala na gruntach przy-
leglych do kosciola $w. Krzyza (1244) lub budowa ko-
$ciola $w. Florjana (1184 r.), ma wynika¢, iz biskupstwo
posiadalo znaczna czes¢ gruntéw, na ktérych potem wy-
budowalo si¢ miasto (podobnie jak w innych stolicach

1) ‘W rozprawie: Krakéow biskupi. Roczn. Krak, T. VIIL
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biskupich: Gnieznie, Poznaniu, Plocku). Mozliwem jest,
powiada Zachorowski, ze biskup Iwo, ktory kolonizowal
Niemcami dobra kieleckie i tarskie, zorganizowal ludnos$é¢
na obszarze podwawelskim, mogacym naleze¢ do pier-
wotnego uposazenia biskupstwa, i zrobil soltysem swego
krewniaka Piotra, bo solectwo przynosilo dochody sol-
tysowi. Ze biskup Iwo mogl dysponowa¢ do pewnego sto-
pnia gruntami, nalezacemi do uposazenia biskupstwa, za-
przeczy¢ nie mozna, ale nie mogla w zadnym razie nasta-
pi¢ lokacja gminna z mocy wlasnosci prywatnej. Ludnosé
osiadla na tych gruntach podlegala prawu ksiazecemu
i musiala ponosi¢ na rzecz ksiecia ciezary, powszechnie
na ludnosci ciazace, a na uwolnienie lub zmiane tych cie-
zar6éw, na zrzeczenie sie lub ograniczenie praw admini-
stracyjnych, sadowych i skarbowych, musialby sie ksiaze
zgodzi¢, czyli wydaé dokument immunitetowy, sam bi-
skup wiec nie mogl zezwoli¢ na lokacje, zezwoli¢ na «po-
stepek prawny niemiecki», wspomniany w przywileju dla
Podolinca z r. 1244, lecz jedynie panujacy mo6 gt
wyda¢ taki przywilej. By¢ moze, ze biskup Iwo
zaprotegowal lokacje u panujacego, ze poddal pod loka-
cje pewne swe grunta, ale zezwolenie i blizsze okreslenie
obszaru, praw i t. d. musial da¢ panujacy. Doda¢ przytem
trzeba, ze grunta biskupie w obrebie Krakowa nie mogly
by¢ zwarte, nie stanowily jednego terytorjum, lecz mie-
Scily sie miedzy gruntami ksiazecemi i prywatnemi. Kolo
1220 r. Krakéw stanowil juz silny zwiazek koscielny kilku
parafij, totez biskup wystepowa¢ mogl ich imieniem, co
jednak bynajmniej nie upowaznia do uwazania gruntéow
koscielnych za prywatna wlasnos¢ biskupia. Mozna jedy-
nie przypusci¢, ze w interesie wzrostu osady i spozytko-
waniu garnacej sie ludno$ci niemieckiej, biskup Iwo sklo-
nil ksiecia do wydania przywileju lokacyjnego na stwo-
rzenie osady wiejskiej wedlug wzoru niemieckiego i wy-
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protegowal przytem swego krewniaka na soltysa. Z faktu
tej pierwszej lokacji, czyli urzadzenia gminy ad-
ministracyjnej, wynika, Ze osada musiala juz by¢ liczna
i do pewnego stopnia uporzadkowana, ze miala parafje,
kaplice, cmentarze.

Zmarlych grzebano w poswiecanej ziemi kolo ko-
Sciolow, wybitniejszych pod posadzka kosciola, innych
pod murami zewnatrz. Nie dochowal sie z tej epoki ani
jeden nagrobek. Przy przekopywaniu gruntéw w blisko-
sci starych kosciolow napotyka si¢ w ziemi masami szkie-
lety pogrzebanych. -

Zastanawiajacem jest, ze podczas gdy w grobach
przedhistorycznych spotyka sie rézne przystawki do
ozdoby, stroju lub uzbrojenia, jak naramienniki, szpile,
wisiorki, noze, ostrze, wldécznie, siekierki z krzemienia,
z bronzu lub zelaza oraz-drobne wyroby z rogu lub ko-
$ciit. p., to na cmentarzach koscielnych nie znaleziono —
o ile mi wiadomo — nigdy nic précz szkieletow, z czego
wnosi¢ mozna, ze zmarlych grzebano tylko w zwyklych
okryciach plociennych lub sukiennych, ktéore w ciagu
wiekow zbutwialy i zadnego po sobie sladu nie pozosta-
wily. Tak wielcy i mali rownali si¢ z soba po $mierci, jed-
nako tonac w niepamieci...

Ludnos$¢ prawdopodobnie jeszcze przed lokacja za-
bezpieczyla swe posiadlosci rowami i palisadami w miej-
scach, gdzie bagna nie chronily dostatecznie osady.
Przy wejsciu drog do miasta postawila bramy lub zapory
do zamykania i ustanowila odpowiednich straznikow.

Z chwila pomnozenia si¢ ludnosci powstaly gospo-
darstwa, produkujace pewne przedmioty ogolnie po-
trzebne, a wiec osiedlali sie mlynarze, piekarze, rzeznicy,
ciesle, garncarze i inni rzemieslnicy oraz kramarze
i kupey.

Obok glownych arteryj komunikacyjnych z reszta
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kraju, musialy by¢ drogi miejscowe miedzy poje-
dynczemi grupami gospodarstw. Koscioly zbudowane
w koncu XI i XII w.: $w. Florjana, $w. Jana, $w. Wojcie«
cha, $w. Tréjcy, WW. Swietych i §w. Andrzeja wskazuja,
ze drogi te musialy biec kolo nich przedewszystkiem, la-
czac sie tu i 6wdzie ze soba i odgaleziajac do pojedyn-
czych grup domostw.

Gr 6 d na Wawelu, jako warownia-zamek i siedziba
kasztelana, byl oczywiscie centrem, do ktorego, lub kolo
ktorego zbiegaly sie drogi z obszaru podlegajacego jego
wladzy i obronie, a wiec droga slaska wpadajaca ulica
zwana Dluga, mazowiecka wpadajaca kolo kosciola sw.
Florjana i biegnaca ku kosciolowi §w. Wojciecha i An-
drzeja, sandomierska kolo kosciola $w. Mikolaja, N. P.
Marji i $w. Trojcy. Musiala tez istnie¢ jakas droga nad-
wislanska od zachodu przez Zwierzyniec i najwazniejsza
droga od Wieliczki ku przewozowi na Wisle; nie mogto
tez brakowac¢ drogi sadecko-wegierskiej od poludnia.

Domostwa przy drogach byly drewniane, wiec po
nich nie pozostal $lad, bo w ich miejscu powstaly nowe
drogi, sprostowane i podwyzszone gruzem stosownie do
owczesnych potrzeb; gdy skolei nastapila prawidlowa re-
gulacja miasta z chwila lokacji z 1257 r., zostaly zatarte
slady dawnych drewnianych gospodarstw, tak, ze z cza-
sow dawniejszych przetrwaly jedynie murowane bu-
dynki, t. j. koscioly wyzej wspomniane.

Do wytworzenia sobie obrazu prastarego «grodu»
stowianskiego przyniosly wiele szczegolow wykopaliska
w Opolu na Slasku, gdzie w r. 1930 i 1931, biorac fun-
damenta pod nowy wielki budynek rzadowy na gruncie
kolo romanskiej, kamiennej Piastowskiej wiezy grodo-
wej, odslonieto niespodziewanie reszty drewnianych za-
budowan z XI lub XII wieku. Okazalo sie, ze byla to osada
gesto zabudowana, z waskiemi uliczkami. Pewna plano-
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wos¢ w rozlozeniu budynkow, zdaje sie wskazywac, ze
dzialo sie to z polecenia jakiej$s wyzszej woli, a wiec pana
tej miejscowosci, czy jego dowoddey, lub tez naczelnika
rodowego. Domy byly prostokatne bez podmurowania,
lecz w naroznikach mialy wbite grube pale, polaczone
poprzecznemi belkami, na ktérych ukladane byly po-
dlogi. Dokola izby biegly lawy, palenisko miescilo sie
zwykle na prawo od wejscia, cala zas osade otaczal wal
i odnogi Odry. Wsrod nielicznych wykopalisk znaleziono
pare oszczepow zelaznych, ostrogi, bronzowe naramien-
niki, wedki, naczynia gliniane, rekojesci z ozdobami o ty-
pie skandynawskim, trzewik, wskazujacy sposéb szycia
obuwia *).

Niewatpliwie podobny do opolskiego wyglad mialy
grupy zabudowan krakowskich kolo najstarszych koscio-
low, ktore potem staly sie parafjami. Pozar przypadkowy,
lub w czasach walk pretendentéow do grodu wawelskiego,
~zniszezyl domostwa z ta sama latwoscia, z jaka je rychlo
nanowo odbudowywano wobec dostatku materjalu bu-
dowlanego, drzewnego. Niedopalki i gruzy po pogorzeli-
sku przyczynialy sie do wyréwnania i uporzadkowania
sgsiedztwa i dréog. Wobec groznych napadéw, jak czeski
Brzetyslawa z 1038 r. lub potem tatarski z r. 1241, lud-
nos¢ uciekala w lasy a czesciowo chronila sie do muro-
wanych kosciolow i na Wawel. W czasie mniejszych
niebezpieczenstw, jak np. podczas walk miedzy preten-
dentami o wladze, ludnos$¢ zostawala prawdopodobnie
w domostwach, cierpiac rabunki i kradzieze zbrojnych,
okupujac si¢ darami i poslugami, a przed mniejszemi wa-
tahami bronila sie zamknieciem bram na drogach, wio-
dacych do miasta.

1) Odezyt Jerzego Raschkego z Raciborza, w Krakowie 1932.
P. Raschke bral udzial w poszukiwaniach powyzszych.
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Glowny zrab miasta, polozony miedzy Kleparzem
a Wawelem, wzglednie miedzy Wisla a Pradnikiem, bro-
niony byl od zachodu bagnistym terenem, od wschodu
stawiskami i moczarami, od poludnia grodem wawel-
skim; od strony polnocnej wznosil sie¢ prawdopodobnie
grod mniejszy, grodkiem potem zwany.

Grodek ten nazwany jest w r. 1317 «nowym
zamkiem miejskim» (novum castrum civitatis), a pod
r. 1340 znajdujemy wzmianke w aktach miejskich o «ro-
wie starego zamku» (fossatum antiqui castri) przy
Grodku. Mozna te zapiski tlumaczyé w ten sposéb, ze
kolo 1317 r. zamek uchodzil za nowy, lub nanowo zostal
przez woéjtow przerobiony, a w r. 1340 uchodzil juz za
stary. Mojem zdaniem punkt ten, podwyzszony znacznie
nad moczarami okolicznemi, byl od przedhistorycznych
czasow grodkiem, broniacym osadnikow od polocy,
a z chwila lokacji zostal jeszcze umocniony lub rozsze-
rzony, tak, ze odrozniano «ma Grodku» nowy zamek
i stary zamek, przy ktorym bylo fossatum antiqui castri.

Chociaz zabudowania Grodka w poézniejszych wie-
kach zmienily zupelnie jego postaé, to jednak z pewno-
$cia odbicie tynkéw i poszukiwania w glebi przyleglego
gruntu, przynioslyby interesujace wyjasnienia co do tego
punktu miasta.

Na wjazdach do tej pierwotnej osady, byly zapewne
bramy, odpowiednio ubezpieczone.

Wiasciwie jedyny dostep do osady krakowskiej
prowadzil przez réwnine miedzy Kleparzem (kosciolem
$w. Florjana) a rzeczka Pradnikiem; jedynie ta réwnina
nadawala sie do gospodarstwa rolnego. Od wschodu
spada teren miedzy kosciolem $w. Mikolaja a pagérkiem
dzwigajacym kosciél sw. Andrzeja i budynki miedzy tym
koséciolem ku oo. dominikanom. Jest to brzeg koryta
przedhistorycznej Wisly, stwierdzony Zwirem rzecznym,
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wykopywanym w tej okolicy. W tem zaglebieniu byly
bagniska, a nizej wielka sadzawka $§w. Sebastjana.

Od poludnia konczyla sie osada cmentarzem sw.
Troéjcy, poza ktorym byl zdaje sie jeszcze blok domostw,
konczacy sie ulica polkolista, zwana dzi§ sw. Jozefa a za
nia widzial jeszcze w XV w. Dlugosz blotnisko, ktore tak
opisuje:

«Dawnemi czasy byla duza i rozlegla przestrzen
miedzy zamkiem a miastem Krakowem, ktéra konczyla
si¢ z granicami klasztoru $w. Franciszka, a przestrzen ta
dawala obraz wiecznego blotniska, byla niezamieszkana
i opuszczona, a katedra i zamek mialy trudny i uciazliwy
dostep po deskach i belkach, polozonych po wierzchu,
a kosciol sw. Andrzeja liczyl sie do zamiejskich, co zmu-
szalo pralatow, kanonikéw i wikarych, ze, otrzymawszy
mieszkanie na zamku, ciagle tam mieszka¢ musieli. Gdy
za$ miasto z zamkiem polaczono (gdy w XIV w. mury
miejskie wzglednie waly i fose od miasta do zamku prze-
dluzono), pralaci i kanonicy, oddawszy swe mieszkania
i grunta na zamku wikarym spowodu malej ilosci wody
i poniewaz uciazliwe bylo donoszenie zZywnosci i po-
trzebnych rzeczy na zamek, przeniesli sie nadél do mia-
sla i skupujac grunta nie odrazu, lecz potrochu, albo za-
mieniajac je za dziesieciny, zajeli place przy drodze bez-
posrednio do zamku prowadzacej, nie w calosci, lecz po
bokach, poniewaz wiele z tych gruntéw posiadala szlach-
ta... zaczeli domy murowac i ulice blotnista, dzika nie-
gdys i pogardzana, Kanonicza nazwali i okazala zrobili».

Dopiero po 1300 r. zaczeto porzadkowac te grunta
miedzy domami, stawianemi przez kanonikéw, a koscio-
lem $w. Andrzeja, ulica $w. Jozefa i Poselska i te cze$¢
miasta zaczeto zwac¢ Okolem.

Poza domami kanonikéw od strony zachodniej, a na
poinoc od Wawelu, bylo blotnisko zwane Zabikruk (do-
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tad zmuszajace budujacych w tej okolicy do zabezpie-
czania fundamentéw podeszwami betonowymi lub pala-
mi), ktore ciagnelo sie, jako coraz plytsze, prawie po ulice
Szewska. Tak wiec osada miala obrone od poludnia przez
grod i obronny klasztor $w. Andrzeja, od wschodu i za-
chodu w moczarach. Potrzebowala jedynie od strony poél-
nocnej broni¢ luku, poczynajacego sie kolo ulicy Szew-
skiej, i biegnacego na poélnoc, a stad skrecajacego za
kosciolem $w. Krzyza ku grodkowi. Grédek, prawdopo-
dobnie przedhistoryczny, zostal wtérnie umocniony i stal
sie waznym punktem obrony osady od poéinocnego
wschodu. W granicach tych obwarowan biegly ulice
przed kosciolami i domostwami.



ROZDZIAL VII

Podjeciu budowli chrzescijanskiej rotundy M. Bo-
skiej i katedry na Wawelu zawdziecza Krakow zaznajo-
mienie z nieznana dotad sztuka trwalego budownictwa
z kamienia na zaprawie; sztuke te przyniesli sprowadzeni
z zachodu duchowni i rzemieslnicy, pod ktorych kierun-
kiem uczyli sie miejscowi pracownicy. Trudny poczatek
musial by¢ zapewne powolny; trwa¢ musialo to czas ja-
ki, zanim nauczono sie odpowiednio wylamywac¢ ka-
mien, obrabiaé¢ go i sprowadza¢ na miejsce budowy, ukla-
da¢ wedlug planu i miary, laczy¢ celowo kamienie za-
prawa i wznosi¢ w miejsce dotad praktykowanych dre-
wnianych $cian belkowych, mury, majace otoczy¢ miej-
sce kultu i utrwali¢ je przed ogniem, a zabezpieczy¢ przed
ewentualnym wrogiem. Budowy takie, przy uzyciu pry-
mitywnych narzedzi i niedoswiadczonych pracownikow,
trwaly bardzo dlugo. Zazwyczaj data poswiecenia ko-
Sciola byla swiadectwem oddania go, lub przynajmniej
jego czesdci, do uzytku wiernych, wykonczenie szczego-
6w nastepowalo jednak nieraz dopiero po wielu latach.
Pierwsza katedra na Wawelu poswiecona zostala praw-
dopodobnie w r. 1012; po jej zniszczeniu przez Czechow
w r. 1038 brak wszelkich dat co do napraw, budowy lub
przebudowy az do czaséw Wladyslawa Hermana, ktéry
kolo 1090 r. prowadzi budowe. Wojenne czasy nie sprzy-
jaly pokojowej pracy budowniczej, totez dopiero biskup
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Maur poswiecil w r. 1110 czesciowo odbudowana kate-
dre. Ukonczono ja w 30 lat potem, a poswiecenia calosci
dokonal biskup Robert w r. 1142. Kosciol ten, juz drugi,
mial dwie wieze; wiemy o tem z okolicznosci pozaru ko-
$ciola w r. 1230, gdyz kronikarz zanotowal pod data 1247
fakt krycia olowiem spalonego ko$ciola, dodajac, ze po-
kryto wszystko oprocz wiez, ktorych krycie przed Tata-
rami (1241) jeszcze skonczono. Trzecia wieze przybudo-
wa¢ mial wowcezas biskup Wislaw.

Budowy koscielne na Wawelu mialy nadto dalszy
bardzo wazny wplyw na cale otoczenie. Sztuke budow-
lana kamienna zastosowano niebawem do $wieckiego
uzytku, niezmiernej wagi dla katedry i dla dalszej calej
okolicy, a mianowicie do obwarowania i budowy zamku.

Miejsce dla warowni, zamku, wyszukiwano w $red-
niowieczu ile moznosci juz z natury nieprzystepne, aby
sztuce mniej zostawi¢ do czynienia, a rachowa¢ wiecej na
nieprzystepnos¢ terenu. W nisko polozonych, plaskich
okolicach Wielkopolski korzystano z wéd i bagien, sy-
piac suche wzniesienie sztuczne, jak w Gieczu i Leczycy;
w okolicach gorzystych szukano wzgérza odosobnionego
nad brzegiem wiekszej rzeki, izby zamek dostepnym byt
z jednej strony, i te sztuka umacniala. Takie wzgorze
skaliste, t. j. Wawel, znalazlo sie jako pozostalos¢ odwiecz-
nego grodziszcza. Zadanie architekta $redniowiecznego
ograniczalo sie wiec do obrony sztuka wejscia do zamku
i otoczenia walami i palisadami z basztami i hurdycyjami».

«Skaliste wzgorze Wawelu, dostepne przez sciezke
w skale kuta, rodzaj drogi tak urzadzonej, izby tylko je-
den rycerz konny mogl nia postepowaé, i by przebieg
drogi straz spod bramy mogla obserwowaé¢. U wierzchu
Wawelu dokola wznosi¢ sie musial juzto wysoki wat zie-
mny z palisadami, lub silne drewniane $ciany, ziemia
spodem obsypane, ktére w miejscach mniej od natury
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bronionych poprzedzala gleboka fosa. Wysokosé scian
byla taka, by strzala wypuszczona z luku nie przeniosta
ich. Aby nieprzyjaciela w krzyzowym strzale utrzymadc,
stawiano w $cianach <baszty». Odlegle one sa od siebie
na strzal z kuszy, wysokie dwa razy jak sciana. W na-
szym zamku by¢ musiala z grubych blokéw drewnianych.
Zalezalo wiele na tem, aby urzadzeniem obrony przediu-
zy¢ oblezenie; baszta po baszcie, brama po bramie mu-
sialy by¢ zdobywane, w ostatku, oblezeni uciekali do naj-
wyzszej wiezy, tak zwanego donjonu, bergfriedu, u nas
stolpu W stolpie byl skarbiec, a w piwnicach wiezienie,
inne pietra dzielono pulapami».

«Urzadzenie mieszkania grododzierzcy na Wawelu
musialo by¢ podporzadkowane pod wzgledy forteczne;
stajnie, spichrze, obory i mieszkania, znalez¢ sie musialy
na gorze od strony Wisly. Panskie mieszkanie z drzewa,
pietrowe, z dostepem na pietro przez schody zewnetrzne,
z gankiem, na ktérym siadywali rycerze; pod schodami
wejscie do dolnych lokalnosci. Dach budynku wystepo-
wal od zamkowego podworca naprzéd, wsparty na stup-
kach, jak u podcieni naszych doméw malomiasteczko-
wych. Mamy prawo utrzymywaé¢ na podstawie zapiséw
czeskich, ruskich i polskich, ze w XII w. byla w tym
dworcu ogromna, dluga sala z izbami po bokach, mogaca
zgromadzi¢ thum szlachty i kanonikow. W niej odbywaly
sie biesiady, narady przed wyprawami. Szerokie lawy
biegly w niej dokola w ksztalcie dlugich skrzyn, przed
lawami staly tapczany biesiadnicze. Jedno miejsce, oso-
bne na wzniesieniu, przeznaczone bylo dla ksiecia i pana
domu. Bylo to scabellum, krzeslo przykrywane poduszka.
Nad tym podestem wznosil sie wysoki baldachim, a przed
nim w czasie biesiady stawiano osobny stolik, na ktérym
pan jadal. Na poétkach do $cian przybitych blyszczaly na-
czynia i rogi do picia o ozdobach grubych i ciezkich, a na
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podlodze, na lawach i $cianach lezaly i wisialy wschod-
nie powloki. Sufit w takiej sieni byl z modrzewiowych
belek, a olbrzymi komin miescil w sobie ogromne klody
drzewa, zarzace sie zima. Obok gléwnego dworu wzno-
sily sie osobne pietrowe izdbice, przeznaczone na pomfe-
szczenie zalogi, jak i sluzby, na sypialnie rodziny
i dzieci» *).

Taki prymitywny grod miescil sie na Wawelu
prawdopodobnie na najwyzszej czesci, t. j. péinocno-
wschodniej. ;

Poza obwarowaniem tego grodu wznosila sie ro-
tunda N. P. Marji, a na $rodku wzgoérza kosciél drew-
niany $w. Michala, dalej ku zachodowi $w. Jerzego. Kolo
nich staly mieszkania drewniane duchowienstwa i zabu-
dowania uzytkowe: stajnie, spichrze, obory. Okazalszy
zapewne dwor wybudowano w tej okolicy Wawelu dla
biskupa. Wzgorze opadalo ku poludniowi, tam wiec mo-
zna domyslaé sie podgrodzia.

Na zachéd od tego grodu powstala, jak poprzednio
mowiliémy, otoczona murem pierwsza katedra, zniszczo-
na w czasie najazdu Czechéw w r. 1038. Prawdopodobnie
w owym czasie grod nie byl jeszcze murowany, gdyz czas
od zapoznania sie ze sztuka murowania byl za krotki, aby
wyksztalci¢ wieksza ilo§¢ kamieniarzy i murarzy, kto-
rychby mozna bylo uzy¢ do budowy kamiennego zamku.
Ale spos6b wykonania znalezionych resztek obwarowa-
nia zamkowego wskazuje na wiek XI lub XII. Po zni-
szczeniu katedry a zapewne i grodu, czes¢ jej od transe-
ptu zamknieto kamiennym murem i przerobiono na ko-
$ciol $w. Gereona, ktory prawdopodobnie przylaczono
do obrebu obwarowania zamkowego.

1) Wlad. Luszczkiewicz: Trzy epoki sztuki na Zamku krak.
Krakéw 1881.
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Poszukiwania archeologiczne Szyszko-Bohusza od-
kryly reszty kamiennego muru z epoki XI i XII w., biegna-
cego od polnocy i wschodu Wawelu, z mala, prostokatna
wiezyczka od polnocy i duza, kwadratowa, w gérnych
pietrach mieszkalna wieza, ztraktatem mieszkal-
nym przy zachodniej polaci muru obwodowego, przed kto-
rym spotyka sie¢ w terenie gleboki réw. Od tej wiec strony
oddzielony byl zameczek od reszty gory fosa, oczywiscie
wzmocniona palisadami, i tedy prowadzil wjazd wglab
zameczku, ktéry nie byl reprezentacyjna rezydencja ksia-
zeca, lecz tylko najobronmiejsza czescia, mogaca stano-
wi¢ ostatnie schronisko, moze zarazem rodzaj skarbca
ksiazecego i katedralnego. Calo$¢ tej warowni ma ksztalt
trapezoidalny. Miedzy tym zameczkiem a katedra, ro-
tunda N. P. Marji i kosciolami §w. Michala i Jerzego bylo
dos¢ miejsca na budynki drewniane, z ktéorych w razie
niebezpieczenstwa uciekano do murowanego zameczku.

Szczuplos¢ zamku wyzszego dowodzi, ze bylo to
tylko ostateczne refugium, w ktérem oblezeni, o ile mieli
dosé¢ zapaséow, mogli sie dlugo broni¢ i oczekiwa¢ odsie-
czy. Poniewaz bez wody obejs¢ sie nie mogli, przeto przy-
puszczaé trzeba, ze na skale tak zwamej Kurzej Stopki
wysunieto ganek, poczatkowo z drzewa, potem z kamie-
nia, komnikujacy z Rudawa, ktéra u stéop Wawelu tedy
przeplywala').

) Zaopatrzenie Wawelu w wode szwankowalo i w péZniej-
szych czasach. Dlugosz podaje, ze kanonicy gléwnie spowodu ma-
lej iloéci wody zaczeli sie przeprowadza¢ do miasta i budowaé
swe domy, ktore stworzyly ulice Kononicza. Za Zygmunta I po-
bierano takze wode ze studni palacu arcybiskupa pod $w. Idzim;
prawdopodobnie byla gdzie§ pod Kurza Stopka furtka w murze
a z niej wiodla $ciezka po zboczu ku owemu palacowi. W rachunkach
z XVI w. zapisano w latach po 1533 r. wydatki na rurmus (wodo-
ciag). W r. 1565 sprowadzono do Zamkn wode nowa i sprawiono
«paleczne kolo nowe, ktérem ciagnie sic wode z nowej kamiennej



Watek romanskiego muru (wschodniego)
iola §w. Salwatora na Zwierzyncu.




Krucyfiks z Sirolo, obecnie w Numanie.
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Przestrzen, jakaby mozna wyznaczy¢ w XI i XII w.
na Wawelu na mieszkanie ksiazece, byla stosunkowo
szczupla. Wiemy, ze poludniowa cze$¢ gory nie byla
wowcezas ufortyfikowana, bo dopiero Boleslaw Wstydliwy
w r. 1265 objal cala gére obwarowaniem, narazie ziem-
nem i drzewnem, t. j. walem i palisadami. Luszczkiewicz
przypuszcza, ze kolokosciolasw.Andrzejabyl
obronny przygroédek, i ze tu miescilo sie mie-
szkanie ksiazece. Kosciol ten byl najwiekszym i najoka-
zalszym w Krakowie przez wiek caly i miescil miedzy
wiezami empore odpowiednia dla dworu. Sytuacja topo-
graficzna nie pozwala jednak przypuszcza¢ faktycz
nego polaczenia z zameczkiem na Wawelu, spowodu
znacznej roznicy wysokosci. Raczej wiec moznaby przy-
pusci¢, ze ten przygrodek stanowil odrebna ufor-
tyfikowana siedzibe. Przyjmujac nawet naj-
skromniejsza miare, musiala siedziba ksiecia miesci¢ jego
rodzine, dwor, gospodarstwo i zbrojna druzyne, stajnie,
wszelakich rekodzielnikéw i sluzbe.

Nalezaloby przypuszczaé¢, ze na Wawelu byly takze
siedziby wojewody i kasztelana. W XVI w. znajdujemy
szczegoly o domu Rabsztyn, po stronie zachodnio potud-
niowej palacu, ktéry to dom nabyl Zygmunt August od
pana z Teczyna w r. 1517. Teczynscy od wiekow bywali
wojewodami lub kasztelanami krakowskimi, a wywodzili
sie od Sieciecha, wojewody Wladyslawa Hermana. Nic

studni dwiema rurami do Zamku». Wspomina o tym przyrzadzie
Sarnicki: «jako pompa wysoczka foluja wode ku goérze, jako ko-
lem skrzynczastem (t. zw. paternoster) albo kafarem, w Krakowie
na Zwierzyncu i pod Zamkiem masz tego przykiady Zzywepy.
W zamkach wloskich i niemieckich bywaly gdzieniegdzie muro-
wane cysterny, do ktérych gromadzono wode deszczowa, podziem-
ne lub otwarte. (Otto Piper: Burgenkunde, Lipsk 1900).
Krakow 9
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wiec dziwnego, ze uwazano ich juz za wlascicieli, skoro
siedzieli od tylu lat i pokolen w tym dworze, i ze krol od-
kupil te posiadlosé¢, wlaczajac ja do kompleksu palacu.

Obszar Wawelu jest tak znaczny, ze budowle zam-
kowe i koscielne nie zajely calosci. Spotykamy wzmianki
historyczne, ze pretendenci do posiadania Krakowa, nie
mogac zdoby¢ zamku kolo katedry, budowali na Wawelu
napredce drugi zamek drewniany. I tak Dlugosz opo-
wiada, ze gdy Mieszko Stary zajal byl Krakow w r. 1191,
Fulko biskup krakowski razem z wojewoda krakowskim,
bedac jego przeciwnikiem, zapobiegl, by zamek nie wpadl
w jego rece. Wtedy Mieszko wystawil nowy zamek
z blankami drewnianemi i wpredce bar-
dzo silnemi klodami obwarowal. Oddalajac
sie potem po posilki do Poznania, osadzil w tym nowym
zamku zaloge z synem swoim i rycerzem Kietliczem na
czele. Kazimierz Sprawiedliwy zamek ten oblegl, zdobyl,
spalil i zniost do szczetu. Kietlicz, na ktérego jako na do-
radce Mieszka uwzial sie byl zdobywca, uciekl do kate-
dry i skryl sie w jej krypcie. Gdy sprzymierzency Kazi-
mierza, Rusini, zaczeli po zdobyciu zamku rabowac¢ ka-
tedre, Kietlicz, korzystajac z zamieszania, uszedl z ko-
$ciola, lecz” niebawem poznany dostal sie¢ do niewoli
i skazany zostal na wygnanie.

Sztuka murowania, zastosowana na Wawelu, roz-
szerzyla sie w XI i XII wieku znacznie i zstapila takze na
obszar podwawelski. Podobna technike budowania z ko-
stek kamiennych, wykazuja najdawniejsze koscioly kra-
kowskie: §w. Andrzeja, sw. Wojciecha i s§w.
Jana. Te budowle, wzniesione na wyzszych punktach
pozazamkowego terenu, ktory stal sie potem miastem
Krakowem, wskazuja, ze okolica Wawelu zaludniala sie
i rozwijala w ciagu XI i XII w. mimo walk politycznych
miedzy pretendentami do tronu.
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Najwybitniejszym zabytkiem murowanym tej epoki
jest kosciol §w. Andrzeja.

Dlugosz, wyliczajac uposazenie klasztoru tynieckie-
go, dodaje: <kosciol sw. Andrzeja przed Krakowem da-
wno wyszedl z posiadania opactwa tynieckiego». Dlugosz
mial wiec wiadomosé¢ z aktow tynieckich, ze tamtejsi be-
nedyktyni posiadali niegdy$ kosciél §w. Andrzeja i wy-
jasnia potem, piszac o klasztorze sieciechowskim, ze krol
Bolestaw (a wlasciwie ksiaze Boleslaw Krzywousty) in-
korporowal do tego klasztoru kosciol kolegjacki §w. An-
drzeja (1110 r.).

W innem miejscu pisze Dlugosz, «ze kolegjacki k o-
$ciol §w. Idziego uwaza za jeden ze starozytnych
kosciolow, chociaz nie co do miejsca, lecz co do fundacji
i erekcji, moéwia bowiem, ze pierwotne swe
miejsce mial nie tu, gdzie teraz pod zamkiem nad Ru-
dawa jest z cegly wymurowany, lecz w kosciele §w.
Andrzeja, ale po przeniesieniu zakonnic $§w. Klary ze
Skaly do $w. Andrzeja (1316 r.) kosciol ten takze przeniost
sie do (obecnego) sw. Idziego. Kto za$ i kiedy pierwszy
kosciél budowal i uposazyl, nie moglem sie dowiedzie¢,
to tylko jest pewnem, Ze patronat, prezenta i kazda dy-
spozycja tego kosciola kolegjackiego, czy go nazwiemy
starem wezwaniem $w. Andrzeja, czy nowem $w. Idziego,
nalezala do opata i klasztoru sieciechowskiego, ktorzy do-
puscili do wspolpatronatu Toporczykowo.

Z powyzszego faktu wynika, ze kosciol §w. Andrzeja
byl pierwotnie pod wezwaniem $w. Idziego, albo obu
swietym byl dedykowany. I jedno i drugie przypuszcze-
nie jest mozliwe. Zmiana wezwania nastapila np. w ka-
tedrze krakowskiej, ktora pierwotnie miala wezwanie
sw. Salwatora, a potem §w. Waclawa. Potkanski podaje,
«ze opactwo leczyckie bylo pod wezwaniem Najsw. Ma-

9



— 132 —

rji Panny, a potem nosilo jeszcze drugie wezwanie, swie-
tego Aleksego».

Byly w Krakowie i inne koscioly o dwéch wezwas
niach, jak kosciol §w. Michala Archaniola i Jozefa, dzis
przerobiony na Sad Karny, $w. Macieja i Mateusza, zbu-
rzony na placu Szczepanskim, Zwiastowania P. Marji
i $w. Scholastyki, przerobiony na szkole itd.

Stoi pod Wawelem pod Kurza Stopka nieduzy ko-
$ciol o gotyckiej szacie, pod wezwaniem sw. Idziego. Tra-
dycja niesie, ze rzekomo wybudowal go Wladyslaw Her-
man kolo 1087 r. z wdziecznosci, ze modly jego do tegoz
$wietego o potomka zostaly wysluchane. Fakt ten nie
jest zadnym dokumentem stwierdzony.

Naukowe badania Z. Hendla i F. Kopery nie zna-
lazly tu najmniejszego $ladu budowy romanskiej, a bu-
~dynek jest bezwarunkowo dzielem z poczatku XIV w.

Tradycje Hermanowej fundacji tego kosciolka za-
latwiono przypuszczeniem, ze pierwszy budynek byl dre-
wniany, i ze w XIV w. murowanym zostal zastapiony. Ten
drewniany surogat sluzy czesto za wymowke dla nieudo-
wodnionych rzekomych starych fundacji. W epoce Herma-
na bylo tu pustkowie, przez ktére przeplywala Rudawa
ku Wisle, a na polnoc ciagnely sie bagna, nie bylo wiec
zadnej potrzeby do stawiania kodciola w tem miejscu.

Z dochowanych aktow fundacyjnych réznych ko-
sciolow i klasztorow wiemy, ze obok glownego fundatora,
uposazaja fundowana instytucje krewni fundatora, czesto
ksiaze i jego rodzina, biskup, rozmaici pobozni comites
i milites. Zupelnie wiec byloby mozliwe, ze potezny pa-
latyn Wladyslawa Hermana, comes Sieciech, ktéremu
Toporczykowie przypisywali fundacje kosciola sw. An-
drzeja, starajac sie utrzymac¢ w laskach Wladyslawa Her-
mana, przyczynil si¢ do budowy jego kosciola sw. Idziego
i moze stad postaral si¢ o to, aby ten kosciol otrzymat
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drugie wezwanie $w. Andrzeja, ktére sczasem wyparlo
zupelnie pierwotne wezwanie $§w. Idziego. Imie Andrzej
powtarza sie raz za razem u potomkow Sieciecha, Te-
czynskich.

Fundujac kosciét $w. Idziego, musial Wladyslaw
Herman postara¢ sie¢ dla niego o duchowienstwo. Nie
bylo to latwa rzecza, bo Polska dopiero od kilkudziesie-
ciu lat organizowala Kosciol. Istnialy wtedy jedynie kla-
sztory benedyktynow, ich wiec powolal Wladystaw Her-
man do stuzby Bozej w tym kosciele.

Chocby Sieciech przyczynil sie do budowy tego ko-
Sciola, to w kazdym razie byl to kosciél wylacznie ksia-
zecy i tylko ksiaze nim dysponowal. Byla to z poczatku
kolegjata benedyktynéw tynieckiech, a dopiero po fun-
dacji sieciechowskich w r. 1110 wspoélpatronat przeszed!
na tychze.

Kosciol ten, jedyny sposrod krakowskich roman-
skich zabytkéw budownictwa, dochowal odzewnatrz
pierwotna romanska facjate, sciany gloéwne, wieze i ab-
syde, widoczny zewnatrz uklad kamieni kostkowych jako
watek muréw. (Wewnatrz jest on calkowicie przeksztal-
cony pod koniec XVII w.).

Plan przedstawia nawe glowna prostokatna z wa-
skiem prezbiterjum, zakonczonem polkolista apsyda. Na
przodzie z weglow kosciola wyrastaja dwie wieze, w spo-
dzie kwadratowe, powyzej wysokosci facjaty o$mioka-
tne. Przestrzen oddzielajaca je od siebie stanowila
kruchte, ktora weszla dzis w sklad kosciola. Dach nie ma
gzymsu okapowego; na prezbiterjum i apsydzie fryz ar-
kadkowy. Szerokos¢ kosciola wynosi 14.96 m, diugosé
19 m; prezbiterjum ma 4.90 m szer., a 5.75 dlug.; nawa
glowna 10.96 m szer., a 9.25 m dlug. Wysokos$¢ wiez wy-
nosi 25.90 m.

W wytrawnem studjum architektonicznem doszedt
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Wilad. Luszczkiewicz droga analizy budynku do wniosku,
ze brak bocznych apsydek obok teczy, zamykajacych od
wschodu nawy boczne, $§wiadczy, ze kosciol §w. Andrzeja
nie mial bocznych oltarzy, nie sluzyl ttumom poboznych
mieszkancow sasiedztwa, ale, jak w grodowych kaplicach,
mial jeden oltarz naprzeciw ksiazecej empory ustawiony.
Kosciol $w. Andrzeja posiadal nad nawami bocznemi
takze galerje dla pomieszczenia poboznych kolatorow ko-
$ciola lub dostojnikow s$wieckich, rodzaj empor. Dodat-
kowe badania kosciola, przeprowadzone w ostatnim roku,
wykazaly, ze précz empor posiadal transept?). Empora
przodkowa istniala w kosciele pierwotnym $w. Andrzeja
i nietrudno widzie¢ ja w dzisiejszem oratorjum zakon-
nic, wiazacem si¢ z emporami nad nawami bocznemi.
Wprowadzaly na nia schody jasne, sklepione, o kamien-
nych stopniach, pomieszczone w wiezach. Dwie wieze maja
nasze romanskie koscioly tylko wtedy, gdy wymaga tego
ich wyzsze hierarchiczne znaczenie. Mial je i kosciol §w.
Andrzeja. Poswiadcza to i obszerne jego prezbiterjum,
dowodzace wymownie wielkiej liczby ksiezy.

Pod prezbiterjum tego kosciola, podniesionem
o trzy stopnie nad poziom nawy gléwnej, niezawodnie
miesci sie kry pta. Mozna wiec stawia¢ hipoteze, ze ko-
$ciol podziemny mial inne wezwanie, a mianowicie $w.
Idziego *). Podobnie pod katedra krakowska $w. Wacla-
wa istnieje krypta pod wezwaniem $w. Leonarda.

1) Kronika konserwatorska inz. B. Tretera w Roczniku Krak.
T. XXV.

?) Na poczatku XIV w. spotykamy wiadomosci, dotyczace
sprawy przeniesienia zakonnic §w. Klary ze Skaly do ko$ciola $w.
Andrzeja w Krakowie, rzucajace $wiatlo na to, kiedy wybudo-
wany zostal ko$ciolek $w. Idziego pod Kurza Stopka.

W pracy o zalozeniu klasztoru klarysek u §w. Andrzeja, pi-
sze B, Ulanowski pod koniec: «Mozna opiekunke mialy klaryski
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Co do sytuacji kosciola $w. Andrzeja, pisze Wlad.
Luszczkiewicz:

«Musimy dzi§ uwazaé¢ jako pewnik na podstawie to-
pografji, ze cala cze$¢ miasta miedzy zamkiem na Wawelu
az do kosciola $w. Piotra byla w pierwotnej dobie wa-

w malzonce Wladyslawa Lokietka, Jadwidze. Niedarmo byla matka
krélowej mniszka gnieznienskiego klasztoru, ksiezna wielkopolska
Jolenta; niedarmo nosila i jej siostra Anna habit franciszkanski.
Wsérod klarysek w Skale byla takze Jolenta, corka ksiecia lignic-
kiego Henryka. Opieka nad klaryskami przeszla na dworach pia-
stowskich niejako w tradycje.

Ostatnie lata XIII w., zapelnione ciaglemi wojnami, wyka-
zaly dobitnie, ze w razie domowych rozterek lub wojen z ksiaze-
tami zachodnimi, byly prawie zawsze okolice Krakowa teatrem
walki. Skala za$, o trzy mile tylko od stolicy Malopolski odlegla,
narazona byla na ustawiczne niebezpieczenstwa. Uznano tez tak
na dworze Lokietka, jak i w samym klasztorze konieczno$é¢ zmia-
ny. Jakiez za$ miejsce moglo wieksze przedstawiaé bezpieczen-
stwo, jak mocno obwarowany Krakow.

W r. 1306 zajal Wlad. Lokietek tron krakowski, po tym do-
piero roku wiec mogly rozpoczaé sie pertraktacje o siedzibe dla
klarysek w Krakowie. Wladyslaw Y.okietek chcial pewnie uniknaé
kosztéw budowy dla nich nowego kosciola i budynkéw, a ze mial
ko$ciél §w. Idziego-Andrzeja, a przy nim niewatpliwie jaki$ budy-
nek dla mnichéw sieciechowskich, obslugujacych wéwezas ten ko-
$cidl, wiec z latwoscia moégl zdecydowac sie na oddanie tego ko-
$ciola klaryskom.

Ale z tego wylonila sie inna kwestja, ze prebendy tego ko-
$ciola obsadzal opat i klasztor sieciechowski, a ci dopuscili do tego
wspolpatronatu rod Toporczykdw, potomkéw Sieciecha. Lokietek
musial wiec zaspokoi¢ apetyt prebendowy patronéw, a wiec prze-
nie$¢ te prebendy do innego ko$ciolax.

Koécidlek $w. Idziego pod Kurza Stopka zbudowany wiec zo-
stal za czas6w Lokietka dla tych prebend, co umozliwione zostalo
przez rozszerzenie sie miasta po 1300 r. ku Wawelowi i uporzadko-
wanie tu placow.

Przypuszezam, ze Lokietek wogéle nie mial czasu zajmowaé
sie budowa wobec dwczesnego polozenia panstwowego, niebezpie-
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skim, wynioslym pasem ziemi, ograniczonym od wschodu
rzeka Wisla, a od zachodu nieprzebytemi moczarami. Od
strony osady Krakowa, u dolu wzgorza, znalazl sie ten
jezyk ziemi, z natury obronny, wlaczony. Ujety walami
i palisadami, stawi¢ mogl latwo przeszkode w zdobywa-
niu zamku gérnego przez nieprzyjaciela. Co wiecej, znaj-
dujemy w historykach naszych potwierdzenie tego, co
mowimy o tej waznosci strategicznej miejscowosci, o ist-
nieniu tutaj przygrédka lub moze — jak tego byl obyczaj
w Polsce, jak bylo w Wilnie, we Lwowie — zamku dol-
nego z mieszkaniem ksiazecem i kaplica».

«To i owa wiadomos¢, ktoéra podal Dlugosz na pod-
stawie nieznanych nam dzi§ zrodel, o zamknieciu sie
mieszkancow Krakowa w kosciele $w. Andrzeja w czasie
napadu Tataréw 1241 r., nie odnosi si¢ do szczuplego
wnetrza kosciolka, ale do jego fortecznego obrebu. Srod-
koéw obrony, strzelnic, kosciol nigdy nie posiadal; obron-
ny w sobie, zaczepnie dziala¢ nie mogl. Jak mniemamy,
byt kosciotem przygrodka zamkowego lub dolnego zamku
z mieszkaniem ksiazecem. Dowodem zamieszkania dworu
w poblizu jest empora koscielna, loza na pietrze, ktora
innego znaczenia w XII wieku mie¢ tu nie moze».

czenstwa od krzyzakow, pretensyj krola czeskiego do Malopolski,
staran o koronacje. Sprawa klarysek zajmowala sie niewatpliwie
jego zona Jadwiga i jej przypisywalbym wybudowanie kosciolka
$w. Idziego pod Kurza Noga, do czego zapewne przyczynily sie
i klaryski aby predzej usunaé¢ benedyktynéw z przeznaczonego
klaryskom koS$ciola.

Jezeli w r. 1310 spotykamy w aktach miejskich pierwsza
wzmianke o istnieniu kosciola §w. Idziego, to mogla to by¢ budowa
tylko rozpoczeta, moze dopiero znacznie pdédzniej ukonczona, bo
po oddaniu klaryskom w r. 1316 koéciola §w. Andrzeja usunieci
prebendarze pobierali uposazenie przywiazane do prebend $w.
Andrzeja i spokojnie mogli czeka¢ na ukonczenie koscidlka
dla siebiey.



— 137 —

Od zachodu szla droga na poludnie ku Wisle i od-
galeziala si¢ ku zamkowi, biegnac nad brzegiem trzesa-
wiska. Byla to droga wymoszczona belkami i klodami
mniejwiecej ta, jak pozniejsza ulica Kanonicza, co opisuje
dokladnie Dlugosz, mowiac w Liber beneficiorum o bu-
dowie domoéw przy tej ulicy, potem Kanonicza nazwanej.
Przed dzisiejszym frontem kosciola §w. Andrzeja, miedzy
nim a droga, musialy biec: wal, fosa i palisady obronne.

Od poludnia bronit forteczki spadek terenu, owalo-
wany i opalisadowany nad Rudawa. Gdy po 1300 roku
nastapil rozwéj miasta ku poludniowi, zasypano trzesa-
wiska, grunt wyréwnano; forteczka $w. Andrzeja zna-
lazla si¢ w obrebie miasta; wtedy usunieto jej waly
i fosy i wtedy tez, kolo 1300 r., mogly dopiero powstac
koscioly $w. Marji Magdaleny i $w. Idziego.

Od wschodu pozostaje dotad pierwotna granica.
Jezeli sie zwazy, ze planty z tej strony sa okolo 4 m do
5 m nadsypane, to latwo uzmystowié¢ sobie, ze posiadlosc
$w. Andrzeja lezy na dos$¢ znacznym wzgorku, ktérego
procz muru bronilo trzesawisko, ciagnace sie stad az po
stara Wisle.

Zapatrywanie Luszczkiewicza, iz kosciol sw. An-
drzeja byl kosciolem obwarowanego przygrodka, zdaje sie
by¢ zupelnie uzasadnionem, bo wedlug najnowszych ba-
dan grod zamkowy na pélnocno-wschodniej czesci Wa-
welu mogl byé tylko ostateczna obrona panujacego i jego
druzyny, a to dlatego, ze byl zbyt maly, aby moégl pomie-
$ci¢c w swym obrebie ludnos¢ miejska, choc¢by nawet
szczupla. Przygrodek mogl w czasie pokoju dawaé mie-
szkanie dygnitarzom i rycerzom przebywajacym przy pa-
nujacym, miesci¢ stajnie i mieszkanie zalogi, w czasie
wojny zas mogl sluzy¢ ku schronieniu czesci ludnosci,
jak to rzeczywiscie mialo miejsce w czasie napadu tatar-
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skiego, i broni¢ sie przy prymitywnych sposobach wojen-
nych $rednich wiekow.

Wspolczesnie mniejwiecej z kosciolem §w. Andrzeja
i Idziego buduja sie na pédlnoc od tychze, podobna tech-
nika z kostek kamiennych, koscioly sw. Wojciecha i sw.
Jana.

Kosciol pod wezwaniem §w. Wojciecha?®) na-
lezy rozmiarami swojemi do najmniejszych w miescie
Krakowie. O poczatkach kos$ciola tego milcza pisane
dzieje, dopiero w XIII w. wystepuja jego rektorowie,
jako $swiadkowie na dokumentach klasztoru mogilskiego.
Budynek ten opromienila legenda opowiescia o bytnosci
$w. Wojciecha w Krakowie, o jego naukach dla ludu na
tem miejscu. Zywa ona jest do dzi§ dnia u mieszkancow
miasta, a zapisali ja dziejopisarze tacy, jak Dlugosz i Mie-
chowita. Technika kamiennych muréw wskazuje, ze bu-
dowla pochodzi z XI w. Tak odlegly czas powstania ko-
sciola, w sto lat po $mierci §w. Wojciecha, pozwala sie
domyslaé, ze juz w XI w. istniala tradycja pobytu w Kra-
kowie apostola Prus.

Gruntowna naprawa tynkéw, odrebywanie ich stop-
niowe dla polozenia nowych, dozwolily rozpatrzeé¢ sie¢
w systemie budowy, a co wiecej, odkryé¢ reszty zatynko-
wanego romanskiego portalu, i cale jedno romanskie
okienko, w zakonczeniu wschodniem kosciola. Odszu-
kane i odmurowane czesci portalu od poludnia i owe
okienko zostaly na zawsze odkryte. Dzieki ofiarnosci na
cele naukowe Pawla Popiela, jego kosztem odkopany zo-
stal portal romanski az do progu, ktéry odnaleziono
w glebokosci od bruku 1.12 m. Rozkopy, robione okolo
$cian, podjelo Towarzystwo Milosnikow Historji i Zabyt-

1) W. Luszczkiewicz: Dawny romanski kosciél $w. Wojcie-
cha w Krakowie. Roczn. Krak. IIL
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kow Krakowa w r. 1899 na koszt wlasny. Zbadano $ciane
pélnocna nawy, ktora, ukryta w ziemi, przechowala caly
uklad watku, nawet otwory rusztowan pierwotnych.
W glebokosci 2.35 m. od bruku dokopano sie odsadzki
fundamentowej i fundamentu z dzikiego kamienia. Wej-
scia od frontu do kos$ciola nie bylo nigdy. Wystepuje tu
charakter kaplicy. Okazalo sie, ze nawa i prezbiterjum
wykonane sa z tegoz samego watku budowlanego, przy
zachowaniu jednego systemu jego ukladu, wiazania wap-
nem i jednej grubosci muréw. Jako watek. budowlany
uzyty jest kamien wapienny srebrnozéltawy, zbity, ma-
jacy odlam nieco muszlowy, krzemieni posiadajacy nie-
zmiernie malo, jednem slowem, odmienny od tego wa-
pienia, jaki spotykamy w poézniejszych gotyckich gma-
chach Krakowa. Sztuki nie sa obrabiane dl6tem, ale otlu-
kiwane do lica gladko mlotem w sztuki prostokatne; cze-
$ci, idace w mur, sa mniej dokladnie obrobione. W ukla-
dzie tych brukowcoéw panuje staranie o dokladne otrzy-
manie warstw poziomych przez dobieranie sztuk kamie-
nia o jednej wysokosci dla jednej warstwy. W portalu,
w zamknieciu okien gora, na weglach gmachu spotykamy
sie z wielkim ciosem piaskowcowym, obrobionym tym
razem grubem dlétem, ktoérego uderzenia daja sie do-
kladnie dostrzega¢. Wyraznie to wida¢, ze gdzie szlo
o czysto$¢ linji architektonicznej, tam 6w drobny, chro-
powaty watek muru nie wystarczal i trzeba bylo go za-
stapi¢ wielkiemi sztukami dobrze obrobionego piaskowca.

Tympanon, z jednej sztuki piaskowca wykonany,
jest gladki, bez sladu jakiejkolwiek rzezby. Powodem
przebudowy romanskiego kosciola, podwyzszenia jego
$cian wgore o 4 przeszlo metry, bylo zaglebienie kosciola
ponizej brukow miasta, podniesionych w XVII stuleciu.
Do tego kosciolka, ktéry niegdys stal na wzniesieniu,
schodzilo si¢ wtedy dobrze wdol. Postanowiono usunaé
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te niedogodnosci: podniesiono posadzke o 1.16 m., aby
byla naréwni z brukiem, zasypano dolne czesci murow,
a ile ubylo ich dolem, tyle nadstawiono cegla wgobrze,
a calo$¢ nakryto kopula. Wobec tego dawne okna roman-
skie, rzucajace swiatlo do wnetrza, utrzymacé sie nie mo-
gly, bo znalazly sie za nisko, a nadto nie odpowiadaly
stylowi. Zagubiono je tynkami odzewnatrz, jak zagubiono
portal poludniowy i okienko prezbiterjum, a utworzono
wgorze na trzy strony okna okragle.

Z ukladu planu wida¢, ze budowla centralna nie
byla. Nie mogla by¢ pierwotnie sklepiona, ale, jak $wiad-
czy takze wizyta kardynala Radziwilla, posiadala pulap
drewniany, taflowany i polichromowany. System kon-
strukcyjny, owo uzycie brukoweca i ciosu piaskowcowego,
uklad i dobér kamienia, system oprawy ciosem weglow
i otworow $wiatla lub wejscia, dziwnie podobny tu jest
do metody, uzytej w starym kosciele §w. Andrzeja. Na-
wet rodzaj uzytego kamienia jest w tych kosciolach ana-
logiczny, z jednych pochodzacy kamienioloméw. Wspol-
na obu pomnikom jest ta dziwnie dokladna poziomos¢
warstw kamiennych kostek, bedaca cecha najstarszych
romanskich koscioléw.

W kosciele sw. Wojciecha spotykamy sie z bardzo
prymitywnemi stosunkami. Kamieniarskie dioto jest
grube, a wida¢ slady rabania niem na portalu, na ciosach
weglow, w rysach skosnych, tepych. Ta prymitywnosé,
ten brak zupelny $wiadomosci konstrukcyjnej lukow
i postugiwania si¢ Srodkowym klinowym zwornikiem
czyli kluczem, surowos¢ gliféow okienka, zamkniecie jego
szczuplego otworku osobnym kamykiem, sa to sprawy,
nakazujace odnies¢ czas tej budowy do polowy XI stu-
lecia, do epoki Boleslawa Smialego. Kronikarze nie za-
pisali daty poswiecenia kosciola sw. Wojciecha. Najstar-
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sze akta katedralne nie wspominaja o nim, glucho
i ciemno w sprawie poczatkowych lat jego istnienia.

Jak wskazuje rozdzial utworzony przez tecze, nie
byl ten zabytek kaplica, ale kosciolem stale obslugiwa-
nym przez duchowienstwo. Drobne jego rozmiary odpo-
wiadaja najstarszym kosciolom Wielkopolski. Budowla
ta $wiadczy, ze ludno$¢ w osadzie podgrodowej liczniej
w tej okolicy juz osiadla. Byl to kosciol pulapowy; prze-
ciw zasklepieniu nawy mowi uklad i stosunki jego planu.
Prezbiterjum moglo by¢ sklepione krzyzowo. Brak ab-
sydy polkolistej nie jest tu wyjatkowy. Byl ten kosciol
zamczystem, bezpiecznem schroniskiem, posiadajac jedy-
nie szczuple wejscie, okna drobne, wysoko ponad ziemia
pomieszczone. Wspolna technika z kosciolem benedyk-
tynskim $w. Andrzeja $wiadczy o wspélnej szkole budow-
niczej *).

Kosciol ten nie stal sie parafjalnym. Patronem byl
dawniej biskup krakowski, ale w r. 1404 ustapil prawa
patronatu Uniwersytetowi Jagiellonskiemu. Fundacja no-
sila skromny tytul prebendy.

Na polnoc stoi ukryty w kaciku przy ul. §w. Jana
orjentowany kosciél §w. Jana, noszacy zewnatrz
i wewnatrz wszelkie cechy wieku XVII, zakonczony ab-
syda czesciowo utopiona w murze sasiedniej kamienicy.
Data erekeji nie byla znana Dlugoszowi. Zaliczyl on ten
kosciol do duninowskich. Plan budzil podejrzenie, ze
jest to budowla romanska z prostokatna nawa i absyda
od wschodu.

Towarzystwo Milosnikéw Historji i Zabytkéw Kra-
kowa podjelo trud i koszt odkopania ulic obok kosciota,

1) Obecnie prowadzi sie roboty celem osuszenia fundamen-
téw i odsloniecia ich przez pozostawienie dokola omurowanego
wykopu, ktéry bedzie zaopatrzony w zelazne ogrodzenie.
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a odnalezione pierwotne mury dowiodly, ze rzeczywiscie
jest to budowla z epoki romanskiej. Z tych czasow po-
zostala dolna czeé¢ jako podziemie nadbudowanego
w XVII w. kosciola.

Z pierwotnych mur6éw magistralnych od poludnia,
zachodu i wschodu, zachowaly sie tylko dolne czesci
muru poludniowego ponizej obecnego terenu ulicy w gle-
bosci 3.75 m, w ktorej to glebokosci znalazt sie stary bruk
ulicy, nadzwyczaj sumiennie wykonany z dzikiego kamie-
nia wapiennego. Mur kosciola, z kostek piaskowca staran-
nie opracowany, uklada sie rownolegle poziome war-
stwy wysokosci nieréwnej, od 11 do 18 cm, przyczem nie-
ktore z tych warstw miejscami dziela sie na dwie, tak, 7e
najmniejsze dochodza do 7 cm wysokosci. Wiazanie pio-
nowe jest nadzwyczaj troskliwie wykonane i wszedzie
fugi pionowe si¢ mijaja. Ponad pierwotnym brukiem
ulicy na wysokosci 75 ¢cm wyskakuje kamienny cokol na
10 ¢cm bez zadnego profilu.

W glebosci 60 cm pod dzisiejszym terenem ulicy
zaczyna sie watek muru, odrézniajacy sie od poprzednio
opisanej czesci, bo chociaz uzyto tego samego materjalu,
to jednak kamien nie jest juz obrobiony w kostke, lecz
kladziony na dziko. Ponad ta warstwa zaczyna sie cegla
formatu malego, pochodzaca z XV w.

Na $rodku sciany poludniowej, w wysokosci 2.20 m
nad pierwotnym brukiem ulicy, znalazly sie dwa ciosy,
ktore sa lawa i jednym wegarem okna romanskiego ko-
$ciola. Rysunek wykazuje, ze przy przebudowie w XVII
w. az do tej wysokosci dawny romanski mur zburzono
i wtedy zamurowano dzikim piaskowcowym kamieniem,
uzyskanym ze starej budowli?).

1) Zygmunt Hendel i Feliks Kopera: Resztki muréw roman-
skich kos$ciola §w. Jana w Krakowie. Roczn. Krak. IX, r. 1907.
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Spowodu trudnosci nie mozna bylo dokopaé sie, czy
sa od wschodu reszty pierwotnej absydy. Od strony wne-
trza nie mozna bylo réwniez zbada¢ budowli spowodu
sprzeciwu zakonnic, w ktéorych posiadaniu kosciol sie
znajduje. W kazdym razie skonstatowano romanska pod-
stawe i fakt, ze technika murowania jest podobna, jak
u $w. Andrzeja i u $w. Wojciecha, co wskazuje na
epoke okolo 1100 roku. :

Najdalej na pélnoc wysunietym starozytnym koscio-
fem jest kosciol dedykowany § w. Florjanowi.

Posiadanie relikwij §wietych przez katedry, koscioly
i klasztory dodawalo im w sredniowieczu stawy, przycia-
galo pielgrzymki i szerzylo gorliwosc¢ religijna. Z wypraw
kroléw niemieckich po korone cesarska do Rzymu przy-
wozono do Niemiec relikwie. Nawet najswiatobliwsi me-
zowie uwazali, ze wolno sie dopusci¢ kradziezy, przekup-
stwa lub rabunku, gdy szlo o uzyskanie relikwji. Do Hil-
desheimu sprowadzono cialo §w. Epifanjusza (954) z Pa-
wji; Reichenau szczycilo sie rzekomem posiadaniem re-
likwji $w. Marka i krzyza z kroplami krwi Chrystusa, Ko-
lonja relikwjami Trzech Kroli i t. d.

Smier¢ apostola Prusakéw, Wojciecha, otoczyla
zwloki jego, wykupione przez Boleslawa Chrobrego i zlo-
zone w Gnieznie, odrazu aureola $wietosci, a pielgrzymka
cesarza Ottona III do grobu meczennika przyniosla orga-
nizacje Kosciola polskiego, niezalezna od metropolji nie-
mieckiej w Magdeburgu.

Gdy Krakow w XII w. zaczal wyrastaé na stolice
Polski, a katedra nie posiadala zwlok zadnego $wietego,
zwroécil sie Kazimierz Sprawiedliwy wraz z biskupem kra-
kowskim Gedkiem w r. 1181 z prosba do Stolicy Apostol-
skiej o podarowanie dla stolicy Polski zwlok jednego ze
$wietych. Papiez Lucjusz II1 dal cialo $w. Florjana ry-
cerza i wyslal je do Polski przez swego nuncjusza. Z ra-
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doscia i uroczyscie wyszli: ksiaze, biskup i mnostwo ludu
daleko przed miasto (1184), a gdy w miejscu, gdzie dzis
stoi kosciol sw. Florjana, zwloki $wietego wedlug legendy,
tak zaciazyly, ze dalej nies¢ ich nie zdolano, uznano to za
znak, iz tu nalezy postawi¢ dla nowego patrona kosciol,
co gdy biskup i ksiaze postanowili, zwloki pozwolily sie
nies¢ dalej do katedry na Wawel, gdzie na $rodku wy-
stawiono dla nich grobowiec, a na Kleparzu zbudowano
kosciol pod wezwaniem tego S$wietego, poswiecony
1212 r. Budowa trwala wiec okolo 30 lat, z czego wnosi¢
mozna, ze koéciol byl murowany w stylu éwezesnym,
a wiec romanskim. W r. 1887 znaleziono w burzonym
murze, otaczajacym kos$ciol, romanskie fragmenty baz
filarowych i ulamki obramienia i portalu (przechowane
w lapidarjum Muzeum Narodowego). Po napadach tatar-
skich 1241 i 1259 r. i po pozarze w r. 1306 przebudowano
kosciol w stylu naprzod gotyckim, a po nowym pozarze
w czasie najazdu szwedzkiego (1655), przebudowano go
znowu w koncu XVII w. w stylu barokowym. Kosciota
nie wybudowano oczywiscie na pustkowiu; kolo roku
1184 musiala wiec juz istnie¢ osada w jego okolicy. Potem
razwano te osade Kleparzem, a kosciol sw. Florjana stal
si¢ dla niej parafjalnym.

Prawdopodobnie siedzieli osadnicy na gruntach be-
nedyktynskich, albowiem spotykamy w dokumentach
wzmianki o gruntach benedyktynskich w tej okolicy *).

W dokumencie z r. 1233 opaci klasztorow benedyk-
tynskich oddaja pewien spér pod rozstrzygniecie sadu
polubownego, w skladzie ktérego wymieniony jest Grze-
gorz, dziekan kosciola §w. Florjana w Krakowie. Widocz-

1)y Dokumentem z r. 1258 stwierdza Boleslaw Wstydliwy, ze
grunt, ktéry kolo kosciola $§w, Florjana darowal miastu Krako-
wowi, byl wlasnoécia klasztoru tynieckiego, wzamian za ten oddal
klasztorowi temuz inny grunt.
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nie wiec byl jakis zwiazek miedzy benedyktynami a ko-
$ciolem $w. Florjana. Zarazem stwierdza ten dokument
prawdziwos¢ podania Dlugosza, ze Kazimierz Sprawiedlis
wy ufundowal przy tym kosciele kolegjate z 4 pralatow,
tyluz kanonikéw i 8 wikarych. Z tak licznego obsadzenia
ksiezmi tego kosciola wynika dalej, ze osada byla ludna,
niewatpliwie rolnicza przewaznie, bo i pozniej osada ta
nie zakwitla jako miasto, cho¢ jej Kazimierz Wielki
w 1366 r. nadal przywilej miejski. Jednak odpusty mu-
sialy podnosi¢ frekwencje targow pod kosciolem i przy-
czynialy sie do wzrostu osady, ktéra byla réwnorzedna
z innemi osadami pod Wawelem i stala sie niebawem
parafja.

Na wschod od oméwionych poprzednio kosciolow
spotykamy reszty muréw romanskich w kosciele § w. M i-
kotlaja.

Wedlug Dlugosza nalezal patronat tego kosciola od
dawnych i starozytnych czas6w do opata tynieckiego,
a przez tego przeniesiony zostal na Collegium Artistarum,
co wskazuje widocznie na fundacje benedyktynska. Po-
siadal kosciol nadto w uposazeniu grunt i pewne czynsze
z Pradnika benedyktynow tynieckich, prawdopodobnie
od XII wieku.

Przy odnawianiu kosciola §w. Mikolaja w r. 1906,
po usunieciu tynku z poludniowej $ciany prezbiterjum
odkryto typowy mur romanski z kamieni obrobionych
i w warstwy ukladanych '); roéwniez w pélnocnej $cianie
odnaleziono fragmenty muru romanskiego przy zakrystji.

Jako parafje objal ten kosciol osade przed Grod-
kiem, dalej Grzegorzki, Dabie, Glebinow, Leg, Rybitwy

1) Spraw. Komisji Hist. Szt.. VIII, str. CCIIIL referat J. Pa-
gaczewskiego.
‘Krakéw 10
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i Rakowice. Ten kompleks posiadlosci wskazywalby, ze
grunt ten byl niegdys w reku jakiego$ jednego rodu.

Koscioly zbudowane w XI i XII w., ktére potem
staly si¢ parafjalnemi, sprawowaly nabozenstwa dla wier-
nych obszaru fundatora, granice wiec, pézniej im zakre-
$lone jako parafja, sa cenna wskazowka, co do prawdo-
podobnych granic pierwotnej wlasnosci fundatora poza
obszarem podstawowym pozniejszego miasta, przydzielo-
nym — po skonsolidowaniu si¢ osady — kosciolom para-
fjalnym.

Posiadlosci nad lewym brzegiem Wisly i nad Ru-
dawa po zachodniej stronie spotykamy w XII w. w reku
Piotra Wlasta z rodu Labedziow. Na wzgorzu nadbrzez-
nem, zwanem Sikornikiem, wznosi sic malowniczo,
wséréd zieleni, kosciol, o ktorym zapisal Dlugosz, ze zo-
stal dawnym i staroswieckim obyczajem wybudowany
z kamieni w mala kostke obrabianych przez Piotra Wla-
sta. Rocznik kapitulny zanotowal pod rokiem 1148 po-
$wiecenie kosciola §w. Salwatora, ktéorato nazwe
nosi ten kosciél. Tradycja Dlugosza o pierwotnym funda-
torze znajduje uzasadnienie w tem, Ze gruntami temi
i okolicznemi dysponowal w polowie XII w. zie¢ Wilasta,
Jaksa Gryfita, ktory oddal ten kosciol i sasiednie grunta
na uposazenie norbertanskiego klasztoru na
Zwierzyncu. Wedlug Liber beneficiorum majatek, dany
klasztorowi przy zalozeniu przez Jakse, obejmowal wsie
Zwierzyniec z Przegorzalami i Bielanami, Bibice i Zabie-
rzow, wlasnie te, ktore stanowily majatek odziedziczony
przez Jakse po Zzonie.

- Smier¢ Jaksy notuja annalisci pod rokiem 1176. Zo-
na jego musiala umrze¢ wczesniej, zastawiajac meza
swego panem wlosci, ktére mu przyniosla.

Osada zwierzyniecka jest bardzo dawna; dzis jeszcze
zywa jest tradycja o pobycie w tych stronach §w. Woj-
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ciecha, ktory poswieci¢ mial tu pierwotny drewniany ko-
Sciolek.

Dokumenty XIII w. i nekrologi norbertanskie zowia
miejscowos¢, w ktorej stoi klasztor, «Swerincia». Nazwa
Zwierzyniec zjawia si¢ dopiero z poczatkiem XV wieku,
czyto w polskich, czy tez w lacinskich aktach.

Kosciol sw. Salwatora przerobiony czesciowe i po-
kryty w r. 1634 gruba warstwa tynku, wskazuje propor-
cjami swemi i planem budowe romanskiej epoki. Nawa
jest prostokatna z takiemze prezbiterjum; u wejicia kwa-
dratowa wieza, przechodzaca w osmiobok , jak w kosciele
$§w. Andrzeja i jak tam przykryty helmem o formach
z czasu przebudowy, t. j. z 1634 r.

Restauracja, przeprowadzona w r. 1932 przez arch.
7. Gawlika, odslonila spod tynku czesci dawnego, roman-
skiego budynku. Sciana wschodnia dochowala sie w ca-
losci lacznie z obramieniami okien i zarysami pierwot-
nego szczytu. Usunieto nadstawione na szczytowej $cianie
zebate wyskoki, ktore nie odpowiadaly charakterowi bu-
dowli, nie majacej zadnego gotyckiego charakteru*).

O kosciele tym zapisal Pruszcz tradycje, ze istnial tu
przed laty krucyfiks cudowny, przystany z Morawy pier-
wszemu chrzescijanskiemu ksiazeciu, ktory to krucyfiks
wziety jest do Wloch «do Syrolu, mila od Loretu». Tra-
dycja ta jest bardzo interesujaca, bo zapisana w XVII w.,
kiedy tradycje wielkomorawskie zupelnie byly zapomnia-
ne. Nie jest to wiec pov;'t(')»rzenie jakiego$ literackiego do-
myslu, lecz tradycja z ust ludu. Co wiecej, tradycja o prze-
niesieniu tego krucyfiksu do Sirolo okazala sie prawdzi-
wa. Prof. W. Semkowicz odbyl umyslna wyprawe nau-

1) Kronika konserwatorska p. B, Tretera w Roczn. Krak.

T. XXV,
10*
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kowa do Sirolo ') i stwierdzil, ze cudowny i czcia wielka
otoczony krucyfiks rzeczywiscie w tej okolicy istnieje,
tylko, ze krucyfiks ten, «crocifisso detto di Sirolo» prze-
chowuje si¢ nie w samem Sirolo, ale w pobliskiej, 4 km
dalej nad morzem polozonej Numanie, w sanctuarium
kosciola $w. Krucyfiksu. Krucyfiks sporzadzony jest
z drzewa (podobno) cedrowego; sam krzyz na czarno za-
bajcowany, umieszczony dzi§ w ramach nowoczesnej
marmurowej oprawy, bogato inkrustowanej. Posta¢
Ukrzyzowanego zachowala dotad naturalna, ciemnobru-
natna barwe drzewa; cialo wielko$ci nadnaturalnej, ma
2 i 1/2 m wysokosci, przy takiejze prawie rozpietosci ra-
mion, przyczem konce palcow u rak sa ulamane. Styl
par excellence zachodnioeuropejski, $cislej mowiac ro-
manski, z jakim spotykamy sie na Zachodzie w wieku
X—XII. Ukrzyzowany przedstawiony Zzywy, ma twarz
mlodziencza, bez zarostu, z oczyma otwartemi, pelnemi
spokoju, bez $ladu cierpienia. Rozdzielone wlosy opadaja
w warkoczach na ramiona, na glowie bez nimbu kroé-
lewska korona. Posta¢ obnazona, znakomicie modelo-
wana; krotkie perizonjum, siegajace do kolan, otacza bio-
dra, tworzac kunsztowne, delikatnie rzezbione wiazania
i faldy. Ramiona  poziomo wyciagniete, nogi zwieszone
obok  siebie, kazda zosobna gwozdziem przybita.
Wszystkie te krucyfiksy typu romanskiego pocho-
dza z okresu X—XII wieku. W tym tez okresie szukaé .
trzeba powstania krucyfiksu z Sirolo; blizej okresli¢ chro-
nologicznie ten czas jest desy¢ trudno, moze jednak
ksztalt korony, typowa «corona muralis», przypomina
najbardziej korony z okresu ottonskiego. W szczegélnosci
taka korone ma na glowie postaé¢ «Sclavinii> na slynnej

1) Wl Semkowicz: Krucyfiks z Sirolo i jego pochodzenie
z koéciola §w. Salwatora na Zwierzyfcu. Roczn. Krak. T. XXIIL
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miniaturze cesarza Ottona III w Ewangeljarzu bamber-
skim z konca X wieku.

Odpowiedz na pytanie, kiedy krucyfiks pojawil sie
w Sirolo, jest niezmiernie trudna dla braku starszych
zrodel. Przytoczona wyzej analiza ikonograficzna krucy-
fiksu z Sirolo wykazala, ze pochodzi¢ on moze wlasnie
z wieku X—XI, co-wzmacnia sile tradycji.

Jesli tedy prawdopodobnem si¢ staje, ze stary ro-
manski krucyfiks byl istotnie w kosciele §w. Salwatora
na Zwierzyncu, to nasuwa sie mysl, ze moégl on tam sie
dosta¢ w czasie dedykacji tegoz kosciola w r. 1148 (ob.
wyzej), sprowadzony z Zachodu, czyto przez Piotra Wla-
sta, czy przez ziecia jego Jakse, ktoérzy, jak wiadomo,
z Zachodem zywe utrzymywali stosunki. Wywiezienie go
do Wloch zrozumialem by¢ moze na tle ozywionych sto-
sunkéw Krakowa z Wlochami. Krucyfiks ze wzgledu na
swoj niezwykly typ (Chrystus nagi z otwartemi oczami,
w koronie na glowie, bez nimbu, a przedewszystkiem bez
brody) mogl sie wydawa¢ wtedy ludziom w Polsce czems
niesamowitem, czems, czego raczej pozby¢ sie wypadalo.
Kiedy wiec trafil sie amator Wloch, ktérego w ojczyznie
renesansu typ taki zgola nie razil, chetnie oddano mu kru-
cyfiks z Salwatorem, a na to miejsce postarano sie po6z-
niej o obraz, przedstawiajacy glosne na caly swiat Volto
Santo lukkenskie, ktorego slawe i wizerunki roznosili po
Europie kupcy i bankierzy z Lukki.

Malowniczy klasztor mieszczacy sie u stép ko-
sciola $§w. Salwatora powstal niewatpliwie na miejscu
z am k u Wilasta. _

W podwawelskiej posiadlosci dostojnika ksiazecego,
musial si¢ znajdowaé i mieszkalny jego zamek. Wzgorek
nad Wisla, tak bliski ksiazecego mieszkania na Wawelu,
dawal prawdopodobnie podstawe pod drewniane dworzy-
szcze, bronione od pélnocy stromym brzegiem rzeki i ba-
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gnami. Nie jest wykluczone, ze zameczek ten tworzyl wy-
spe, ujeta przez struge Wisly od strony wzniesienia, dzwis
gajacego kosciolek sw. Salwatora.

Tento zameczek stal sie jadrem nowego klasztoru
reguly $ w. Augustyna, obostrzonej przez arcybiskupa
magdeburskiego $w. Norberta, wedle ktorej zakonnicy
i zakonnice powinni unikaé¢ ulic miasta, ale mie¢ kla-
sztory w poblizu ludnosci gesto osiadlej. Stanowisko
ascetyczno-apostolskie wymaga takiego wyboru miejsca.
Pozadanem atoli bylo sasiedztwo laséw i rzek lub jezior,
gdyz norbertanie pracuja takze na roli, i zakladaja, po-
dobnie jak cystersi, swe grangiae czyli stolice rolne w ma-
jatkach oddalonych. Klasztory reguly $w. Norberta wiaza
sie ze spoleczenstwem; dla niego pracowaé chca przez
duszpasterstwo. Rzadzacymi sa mezczyzni, oni prowadza
zarzad majatku i modlitwe. Kobiety zajmuja sie praca
reczna i $piewem w kosciele. Norbertanie dopuszczali,
jak sie zdaje, do szkol klasztoru nietylko kandydatow do
klasztoru, a norbertanki uczyly dziewczeta. Do fundacji
tej dolaczyl Jaksa swoj kosciol §w. Salwatora za
zgoda biskupa Gedki i inkorporowal go wraz ze wszyst-
kiemi jego dochodami do nowozalozonego klasztoru.
Klasztor zwierzyniecki stal si¢ parafjal-
nym i mial curam animarum. W $wietle stosunkéw
z XII w. wydaje si¢ ta tradycja zupelnie wiarygodna,
a faktem jest, ze w dokumencie Boleslawa Wstydliwego
dla klasztoru zwierzynieckiego z r. 1254 jest mowa o ko-
$ciele $w. Salwatora, jako o przynaleznosci tegoz do kla-
sztoru.

Jest rzecza dzi§ dowiedziona i stwierdzona imio-
nami opatow zwierzynieckich, ze w pierwszym zawiazku
i az dobrze w druga polowe XIII w. zakonnice nie byly
tu jedynymi mieszkancami, jak pozniej i obecnie, ale
istnial i klasztor dla mezczyzn przeznaczony. Napad Ta-
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tarow na Krakow w r. 1241 przyniést zniszczenie i opa-
ctwu. Tak przynajmniej twierdzi dziejopis zakonu w Pol-
sce, ks. Antoni Joz. Kraszewski.

Z programem S$redniowiecznego - opactwa norber-
tanskiego zgadza si¢ dziwnie uklad klasztoru zwierzy-
nieckiego, pomimo zmian we wzniesieniach budowli, ja-
kie tu przy kazdej zmianie stylu zachodzily. Odosobnie-
nie od wsi daje jakby stworzony do tego pagérek nad Wi-
sta, ktory nastepne czasy zlaly od polnocy z terenem sa-
siednim. Waski przesmyk miedzy Wisla a nisko polozo-
nemi ogrodami dawal jedyny dostep od strony miasta,
latwo dajacy sie przerwa¢, celem zyskania fortecznosci.
Ten tez powdéd dozwolil Luszezkiewiczowi postawié hi-
poteze o zamku Wlastowiczow na tem miejscu przed po-
wolaniem norbertanow, jest bowiem miejsce to, uwa-
zane w pierwotnej swej topografji, dziwnie od natury
obronne *).

Uklad klasztoru zwierzynieckiego jest prastary
i przedstawia sie jako nalezacy do opactwa zamieszka-
nego przez zakonnice i zakonnikéw premontratenskich.
Kosciol klasztorny stoi na miejscu swem pier-
wotnem pod wezwaniem §w. Augustyna. Jest
w ukladzie swym, $cianach i proporcjach prastarym ro-
manskim kosciolem. W kruchcie koscielnej znajduje sie
fragment portalu, latwo wiek budowy kosciola ozna-
czy¢ dozwalajacy. W murach spotyka sie pierwotna ce-
gle nietynkowana, t. zw. surowke (rohbau), zachowana
w calej czystosci stosug wapiennych, z rysunkiem okien
dzi§ zamurowanych i z granica gérna $cian dawnego ko-
$ciola, na ktérych spoczywal pulap. Mozemy z cala $ci-
stoscia wnioskowa¢ z tych danych, ze kosciol dzisiejszy
Wd. Luszezkiewicz: Romanski portal XIII w. w kosciele

klasztornym na Zwierzyncu, Sprawozd. Komisj: Hist. Sztuki,
tom IV, str. 1.
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zachowal swéj plan sredniowieczny. Byl to budynek jed-
nonawowy, skierowany na linji $wietej; jego nawa przod-
kowa miala szerokosci 12.15 m., przy dlugosci 24.30 m.
Czesc jej przodkowa nalezy do klasztoru, jest jego ora-
torjum zakonnem.

Kosciol nalezal do pulapowych, sklepienia nie mial.
Roznica od dzisiejszego wnetrza lezy przedewszystkiem
w podwyzszeniu posadzki o 1.12 metra. We wnetrzu
wiezy sa jeszcze widoczne dwa okna romanskie. Docho-
wany w znacznej czesci portal nosi cechy romanskie
z trzema parami kolumn w wegarach, trzymajacemi ar-
chiwolte, zakreslona czescia potkola. Kapitele kielichowe
ubrane dwoma lis¢mi naturalistycznemi. Portal pochodzi
prawdopodobnie z polowy XIII w.

Wedlug legendy zakonnice schronily sie podczas
najazdu tatarskiego wsrod laséow i skal pod Bielanami,
a skaly te stad nosza nazwe Panienskich. Zdaje sie, ze
wtedy opuscili klasztor lub zgineli norbertanie, a zakon-
nice, powrociwszy, objely klasztor wylacznie dla siebie.
Do sprawowania pieczy dusz musialy utrzymywaé ple-
bana przy kosciele $w. Salwatora.

Wielka poboznos¢ kwitla w XIII w. pomiedzy za-
konnicami zwierzynieckiemi; dowodem blogoslawiona
Bronistawa, kanoniczka norbertanska, siostra $w. Jacka,
zmarla 1259 r. i Judyta Krakowianka, pochowana 9 marca
1255 r. in odore sanctitatis.

Do najstarszych zabytkéw budownictwa nalezy tez
kosciolek sw. Benedykta pod kopcem Krakusa na
Krzemionkach, o ktérym pisalismy w rozdziale drugim
tej pracy.



ROZDZIAL VIII

O ile naplyw kolonistéw byl korzystny dla kraju
pod wzgledem materjalnym, o tyle byl rownoczesnie nie-
bezpieczny pod wzgledem narodowym. Kolonizatorowie
niemieccy wciagali do swych osad chetnie ludnosé polska,
aby rozwdéj osady przyspieszy¢. Ludnos¢ z podgrodzi,
w znacznej czesci polska, wsiakala do niemieckiego mia-
sta, ale ulegala zniemczeniu. Jezyk i obyczaj niemiecki
panowaly w miastach, grozac Polakom wynarodowieniem
i germanizacja.

«Nie bylo literatury, nie bylo ostoi ani punktu opar-
cia dla narodowego uczucia jezykowego. Zdanismy byli
na laske i nielaske obcego zywiolu; w nieréwnej walce
wsparl nas ostatecznie Kosciol, broniacy zagrozonego je-
zyka narodowego w szkole i z kazalnicy. Duchowienstwo
polskie, ‘nieliczne, nieo$wiecone, zywiolami cudzoziem-
skiemi przesiakle, dbalo gléwnie o nauke laciny, a zywo-
topisarz $w. Wojciecha wspomina, ze jego nauczyciel
w Magdeburgu, ksiadz Otryk, bil go za to, ze wiecej mo-
wil po slowiansku, jak po lacinie. Z tego kleru pochodzi¢
musieli kapelani ksiazecy i grodowi, wychowani w teorji
o najwyzszem wladztwie papieza w sprawach Kosciola,
a cesarza we wszystkich innych. Rozrost takiego ducho-
wienstwa, ktéreby posuwalo niejako granice diecezji ma-
gdeburskiej na wschod i przygotowywalo grunt dla wply-
wow zagranicznych, byl powaznem niebezpieczenstwem».
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«W trzynastym wieku mistrzow Polakow, chocby
dla nauki poczatkowej, bylo bardzo niewielu, wiec po
miastach i miasteczkach wedrowni Niemcy, waganci po-
dejrzanej nieraz nauki i moralnosci, uczyli poczatkow,
postugujac sie naturalnie jezykiem niemieckim — i tak
nawet lacinska szkola $redniowieczna mogla sie okazaé
narzedziem germanizacyjnem, a na wytworzenie kleru
z ludnosci polskiej duzego trzeba bylo czasu. Przy kate-
drach i przy klasztorach powstaly pierwsze szkolki, gdzie
zbierano dzieci, cze¢sto wykupywane z niewoli i te uczono
na ksiezy» (A. Briickner).

Nauka polegala glownie na pamieciowem przyswo-
jeniu sobie laciny, uzywanej jako jezyk potoczny.
Uczono w tym celu modlitw, calych psalméw i ewangelij,
a do mowienia po lacinie zmuszano surowemi srodkami.
Szkola ta nie liczyla sie z o$wiata ludowa, ani z potrze-
bami $wieckiemi; stluzyla jako seminarjum, w ktorem
przysztych duchownych sposobiono. Droga pozaurzedo-
wa niejako wnikal jezyk narcdowy, gdyz na stopniu ele-
mentarnym nie mozna sie bylo obchodzi¢ bez jezyka na-
rodowego.

Spiew wiernych w kosciele byl wowczas nieznany.
Spiewal tylko chor koscielny po lacinie, kantorowie i zacy
koscielni, stuchacze zas powtarzali tylko Kyrie elejson,
alleluja, hosanna, a dopiero bardzo p6zno, moze w XII w.,
zabrzmialy krotkie parowierszowe tlumaczenia wierszy
religijnych lacinskich. Zdaje sie, ze najstarsza byla piesn:
«Chrystus zmartwychwstan jest», znacznie pézniej po-
wstala «Bogurodzica» (A. Brickner).

«Jesli lud mial sam przeja¢ sie nakoniec chrzesci-
janstwem nalezalo go uczyé¢, jesli nie mial, jak dotad, staé¢
niemy, bez udzialu, gapiac sie tylko oczyma, przy nabo-
zenstwie koscielnem, nalezalo mu pozwoli¢ udzialu np.
w $piewie, przy procesjach najbardziej. Nam sie dziwnem
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wydaje, ze tak dlugo duchowienstwo ociagalo sie z wy-
pelnieniem tych najprostszych potrzeb, tak dlugo ich nie
uznawalo wcale. Znamy np. przepisy takiego rodzaju:
kto chce s$piewaé, niech $piewa «Kyrie elejson» (t. zn.
niech powtarza tylko ten okrzyk), jesli nie, niech milczy
calkiem. Ludowy $piew koscielny dzisiejszy, tak nas wzru-
szajacy, dlugo w s$redniowieczu zupelnie nie istnial. Je-
szcze przy koncu XIII w. nie wymagal Kosciol polski od
ksiezy niczego wiecej, procz odmawiania z ludem w nie-
dziele i swieta miasto kazania, pacierzy gléwnych, t. j.
Cjczenasza (od niego wszystkie modly pacierzami na-
zwano) i Wierze w Boga, Dziesieciorga przykazan i spo-
wiedzi powszechnej (Kaje sie Bogu i t. d.). Kto sie po-
czuwal na silach, mogl i dzienna lekcje ewangeliczna
i apostolska wylozy¢ ludowi po polsku, a nawet objasnié.
Pomniki kaznodziejstwa polskiego zaczynaja sie dopiero
w XIV wieku».

«Jeszcze w roku 1249 szlo rycerstwo polskie do
boju, <kierlesz $piewajac», t. zn. powtarzajac slowa: «Ky-
rie elejson, Christe elejson». Dopiero w r. 1410 pod Grun-
waldem juz nie <kierleszuje» rycerstwo, lecz za wyraz-
nem Dlugosza $wiadectwem cale wojsko zaintonowalo
~ glo$no piesn ojczysta, Bogu Rodzica» (A. Briickner).

Niemcy w X wieku takze nie stali wyzej pod tym
wzgledem. Np. kronikarz Thietmar wspomina, ze w cza-
sie wojny z Lutykami (994 r.) Niemcy, zamknieci w ja-
kiems$ miescie, widzac zblizajaca sie odsiecz, spiewali ra-
dosnie «Kyrie elejson», a nadciagajaca odsiecz tak samo
im odpowiedziala «Kyrie elejson».

Wyzsze, narodowe duchowienstwo przejrzalo jed-
nak wreszcie niebezpieczenstwo germanizacji.

Synody prowincjonalne zajely sie z wielka troskli-
woscia sprawa szkol i o§wiaty. Szkoly katedralne, do wy-
ksztalcenia duchownych sluzace, podniosly sie przez do-
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bor nauczycieli i rozszerzenie zakresu nauki, ale obok
nich staraniem synodéw zaczely si¢ wznosi¢ szkoly niz-
sze, parafjalne, zakladane przy parafjalnych kosciolach,
a powierzone pieczy i kontroli proboszczéow. (Okoélniki,
od r. 1285 znane, upominaly, aby od nauczycieli wyma-
gano znajomosci jezyka polskiego).

W Krakowie do szkoly katedralnej i do szkélek ko-
$cielnych posylala ludnos¢ swych synow dosé licznie wi-
docznie, skoro w r. 1230 spotykamy breve papieskie do
przeorow w Zwierzyncu i Krakowie, wspominajace o skar-
gach opata tynieckiego, iz scholarze, przebywajacy w Kra-
kowie, nasladujac zly i niegodny przyklad, ktory tam
wyrosl, w swieto Bozego Narodzenia i pare dni potem
wsrod pijatyki i $piewow az do rozlewu krwi wzajemnie
toczyli bijatyki, dobra rozrywali i wyprawiali brzydkie
zabawy, gorszac braé¢ zakonna.

Ml6dz miejska, wéréd owoczesnych obyczajow wy-
chowana, patrzaca na pijatyki, gry i bitki, nie przyniosia
do szkoly cywilizowanego elementu i jedynie pod groza
rozgi uczyla sie cosniecos pisa¢ i modli¢ sie.

W pracy cywilizacyjnej nad ludnos$cia zaznaczyly
sie w tym czasie dwa nowe zakony.

W poczatkach konsolidowania si¢ panstwa polskie-
go duchowienstwo $wieckie bylo jedynym elementem cy-
wilizacyjnym, a obok kleru swieckiego klasztory wywie-
raly poczatkowo wplyw niewielki. Poczatkowo byly tylko
nieliczne placéwki benedyktynoéw, ktorzy wprawdzie od-
dawali si¢ glownie ascezie, ale ktorych zasluga bylo tez
przepisywanie ksiag koscielnych i starozytnych autorow.
Dzigki temu pisma autorow starozytnych wchodzily do
ksiegozbiorow koscielnych i do komnat biskupich oraz
panskich. Mimo réznych klesk wojennych dochowalo sie
wiele zabytkéw pismiennych, ktére bez owej reproduk-
cyjnej pracy zakonnikéow bylyby dla potomnosci prze-
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padly. Szkoly klasztorne sluzyly wprawdzie glownie do
wychowania przyszlych duchownych, ale w kazdym ra-
zie mnozyly jedyny zastep inteligencji, ktory stal sie pod
stawa rozszerzenia cywilizacji zwolna i na inne sfery lud-
nosci. Gospodarstwa klasztoréw, kierowane przez zakon-
nikéw sprowadzonych z krajow lepiej cywilizacyjnie sto-
jacych, przynosilo postep kultury w budowach, drogach,
uprawie roli, ogrodnictwie. Laczylo si¢ z tem wprowa-
dzenie nieznanych gatunkéw drzew, krzewoéw, jarzyn,
ogrodowizn. Klasztory mialy swoje osady, prepozytury
i poza gléwnemi siedzibami, przez co ludnos¢ stykala sie
i zaznajamiala w réznych miejscach z postepowem go-
spodarstwem.

Gdy dzialalno$¢ benedyktynéw oslabla, wytworzyly
si¢ z ich reguly inne zakony, jak kameduli i cystersi. Po-
wstali tez premonstratensi, zawiazani na poczatku XII
wieku w Prémontré, ktorym regule przepisal §w. Nor-
bert (4 1134), na zasadach reguly sw. Augustyna. Od $w.
Norberta premonstratensi nazywaja sie tez norbertanami.
Zdaje sie, ze zajmowali sie oni i szkolami, klasztory zen-
skie norbertanek zajmowaly sie zapewne wychowaniem
dziewczat.

Na poczatku XIII w. przybyly Krakowowi dwa za-
kony: zakon kaznodziejski czyli oo. dominikanoéw
i bracia mniejsi czyli oo. franciszkanie. Ci zakon-
nicy osiedli juz w obrebie miasta i weszli w bez-
posrednie zetkniecie sie z ludnoscia.

Dominikanéw sprowadzil biskup Iwo Odrowaz
w r. 1223 i oddal im — jak poprzednio juz wspomniano —
pierwszy kosciol parafjalny, §w. Trojcy. Zakonnicy nie
poprzestali na dawnej malej, romanskiej farze, ktora
przeznaczyli na refektarz, ale rozpoczeli obok budowe
przeznaczona na pomieszczenie liczniejszego duchowien-
stwa i wiernych.
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Okazaly obecny kos$ciol §w. Trojcy?), obok
dawnego w pierwszej polowie XIII w. rozpoczety, wyka-
zuje w czesci wschodniej, zar6wno wewnatrz, jak zwlaszcza
zewnatrz, charakterystyczne cechy, jeszcze romanskiego,
stylu, przy wprowadzeniu nowego materjalu budowla-
nego, cegly. Pierwotna budowle z epoki przed gotyckiem
zasklepieniem kos$ciola widzimy zzewnatrz w czesci prez-
bilerjalnej, ponizej okapu dachu, zaznaczona przez pla-
skorzezbiony fryz z cegly prasowanej o motywie krzyzu-
jacych sie arkadek, ozdobnych i urozmaiconych stylizo-
wanemi roslinami o formie lilij z perelkami. Gdy kosciol
potem sklepiono, nadbudowano $ciany nad tym fryzem
i przybudowano szkarpy. Prezbiterjum jest niezwykle
dlugie, prostokatne. Od wschodu pod podestem miescila
sie krypta wedlug dawnego obyczaju, ktéra okolo 1880 r.
zniszczono czesciowo przy budowie ciezkiego neogotyc-
kiego oltarza, burzac dawne sklepienie, a dajac nowe niz-
sze. Szeroko$¢ krypty jest rowna szerokosci prezbiterjum,
sklepienie wspiera sie na jednym grubym filarze. Reszta
kosciola jest juz budowla z XIV i XV w.

Drugim ceglanym zabytkiem z epoki przedlokacyj-
nej, prawie wspolczesnym budowie kosciola dominikan-
skiego, jest stojacy naprzeciw kosciél sw. Franci-
s zk a. Franciszkanie przybyli do Krakowa z Pragi w r.
1237. Wedle najnowszej monografji ks. dra Rosenbai-
gera®) tradycja o Boleslawie Wstydliwym, jako funda-
torze klasztoru, wytwarza¢ sie zaczela dopiero w drugiej
polowie XVII w.; za fundatora rzeczywistego uwazaé¢ na-
lezy Henryka Poboznego, bohatera spod Lignicy, rzadza-

1) Feliks Kopera: Sredniowieczna architektura kos$c. oo. do-
minikanéw. Roczn. Krak. T. XX.

?) Ks. dr Kazimierz Rosenbaiger: Dzieje ko$ciola oo. franci-
szkané6w w Krakowie w wiekach $rednich. Bibljoteka Krakowska,
Krakow 1933.
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cego w tym czasie w Krakowie; zona Henryka, Agnieszka,
jest znana protektorka braci mniejszych.

Najcenniejszem zrodlem wiadomosci o dziejach in-
nych zakonéw bywaja zazwyczaj dokumenty nadawcze
wladcow, biskupéw czy osob prywatnych. Czerpaé z nich
mozna wiadomosci o posiadlosciach, uposazeniu i pra-
wach danego klasztoru, a takze informacje osobiste, szcze-
goly biograficzne, dzieje stosunkow klasztoru ze $wiatem
zewnetrznym. Tych wlasnie zrodel dla franciszkanow,
jako zakonu zebrzacego, zyjacego wedle swej reguly z jal-
muzny, brak. Nie bylo im wolno posiada¢ majatkow, nie
czyniono wiec dla nich nadan, a zatem nie powstawaly
tak cenne dla dziejow przeszlosci dokumenty. Pozary
i zab czasu jeszcze bardziej uszczuplily materjal zrédlowy,
odnoszacy sie do najdawniejszych czasow.

Zakony dominikanéw i franciszkanéw wchodza
w bezposrednia stycznodé ze wszystkiemi warstwami lud-
nosci, rozwijaja dzialalnos¢ zapomoca kazan i spowiedzi,
przez co niepomalu wspieraja duchowienstwo s$wieckie.
Im to podobno gléwnie zawdziecza¢ nalezy, ze religja
w XIIT w. przestaje by¢ forma zewnetrzna, a przenika-
jac nawskros$ spoleczenstwo polskie, coraz szersze ogar-
nia warstwy.

Wprawdzie o dzialalnosci tych zakonow w XIII w.
nie mamy pozytywnych wiadomosci, widocznie jednak
gorliwie pracowaly, skoro niebawem zyskaly sobie taka
zyczliwo$é 1 uznanie, ze ks. Bolestaw Wstydliwy kazal sie
pochowaé¢ w kosciele franciszkanéw, a Leszek Czarny
w dominikanskim. Okazale budowy ich koscioléw mo-
zliwe byly tylko dzieki hojnemu poparciu przez dobro-
dziejow i mieszkancow.

Kosciol franciszkanski pierwotny prze-
budowany zostal, podobnie jak dominikanski, w pézniej-
szych czasach, zachowal jednak pierwotny zrab, a mia-
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nowicie nawe poprzeczna, czes¢ nawy glownej i czesé
prezbiterjum po drzwi do zakrystji?).

Na skrzyzowaniu mial kosciol wieze, ktora zawalila
sie w XV w. Facjata od ulicy Brackiej ma szczyt z kra-
wedzia w ustepy schodowate, a tréjkatne pole $ciany
szczytowej otacza fryz z arkadek poélkolistych, wiazanych
ze soba. Po rogach ma po dwa filary na plaszczyznie fa-
cjaty przodkowej i na s$cianie bocznej daszkowato zakon-
czone. Okno bliznie u szczytu, bez kamiennych gliféw,
jest ostrolukiem zamkniete.

Wieki pozniejsze przyniosly powiekszenie kosciola
i przybudowki, a pozar w r. 1850 pochlonal tu wiele za-
bytkéw, jak i u dominikanow.

Wspolczesnie z zakonem dominikanéw powstal
obok Krakowa w Mogile klasztor mnichéw szarych (mo-
nachi grisei) czyli cysters o w. Ci oddawali sie ascezie
i pracy gospodarczej rolnej, ogrodniczej i domowemu
przemyslowi. Gospodarstwa ich stuzyly za wzor i przy-
czynialy sie do postepu gospodarstw sasiednich. Oddaleni
dos¢ znacznie od Krakowa, nie mieli tu bezposredniego
wplywu, utrzymywali jednak liczne stosunki, bo nabyli
posiadlo$¢ w bliskosci kosciola §w. Krzyza, widocznie
czesto wiec zajezdzali do Krakowa. Droga z Krakowa do
ich klasztoru miala w Czyzynach most murowany, moze
najstarszy w Polsce, niewatpliwie dowéd zapobiegliwosci
cystersow.

W roku 1241 przeszla przez Polske i przez Krakow
nawalnica najazdu mongolskiego, przypominajaca dawne
najazdy Hunnéw i Awarow.

Zbyt kroétko zalatwil sie¢ Rocznik kapitulny z faktem
tak wielkiego znaczenia, zanotowawszy tylko r. 1241 «Ta-

1) Wlad, Luszczkiewicz: Zabytki sztuk pieknych Krakowa.
Pomniki architektury od XI—XVIII w.
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tarzy, wpadlszy do Krakowa, podpalaja koscioly, lud bez
wzgledu na wiek i ple¢ zabijaja, wielki tup wynosza».

Na poczatku XIII w. rozpoczal sie wielki ruch po-
miedzy hordami Mongolow, srodkowa Azje zamieszku-
jacych. Polaczyl je wszystkie pod swojem panowaniem
Dzengischan i podboj calego $wiata niezliczonym swoim
zastepom za haslo oglosil.

«W r. 1224 poniosta Ru$ w bitwie nad Kalka pod
wodza kniazia Mscistawa straszliwa kleske, ktora zlamala
jej samoistnos¢ i w wiekowe mongolskie podala ja jarz-
mo. W r. 1237 poddali sie nastepcy Dzengischana, Batu-
chanowi, po krotkim oporze wszyscy drobni ksiazeta
Rusi, a nawala mongolska rzucila sie roku 1241 na We-
gry trzema szlakami, z ktérych jeden przez Polske pro-
wadzil. Rycerstwo malopolskie bronilo jednak kazdej
piedzi swojej ziemi z rozpaczliwa odwaga. Po dwoch
mniejszych kleskach zebralo si¢ raz jeszcze i w bitwie
pod Chmielnikiem leglo prawie wszystko bohaterska
smiercia w obronie ojczyzny i wiary. Hordy tatarskie,
spaliwszy Sandomierz, Krakow i Wroclaw, zatrzymaly
si¢ dopiero pod Lignica, gdzie ich wyczekiwal z ze-
branem zewszad wojskiem ks. Henryk Pobozny. Zwycie-
zyli Tatarzy, a na polu bitwy legl Henryk i zwiazane
z nim nadzieje. Glowne sily Tataréw odplynely predko
do Moraw i Wegier, ale pamie¢ kleski pod Lignica i bli-
skie sasiedztwo z Tatarami na Rusi napelnialy ludnos¢
polska jeszcze przez wiele lat trwoga przed nowym na-
padem. SzczeScie, ze nastepne najazdy Tataréow byly co-
raz slabsze».

«Nigdy Polska nie zasluzyla sobie wiecej na miano
przedmurza chrzescijanstwa, jak wowczas, kiedy po wie-
kowych walkach z poganstwem pomorskiem i pruskiem
wykopala' na swojej ziemi gréb mongolskiej nawale.

Kiedy caly Zachod rzucal sie w wojnach krzyzowych
Krakéw 11
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i w Hiszpanji do walki ze swiatem arabskim, przewyzsza-
jacym go w wielu wzgledach na polu gospodarstwa,
oswiaty i zewnetrznego poloru, kiedy z tych wszystkich
walk wynosil nieustannie dla wlasnego rozwoju przy-
klady, zasoby i $rodki, mysmy spoélczesnie potykali sie
z sama poganska dzicza, od ktérej sie niczego nie bylo
podobna nauczy¢» *).

Hordy tatarskie przewalily si¢ szlakiem laczacym
naczelne i mniejsze grody poludniowej Polski oraz przy-
legle osady i zniszczyly je, t. j. popalily i porabowaly; za-
pewne wziely w niewole i cze$¢ ludnosci, ktéra naczas
nie uciekla. Ale bliskie sasiedztwo tego szlaku bylo lesi-
ste i bagniste, ludnos¢ wiec zaszyla sie tutaj. Watpic¢
mozna, czy Tatarzy mogli oslabia¢ swoja gléwna lupieska
horde i ryzykowa¢ wyprawe na boki w nieznanych sobie
bezdroznych okolicach wsrod zasiekow lesnych. Przeciw-
nie, rychlo dajaca sie stwierdzi¢ odbudowa dotknietych
najazdem miejscowosci dowodzi, ze burza tatarska prze-
szla tylko pasem kraju miedzy glowniejszemi grodami,
ze nie zatrzymywala sie¢ nigdzie dluzej dla oblezenia. Lud-
nos¢, ktora schronila sie w kamiennych murach kosciola
$w. Andrzeja, katedry bronionej murem i w sasiednich
obwarowaniach zamkowych, ocalala. Klasztor w Mogile
dochowal — proécz innych — 26 oryginalnych dokumen-
tow sprzed roku 1243, co dowodzi, ze mnisi albo obro-
nili sie w murach kosciola i klasztoru, albo uciekli z ca-
lym dobytkiem przed Tatarami. Tres¢ tych dokumentow
dowodzi jeszcze innego waznego faktu, a mianowicie, ze
niedlugo po napadzie tatarskim pulsowalo w Krakowie
zycie w szerokiej mierze, ze zjezdzalo tu duchowienstwo,
rycerstwo i kupcy dla zawierania intereséw prawnych.

I tak w dokumencie, datowanym w Krak‘owie Wirs

1) M. Bobrzynski: Dzieje Polski,
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243, ks. Boleslaw w obecnosci réznych biskupow, dygni-
tarzy i rycerzy uwalnia wlosci cysterséw od niektorych
ciezarow. W r. 1244 Jan, subdjakon, zeznaje dokument
pewnego nadania, w kapitularzu oo. dominikanow w Kra-
kowie, w obecnosci licznych swiadkéow duchownych i ry-
cerzy. W r. 1244 biskup Prandota spisuje nadania dla cy-
stersow w <kosciele krakowskimy, t. j. w katedrze, wobec
licznych duchownych. W tymze roku Scholastyk Jerzy
nadaje cystersom zdroj w Wieliczce wobec ks. Boleslawa
i jego matki oraz arcybiskupa, biskupa, opata tynieckiego,
dygnitarzy i rycerzy. W r. 1250 ks. Boleslaw potwierdza
na wiecu nadanie wobec duchowienstwa, podsedka sol-
tysa krakowskiego Salomona i innych. W tymze 1250 r.
sprzedaje kapelan przy kosciele $w. Wojciecha w Kra-
kowie, Waclaw, swéj dzial w Czyzynach, w refektarzu
oo. dominikanéw krakowskich wobec biskupow, opatéw,
kanonikéw i kapelanéw, a Pelka, dziekan, potwierdza te
sprzedaz w drugim dokumencie, datowanym w Krakowie
«in choro»; w trzecim dokumencie, zeznanym w domu
braci kaznodziejéw, dominikanéw w Krakowie, zatwier-
dza 6w Waclaw powyzsza sprzedaz znowu w obecnosci du-
chowienstwa. Moze wiec Tatarzy nie tracili czasu na oble-
ganie murowanego juz kosciola i klasztoru dominikanow,
lecz zlupiwszy osade, pociagneli naprzod.

Ledwo znikly hordy tatarskie, juz pojawil sie pre-
tendent do tronu krakowskiego, przedsiebiorczy K o n-
rad Mazowiecki, porozumiawszy sie wprzod ze
Swietopelkiem pomorskim, we wrzesniu 1241 r. najechat
ziemi¢ krakowska i, wypierajac urzednikow i zalogi $la-
skie, osiadl na tronie krakowskim. Lecz zraziwszy sobie
bezwzglednoscia swa duchowienstwo i rycerstwo, wywo-
lal reakcje i w dniu 25 maja 1243 w bitwie pod Sucho-
dolem poniost kleske zupelna, musial sie wycofa¢ z ziemi

krakowskiej, gdzie zapanowal Bolestaw Wstydli-
i
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wy. Po dwu jednak latach podjal Konrad znowu wy-
prawe na Krakow, o ktorej zanotowal Rocznik krakow-
ski: «1246 ksiaz¢ Konrad, Kazimierz, syn jego, i Mieszko
ks. opolski, buduja zamek w Krakowie, gdzie Rudawa .
wpada do Wisly, drugi niedaleko Tynca (naprzeciw na
skale w Piekarach), trzeci w Lelowie. Lecz potem zaraz
zamek w Krakowie wydany ksieciu Boleslawowi, w Tyncu
zdobyty, wreszcie po $mierci Mieszka i Lelow odebrany>».
W r. 1247 zmarl Konrad i odtad panowal bezspornie Bo-
lestaw Wstydliwy. Walki te wykazaly potrzebe podnie-
sienia obronnosci zamku na Wawelu, zaréwno jako
twierdzy panujacego, jak i obrony ludnosci. Konrad Ma-
zowiecki, zdobywszy zamek w r. 1241, pociagnal nowa
linje obronna, poczawszy od rotundy P. Marji az do wcie-
lonych w obreb zamku resztek pierwszej katedry, zamie-
nionych na kaplice zamkowa $w. Gereona, przez co ro-
tunda stala si¢ narozna baszta zamkowa. W r. 1265 oto-
czyl Boleslaw Wstydliwy walami i palisadami juz cala
gore wawelska. W roku 1242 zburzono fortyfikacje Kon-
rada, lecz w jej miejsce postawiono p6zniej mur obronny
z kamienia wapiennego lamanego, dotad istniejacy. Ostro-
lukowe obramienia w nim zastapil z poczatkiem XVI w.
luk renesansowy. W ten sposob romanski zameczek po-
wiekszyl sie w polowie XIII w. bardzo znacznie.
Z podzialem panstwa Henrykéw i Konrada miedzy

ich synow rozpoczyna sie kilkudziesiecioletnia epoka we- g
wnetrznego rozbicia Polski, podczas ktorej jednos¢
politycznapanstwa piastowskiego znajduje wyraz
jedynie w hierarchji koscielnej, podleglej
jednemu arcybiskupawi gnieznienskiemu. Byl to jednak
wezel bardzo wazny, bo przy metropolitach pozostala pre-
rogatywa, ze konsekrowali biskupéw jako swo-
ich sufraganéw i ze zwolywali synody prowincjonalne.
Najwyzszym organem ustawodawczym Kosciola katolic-
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kiego w Polsce byly te synody, na ktére zjezdzali sie de-
legaci kapitul i wszyscy biskupi. Gdzie nie bylo wlasnej
prowincji koscielnej, tam biskup, czy biskupi musieli wy-
jezdza¢ po konsekracje i na synody poza granice swego
kraju, zaczem tez wchodzili z calem duchowienstwem
swoich diecezyj w zwiazki wielorakiej zaleznosci nietylko
wzgledem metropolity, ale i tego panstwa, gdzie byla me-
tropolja. Diecezja praska np., czyli cale ksiestwo czeskie,
podlegala metropolji mogunckiej. Zaleznos¢ koscielna
Bohemji od Germanji nie ustala nawet i wtedy, kiedy ce-
sarz Henryk IV podniésl ksiecia czeskiego Wratystawa
do godnosci krolewskiej (1085), bo biskupi czescy (bylo
juz dwéch: praski i olomuniecki), jakkolwiek mianowani
przez nowych krolow czeskich, brali jednak inwestyture
i konsekracje od krolow i metropolitéw niemieckich *).

Ale poczucie, ze wszystkie dzielnice stanowia jedno
panstwo, ktorego przedstawicielem winien byé¢ jeden
zwierzchniczy ksiaze, zanika niemal zupelnie w dziedzi-
nie praktycznej politykii Kazda dzielnica zyje
swojem wlasnem zyciem az do wskrzeszenia
godnosci krolewskiej przez Przemyslawa Wielkopolskie-
go. Krakow przestal narazie by¢ stolica
panstwa, lecz wzmagal sie jako glowna
siedziba Malopolski, z ktérej rozchodzily sie
drogi handlowe. Wyrugowanie handlu zamiennego przez
gospodarke pieniezna, ulatwialo oczywiscie stosunki han-

1) Biskup Nanker nazwal w r. 1339 Jana Luksemburskiego
krélikiem nie krélem, bo krélowie maja swych arcybiskupéw, kto-
rzy ich koronuja, a wladca Czech musi o to prosi¢ obcego arcybi-
skupa (mogunckiego). Totez Karol IV, zyskawszy korone cesarska,
wystaral sie u papieza Klemensa VI o wylaczenie Czech z arcybi-
skupstwa mogunckiego i o utworzenie arcybiskupstwa w Pradze
(1344); sufraganami tej nowej metropolji zostali biskupi w Olo-
muncu i nowy w Litomy$lu,
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dlowe. Obok drég ladowych wazniejsza moze role od-
grywa komunikacja rzeczna, latwiejsza i praktyczniejsza,
zwlaszcza na dluzsze przestrzenie. Cla rzeczne, obok zwy-
kiych oplat mostowych i przewozowych, wspominane sa
w najstarszych zrodlach czesciej, niz cla srodladowe przy
drogach suchych. Port w Plocku wymieniaja zrédla naj-
wezesniej, bo juz w poczatku XIII w., jako wazna stacje
zeglugi wislanej.

Jeszcze gospodarstwo polegalo w przewaznej.mierze
na naturalnej wymianie towarow, jednak i pieniadz waz-
na juz i wielostronng odgrywac¢ zaczal role. Wida¢ to
stad, ze pieniadz zdolal wcisna¢ sie nawet w stosunki
rolne — w postaci pienieznego czynszu lub pienieznych
podatkow i to przed najwczesniejszym wplywem osadnic-
twa na prawie niemieckiem.

Ksiaze Boleslaw widzial, ze osada krak. przestaje
by¢ rolnicza, ze targi i przejazdy kupcow wymagaja upo-
rzadkowania, a dokonywujaca sie przemiana wprowadze-
nia szerszego obiegu pienieznego obiecuje mu wieksze
korzysci, niz przypadajace mu z prawa ksiazecego dawne
uslugi i oplaty naturalne wiejskie. Widzac wzory urza-
dzen miejskich w sasiednich krajach niemieckich, mogl
przewidywac ulatwienie naplywu ludnosci z tych krajow
w wypadku, gdyby stworzyl zachete przez udzielanie ko-
lonistom praw uzywanych w ich ojczyznie i przez zapew-
nienie im pewnych korzysci przy osiedleniu sie. Nadto
skonsolidowanie ludnosci rokowalo ubezpieczenie osady
bardziej forteczne, a temsamem dajace pewniejsza ostoje
bezpieczenstwa i podpore w obronie calosci osady, ktora
nie bylaby zdana tylko na same sily panujacego.

Pozar kazdego osiedla byl i jest zazwyczaj okazja
do pewnych ulepszen przy odbudowie. Po spaleniu Kra-
kowa przez Tatarow, gdy ludnos¢ zaczela powracac¢ do
swych siedzib, musial kto$ (ksiaze, czy jego doradcy, czy
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moze soltys w porozumieniu z pelnomocnikami ksiecia,
biskupa, klasztorow, moznych, z wlascicielami gruntéw)
nada¢ jaki$ kierunek odbudowy, odpowiedniej do sytua-
cji, wytworzonej zniszczeniem dawnych domostw i do
wymogow zycia gospodarczego. Popiol i odpadki poszly
na wyréwnanie poziomu i drég, domy postawiono nieza-
wodnie stosownie do potrzeb, a murowane koscioly byly
zapewne wytycznemi punktami, kolo ktorych zostawiono
drogi czy place z uwzglednieniem komunikacji z okolica.

Mozna przypuszczaé, ze stosunki z sasiadami, Niem-
cami, poznanie ich miast i organizacji, pertraktacje
o sprowadzenie kolonistow przygotowaly przyjecie ich
wzoru co do budowy i co do zamierzonej lokacji wedlug
prawa miejskiego niemieckiego. Nie moglo to nastapi¢
dorywczo, lecz wymagalo przygotowania, porozumienia
sie z posrednikami kolonizacyjnymi; akt lokacji z r. 1257
byl owocem dlugoletniego przygotowania.

Osada juz byla znaczna co do rozleglosci i ilosci
mieszkancow, zwiazana stosunkami z okoliczna ludnoscia.

Na obrzed kanonizacji §w. Stanistawa w r. 1254 przy-
byli: legat papieski Opizon z Messyny, o$miu biskupow
i czterech ksiazat polskich, a ludnos¢ okoliczna tak licz-
nie sie zgromadzila, ze braklo pomieszczenia w «miescie»
i thumy poboznych musialy obozowa¢ na sasiednich po-
lach i takach.

Nasuwa sie pytanie, ile ludnosci mogl liczy¢ Kra-
kéw, wzglednie osady podwawelskie. Brak wszelkiej pod-
stawy realnej do dania odpowiedzi, bo niema zadnych
spisow, metryk urodzenia, ni rachunkéw podatkowych.
Biorac pod uwage liczbe parafij, dwor ksiecia lub woje-
wody, zaloge, stuzbe, czeladz, duchowienstwo biskupie,
parafjalne i klasztorne, koniecznoé¢ istnienia liczniejszych
rekodzielnikow do zaspokojenia potrzeb tej ludnosci,
mozna przypuszczalnie poda¢ cyfre 2.000 do 3.000 glow
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na przestrzeni od Pradnika po Wisle. Cyfra to zupelnie
hipotetyczna. -

Pertraktacje i umowy o lokacje zapewne podjete
byly z réznymi przedsiebiorcami-posrednikami, az wre-
szcie wydal ksiaze 5 czerwca 1257 przywilej lokacyjny,
ktory byl podstawa prawna miasta Krakowa, trwajaca
prawie az do konca bytu politycznego Rzpltej polskiej,
kiedy sejm czteroletni uchwalil dnia 15 kwietnia 1791 r.
og6lna ustawe o miastach.

Przywilejzr.1257rozpoczynanowaere
historji Krakowa zamykajac mglista poprzednia.
Musimy go jednak przytoczyé¢ jeszcze tutaj, gdyz z niego
wyplywaja nadto pewne wyjasnienia do przedmiotu obje-
tego niniejsza praca. Dokument ten opiewa wiec w thu-
maczeniu polskiem nastepujaco:

«W Imie Ojca i Syna i Ducha Swietego Amen.

Rzeczy pomyslne przystoi wzmacniaé¢ i upewniaé
dokumentami i $§wiadkami, slawa i jawnoscia czynu,
azeby ich ani mgla zapomnienia, ani potwarz nie zaciem-
nily. Poniewaz za$§ zrzeszenie ludzi, ktére jest rzecza
naturalna i za naturalna uwazana, wypelnia sprawiedli-
wos$¢ na ziemi, przeto, tak jak sama sprawiedliwoéé, tak
i zrzeszenie dla wszystkich bywa korzystne. Pragnac
zatem zalozy¢ miasto wKrakowie i zgromadzi¢
tam ludzi z réznych okolic, obwieszczamy uszom poje-
dynczych tak obecnych jak przyszlych, ze my Boleslaw
z laski Bozej ksiaze Krakowa i Sandomierza, razem z naj-
jasniejsza. matka nasza Grzymislawa i szlachetna nasza
malzonka Kunegunda

zakladamy je na tem prawie, na ktérem
zalozone jest miasto Wroclaw; wtensposéb,
aby stosowano nie to, co si¢ tam dzieje, ale to, co wedle
prawa i formy miasta Magdeburga stosowac si¢ powinno;
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aby w razie jakiejkolwiek watpliwosci odwolywano sie
do prawa pisanego.

Naprzéd wiec to moeno checemy zachowaé i wojtom
naszym Gedkowi, zwanemu Stilwojt, Jakébowi niegdys
sedziemu w Nissie i Detmarowi, zwanemu Wolkiem, sta-
wajacym osobiscie przed nami, zachowa¢ niezlomnie
przyrzekamy,

ze wszyscy obywatele, w temze mieScie mie-
szkajacy, przez przeciag lat szesciu zadnego
czynszuanizadnejpowinno$cinie maja nam
dawa¢ ani czyni¢ od swych oséb lub posiadlosci swoich,
lub przynaleznych do miasta, z wyjatkiem sklepow, gdzie
sukna beda sprzedawane i sklepéw przekupniow, ktére
zwykle kramami nazywaja, z ktérych, po wybudowaniu
ich naszym kosztem i staraniem, poniewaz i to im przy-
rzeklismy, pie¢ czesci czynszu nam przypadna, wéjtowie
zas wyzej rzeczeni szosta czes¢ dziedzicznie z nich po-
biera¢ beda; jednak nie z prawa, lecz z naszej szczegolnej
faski.

Gdy za$ uplynie szesé¢ lat rzeczonych,
zkazdego siedliska winni beda nam placié¢
pol tuta srebra wagi niemieckiej wtedy, kiedy
jest zwyczaj placenia;

co sie tyczy jatek rzeznikow, piekarzy
i szewcow nadajemy wieczyscie rzeczonym wéjtom
prawo i swobode zatrzymania ich dla siebie lub innym
wedle swej woli nadawania tak, ze posiadacze tych jatek
beda od wszelkiego czynszu nazawsze wolni.

Wojtowie zas§ w tem miescie po ukonczeniu
wolnizny co széste dworzyszcze z posrod
wszystkich otrzymaja wieczyscie i swobodnie, co beda
posiada¢ nie z prawa, lecz z naszej szczegblnej laski.

Podobniez inne dworzyszcze po za mia-
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stem, gdzie bedzie bi¢ sie bydlo, beda posiadali wolno
i prawem dziedzicznem.

Zezwalamy takze i przyrzekamy niezlomnie prze-
strzega¢, ze w6 jto wie przerzeczeni wolno, bez zadnej
powinnosci i bez podatkuiclanaszego wieczy-
$cie beda przywozi¢ swoje towary i sami przechodzi¢
przez cale nasze panstwo i ksiestwo,

inni za$ mieszkancy tegoz miasta przez dzie-
sie¢ lat ta sama wolnoscia cieszy¢ sie beda.

Przyrzekamy tymze wojtom takze i obywatelom
wszystkim, ze im nie ustanowimy zadnego wdjta ani spe-
cjalnego, ani generalnego, lecz gdyby sie jakas sprawa
wydarzyla, ktéraby wymagala wiekszego $ledztwa, wtedy
sami ja rozsadzimy, albo przyslemy kogo od naszego
boku tylko dla zalatwienia tejze sprawy.

Chcemy takze i zezwalamy miastu juz wymienio-
nemu, aby na role i pastwiska i na inne uzytki
mieli prawem dziedzicznem wies, ktéora zwyczajnie
Rybitwy sie zowie, z wszystkiemi tej wsi przynalezyto-
$ciami z wylaczeniem tylko stawéw;

takoz z calem terytorjum, ktore jest mie-
dzy miastem arzeka Pradnikiem lukiem od
wsi wyzej rzeczonej Rybitwy az do wsi nazwanej Kro-
wodrza, tak, aby i ta wies Krowodrza, ze swemi przy-
naleznosciami byla objeta, nie naruszajac jednak praw
biskupa tak co do e i, mlynéw, jak rzeki wyzej rze-
czonej. .
Na tejze rzece ustepujemy takze wojtom, lub tym,
ktéorymby oni je odstapili dwa nasze mlyny
i trzeci, ktéry nalezal niegdy$ do braci z Miechowa,-
jak niemniej czwarty, ktory byl mnichéw z Jedrze-
jowa. A jezeliby mogli wybudowaé¢ wiecej mlynéw na
tejze rzece, jednak bez szkody i przesadzenia praw innych
os6b, dajemy im taka wladze prawem dziedzicznem,
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w ten sposob, ze od kazdego kola tak obecnych
jak przyszlych mlynéw beda powinni dawaé¢ nam co-
rocznie wiardunek srebra, wtedy w obiegu
bedacego. ;

Nadajemy takze miastu prawo uzytkowania rzeki
Wisly z obu brzegami od granic Zwie-
rzynca az do granic klasztoru w Mogile,
tak, ze w niej kazdy moze swobodnie lowi¢ ryby, a wspo-
minani wojtowie moga postawi¢ trzy mlyny wolne
od wszelkich oplat i posiada¢ je prawem dziedzicznem.
z tem jednak zastrzezeniem, ze beda obowiazani mle¢
zboze na nasze potrzeby.w temze miescie lub blisko niego,
w szczegolnosci w obrebie trzech mil. Jezeliby zas jacys
chcieli na rzeczonej przestrzeni rzeki wiecej mlynow
wybudowa¢, wolno im to bedzie za zgoda wojtow, tak
jednak, ze pél grzywny obiegowego srebra od kazdego
kola placi¢ nam rocznie beda powinni.

Dodajemy takze na wieczno$¢ na uzytek tegoz mia-
sta wszystkim calylasnad wyzszaczes$cia Wi-
sly, ktory pospolicie Chwacimiech bywa nazywany.

Nadajemy takze rzeczonym wojtom trzydziesci
lanéw frankonskich, wolnych od wszelkiej po-
winnosci i sluzby i od wszelkiego prawa ksiazecego i od
kazdego czynszu na posiadanie prawem dziedzicznem.

A poniewaz jest wymogiem prawa, aby powodd
szedl dosadu pozwanego, stanowimy i chcemy,
iz gdyby zdarzylo sie ktéremu obywatelowi rzeczonego
miasta skarzy¢ Polaka z diecezji krakowskiej, ma do-
chodzi¢ swego prawa przed sedzia Polaka i naodwrot,
jesliby Polak do sadu ciagnal obywatela, wojtowie roz-
poznaja sprawe — wydadza wyrok.

Wojtowie przyrzekli nam jeszcze, ze zadnego przy-
pisanca naszego; lub kosciola, albo kogokolwiek innego,
ani zadnego wolnego Polaka, ktory dotychczas mieszkal
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na wsi, nie zrobia swym wspolobywatelem, aby przez to
nie wyludnialy sie wlosci wiejskie nasze lub biskupie,
albo kanonicze lub innych.

To jeszcze tymze wojtom i wszystkim mieszkancom
miasta tegoz terazniejszym i przyszlym i ich dziedzicom
na wieczno$¢ zezwalamy takze po skonczeniu wolnizny,
zeby zaden z nich nie chodzil, ani nie posylal nikogo
na wojne zaczepna lub odporna poza ksiestwo krakow-
skie, stosownie do granic tegoz ksiestwa, jakie teraz po-
siadamy lub potem z daru Boga posiada¢ bedziemy.

Chcemy takze i uznajemy ten temuz miastu dodany
warunek, zeby mincerze, jacykolwiek beda, ksiedzu
Prandocie, biskupowi krakowskiemu i jego nastepcom
wieczyscie na rzecz krakowskiego kosciola bez zadnej
trudnosci i bez odwolywania si¢ do mnie, placili rze-
czywiscie i bez zadnego zmniejszenia dziesiecine
z monety, a gdyby kto§ tej zaplacie przeszkadzal lub
ja opodznial, moze go biskup cenzura koscielna dotknad,
stosownie do terminu wyplacania dziewieciu czesci nam
lub naszym nastepcom.

To wszystko razem i pojedynczo przyrzeklismy,
ustapiliémy i darowali$my wojtom i ich dziedzicom wie-
czy$cie oraz obywatelom i miastu i ich nastepcom jako
majace sie nienaruszenie dotrzymac¢ wieczyscie przez nas
i nastepcow naszych. Nikomu wiec niechaj z ludzi nie
bedzie wolno tej karty naszego nadania, darowizny i przy-
rzeczenia zlamaé, ani nierozwaznie im sie sprzeciwiac.
Gdyby zas kto odwazyl sie to popelni¢, niech wie, ze
dozna na sobie gniewu Boga wszechmocnego i $wietych
meczennikéw Stanislawa i Waclawa i naszego. Aby za$
to wszystko wieczna moc zyskalo niniejszem pozwolilismy
przywiesi¢ pieczecie, nasza i wielebnego ojca naszego juz
rzeczonego Prandoty z laski Boga, krakowskiego biskupa
i kapituly tegoz kosciola, oraz naszych baron6w komesa
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Adama kasztelana jak niemniej komesa Mikolaja woje-
wody krakowskiego.

Dzialo sie to na wiecu kolo wsi Kopernia pospolicie
zwanej roku Wecielenia Panskiego 1257 piatego czerwca.
W obecnosci: wielebnego w Chrystusie ojca naszego wy-
zej wspomnianego Prandoty biskupa krak. i rzeczonego
komesa Adama kasztelana krak. Pelki kanclerza naszego,
wymienionego komesa Mikolaja wojewody krak., komesa
Jana sedziego, komesa Mikolaja sedziego krak., komesa
‘Warsza stolnika sandomierskiego, Lasoty prepozyta skal-
mierskiego, Twardoslawa podkanclerzego dworu na-

szego».

Przywilej ten okresla ogélnikowo zasadniczy sto-
sunek prawny miasta na przyszlos¢, o ktérym tu sie nie
rozpisujemy, jako nalezacym do nowopoczynajacej sie
ery rozwoju; staramy sie z dokumentu wydoby¢ jedynie
to, co moze posluzy¢ do wyjasnienia stosunkow przed-
lokacyjnych.

Otoz ksiaze, «chcac zalozy¢ miasto w Krakowie i tam
zgromadzi¢ ludzi z r6znych okolic», ogranicza pewne po-
winnosci wo6jtow i mieszkancoOw wobec ksiecia, czasowo
lub wieczyscie, co do oplat i co do administracji i sa-
downictwa; nadaje im wie§ Rybitwy, proczstawow, i cale
terytorjum miedzy miastem i rzeka Pradnikiem wraz ze
wsia Krowodrza, nie naruszajac jednak praw biskupich
co do ziemi i mlynéw, ale oddaje wéjtom 2 mlyny na
Pradniku, ktére byly niegdys wlasnoscia braci z Mie-
chowa i mnichow z Jedrzejowa; dalej nadaje ksiaze mia-
stu uzytek Wisly co do ryboléwstwa, z obu brzegami
Wisly od Zwierzynca do Mogily, z prawem stawiania
mlynéw; nastepnie nadaje miastu las nad wyzsza czescia
Wisty, zwany Chwacimiech, i wéjtom 30 lanow.

Okreslenia terytorjalne sa tu nader og6lnikowe
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i moga by¢ rozmaicie rozumiane. Widocznie szcze go-
lowe okreslenia poczyniono ustnie i opie-
rajac sie na stanie faktycznym, widocznym
na miejscu.

Przedewszystkiem nadaje ksiaze cale terytorjum
miedzy miastem a Pradnikiem. Uwaza zatem, ze mia-
sto juz istnieje, a on nadaje mu tylko prawa
i dodaje pewien obszar poza istniejaca osada,
nazwana juz miastem.

Obszar dodany poza osada od pélnocnej jej strony
obejmuje grunta i mlyny ksiazece, z wylaczeniem bisku-
pich. Dokument stanowi wkoncu, ze wszystkie nadania
«darowaliémy wojtom i ich dziedzicom wieczyscie, oraz
obywatelom i miastuiich nastepcom», nie rozréznia wiec
subtelnie «miasta» jako wylacznego podmiotu prawnego,
kornporacji, lecz wciaga w jego ramy wojtow i obywateli,
z czego wnosilbym, ze istniejaca wowezas osada, poczaw-
szy od kosciola §w. Florjana po Wisle, miala stanowi¢
jadro, oczywiscie przy rownoczesnem uregulowaniu te-
goz. A poniewaz warto$¢ miasta zalezala od ufortyfiko-
wania go, wiec mialo by¢ to jadro miedzy Pradnikiem
a Wisla odgraniczone od reszty terytorjum miejskiego,
ktore stuzy¢ mialo «miastu» za zrédlo pewnych dochodéow
i uzytkéw niezbednych rolniczych, zadne bowiem $rednio-
wieczne miasto nie bylo skazane wylacznie na aprowi-
zacje skad$ sprowadzana, lecz obywatele prowadzili za-
razem gospodarke, trzymajac bydlo, hodujac sady, utrzy-
mujac stawy rybne i uprawiajac sasiednie role, uzywali
pastwisk miejskich i lasu. Ci za$ obywatele, ktérzy nie
mieszkali w samem «miescie», uzywali praw przyznanych
obywatelom na terytorjum od Pradnika po Wisle. Oczy-
wiscie terytorjum to przypadlo miastu o tyle, o ile bylo
wlasnosdcia ksiecia, a znajdujace sie tam prywatne wla-
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snoéci pozostaly przy swych wlascicielach, ale uzywaly
udzielonego miastu immunitetu co do korzystania z praw
miejskich, w granicach przywileju lokacyjnego.
Niewatpliwie wiec ma przywilej lokacyjny na oku
urzadzenie juz istniejacej osady podwawelskiej jako mia-
sta, nie podajac zadnych blizszych szczeg6léw topogra-
ficznych. Szczegoly te musialy by¢ ustnie z wojtami usta-
lone, skoro Rocznik kapitulny zaraz w r. 1257 notuje:
«Miasto krakowskie poddane zostaje prawu teutonskiemu
i polozenie rynku, doméw i dworzyszcz przez wojtow
sie¢ odmienia» *). Jest to wiec zapiskaznaocznego
spostrzezenia, ze prowadzily sie juz roboty regu-
lacyjne. Marcin Bielski zapisal z jakiejs tradycji: «wojt
niemiecki spomykal i zwymierzal ulice i rynek, aby to
rzadnie w okregu swoim rozdzielone bylo, bo pierwej
leda jako kedy kto chcial budowatl sie,
a stad nierzadnie ulice i rynek lezeli w sobie». Wymog
fortecznosci miasta nie pozwalal na zakreslenie szerokich
jranic i objecie obwarowaniem takze Kleparza, objeto
viec regulacja samo jadro kolo kosciola $w. Krzyza,
iw. Trojcy, franciszkanéw, §w. Wojciecha, N. P. Marji
$w. Jana, a rozszerzono plan miejski ku za-
‘hodowi, gdzie potem stanely koscioly parafjalne
w. Szczepana i $w. Anny. Dotychczasowe drogi, w tym
bszarze zapewne bezladne, musialy znikna¢ z zakresle-
iem regulowanej szachownicy, w ktérej musiano
ostawié¢ nieliczne tylko krzywizny spo-
rodu istniejacych juz budynkow.
Rozbudowujacy sie od chwili lokacji, Krakéw prze-
redl niebawem ciezkie jeszcze chwile, ale plan wow
zas zakre$§lony w 1257 r. pozostal dotad
1) Plan i spos6b przeprowadzenia regulacji miasta w r. 1257,

yracowal wyczerpujaco F. Klein w pracy «Dawny Krakéwr,
oczn, Krak. T. XVII
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fundamentem $§ro6dmiescia. Miasto posiadlo
samorzad, ktorego zarzad czuwal, aby budynki wzno-
szono zgodnie z zakreslonym planem. Z poczatku dla
pospiechu stawiano drewniane domy i parkany, ale juz
niebawem spotykamy w aktach, dochowanych od 1300 r.,
wzmianki, ze domy murowane beda coraz liczniejsze;
zwano je kamienicami (domus lapidea). Zakrzywienia
i nieregularnosci ulic, zreszta nieliczne, spotykamy tylko
tam, gdzie staly budynki murowane przedlokacyjne, ktore
uszanowano i w nowe miasto wcielono, t. j. budynki
koscielne, o ktérych poprzednio tyle razy wspomniano,
a ktore pozostaly dotad jedynymi §wiadkami przedloka-
cyjnego Krakowa z dlugiej epoki od konca X do polowy
XIII wieku.
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