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Panorama miasta zabytkowego:
miedzy nieunikniong potrzeba rozwoju
a imperatywem ochrony dziedzictwa kulturowego

Panorama of the historic city:
between the inevitable need for development
and the imperative of protecting cultural heritage

Streszczenie

W artykule zostat oméwiony wspodtczesnie wystepujacy na szeroka skale problem ochrony dzie-
dzictwa kulturowego w swietle dynamicznego rozwoju obszaréw zurbanizowanych. Horyzontalna
struktura muréw obronnych i bram wielowiekowej zabudowy miejskiej jest waznym zrédtem doku-
mentacji. Wykorzystanie zabytkowych terenéw pod wysokie budownictwo, prestiz i wartos¢ renty
gruntowej przyczyniaja sie do powstawania nowych akcentdéw przestrzennych, ktére czesto niszcza
lub znieksztatcajg historyczne panoramy miast.

Stowa kluczowe: panorama historyczna, ochrona dziedzictwa, badania archeologiczne, projekt
konserwatorski

Abstract

This article discusses the contemporary large-scale problem of cultural heritage protection in light
of the dynamic development of urbanised areas. The horizontal structure of the defensive walls
and gates of centuries-old urban development is an important source of documentation. The use
of historic areas for high-rise construction and the prestige and value of land rent contribute to the
emergence of new spatial accents, which often destroy or distort historical city panoramas.
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1. WPROWADZENIE DO ZAGADNIENIA

Panorama miasta historycznego nalezy do istotnych sktadnikdw jego wartosci historycz-
nych, naukowych i artystycznych?® przesgdzajgcych o zabytkowosci danego zespotu urbani-
stycznego. Czesto do tych wartosci dodajemy cate spektrum przymiotnikéw, ktére majg cha-
rakteryzowac cechy specyficzne miasta, odnoszac je do pojecia genius loci (Norberg-Schultz,
1990). Pojecie to ma w duzej mierze konotacje jego cech niematerialnych lub trudno defi-
niowalnych, oznaczajgcych istnienie ducha miejsca, tj. tajemniczej i magicznej sity, bedgcej
zrédtem wyjgtkowych i niepowtarzalnych wtasciwosci, ktdre wywotujg emocje i szczegdlne
uczucie pozafizycznej emanacji miejsca.

Historycy architektury i urbanistyki czesto przypisuja miastom Sredniowiecznym takie
cechy formalne jak malowniczo$¢, spontaniczno$¢, swobodng kompozycje elementéw czy
wykorzystanie naturalnych waloréw lokalizacyjnych, ktére wymykajg sie mierzalnym kryte-
riom wartosciujgcym (Gutowski, 2009), gdyz okresli¢ je mozna, jak uwaza Daniel Libeskind,
jako zagadnienie nierozwigzywalne, bo: ,poszukiwanie genius loci to dotykanie absolutu”
(Krélikowski, 2011: 29).

Niezaleznie jednak od owych niematerialnych czynnikdéw miasto nie byto dzietem czy-
stego przypadku, bo nie tylko lokalizacja byta szczegdlnie przemyslana i ujeta w ramy for-
malno-prawne, ale byto takze przedmiotem analizy miejsca i jego walorow ocenianych tak
w sensie racjonalnym, jak i nieracjonalnym (Kotodziejczyk, 2020).

Zaskakujagcym przywotaniem moze by¢ dzieto hiszpanskiego franciszkanina Francesca
Eiximenisa (1340-1409) Lo Crestia, w ktérym autor jako dobro powszechne definiowat prze-
strzen miejskg i obecnos¢ w tej przestrzeni sacrum (Hryszko, 2016). Eiximenis odwotywat sie
do pogladdw sw. Augustyna, ktory uwazat, ze ,,miasto materialne, dobrze zorganizowane na
[tym] Swiecie jest obrazem i figurg miasta niebianskiego i przedstawia je nam w obecnym
zyciu na sposdb lustra, ukazujgcego obraz tego, co sie w nim przeglgda” (Eximenis, 2005,
za: Hryszko, 2016: 41). Jego wizerunek prezentowany wtasnie przez panorame miasta za-
lezy od wznoszonych i postrzeganych w tej panoramie jako dominanty znaczacych budowli
symbolizujgcych zwigzek cztowieka z Bogiem, bo ,,Boza chwata ma by¢ gtéwnym zamiarem
i specjalnym celem wszystkich naszych dziet” (Eximenis, 2005, za: Hryszko, 2016: 43). Sred-
niowieczni mysliciele uwazali, ze dziatania urbanistyczne, aby mogty sta¢ sie udanym przed-
siewzieciem, winny mie¢ wyrazne konotacje sakralne i by¢ dedykowane opiece niebianskiej
(Kotodziejczyk, 2020).

Powszechnie widoczna w Europie ciggtos$¢ kulturowa i kontynuacja osadnicza s3
wartoscia, ale zarazem Zrédtem problemu anonsowanego w tytule nin. artykutu, pole-
gajgcego na konflikcie pomiedzy nieunikniong potrzebg rozwoju miasta historycznego
a imperatywem ochrony jego dziedzictwa kulturowego, ktéry to konflikt jest wyraznie

T Ograniczamy sie tu do ,triady” wartosci zapisanej w polskim ustawodawstwie (por. tez: Krupa, 2009).
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widoczny w aktualnym stanie ich panoram. Rozwdj miasta historycznego nie jest kwe-
stionowany przez miedzynarodowe srodowisko konserwatorskie, ale w jednym z doku-
mentéw, jaki zostat przyjety przez XVII Zgromadzenie Generalne Miedzynarodowej Rady
Ochrony Zabytkéw i Miejsc Zabytkowych ICOMOS w Paryzu w dniu 28 listopada 2011
roku, w tzw. Dokumencie z La Valletty w sprawie ochrony i zagospodarowania miast hi-
storycznych i dzielnic zabytkowych, opracowanym przez Komitet Naukowy Miast Histo-
rycznych i Wsi CIVVIH — ICOMOS, w preambule zapisano nowa filozofie ochrony miast
historycznych, stworzong na podstawie koncepcji zrGwnowazonego rozwoju, przy row-
noczesnym wprowadzeniu nowoczesnych mechanizmdéw dotyczgcych zarzadzania tym
rozwojem i adaptacjg dziedzictwa dla potrzeb wspdtczesnosci: ,Ochrona miast historycz-
nych dzielnic zabytkowych i ich otoczenia obejmuje niezbedne zagadnienia dotyczace
ochrony, konserwacji, popularyzacji i zarzgdzania dziedzictwem dla spdjnego rozwoju ob-
szaréw chronionych oraz ich harmonijnej adaptacji do zycia wspotczesnego” (Dokument
z La Valletty, 2011: 3). Dokument ten wprowadzit réwniez pojecie ,strefy buforowej”
i okreslit role planu zagospodarowania zawierajgcego ,szczegdétowe wytyczne dotyczace
strategii oraz narzedzi ochrony dziedzictwa kulturowego miasta” z potozeniem mocne-
go akcentu na ,potrzeby wspodtczesnego zycia” wynikajgce z dynamicznych zmian, jakim
ulegajg obszary zurbanizowane: ,Miasto historyczne i dzielnice zabytkowe jako zywe or-
ganizmy podlegajg ciggtym przemianom, ktére majg wptyw na wszystkie jego elemen-
ty, zaréwno naturalne, jak i antropogeniczne, materialne, jak i niematerialne. Zmiany
w przestrzeni miasta uwzgledniajgce historie jej przeksztatcen powinny stuzyé ulepsze-
niu historycznej struktury miast oraz ich otoczenia” (Dokument z La Valletty, 2011: 4).

1. 1. Frankfurt nad Menem. Panorama historyczna miasta. Fot. B. i P. Pomykalscy.
Zrédto: http://adventum.com.pl/2020/02/25/frankfurt (dostep: 25.10.2022)
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1. 2. Frankfurt nad Menem. Zniszczenia miasta po alianckich nalotach w czasie Il wojny swiatowej.
Fot. B. i P. Pomykalscy. Zrédto: http://adventum.com.pl/2020/02/25/frankfurt (dostep: 25.10.2022)

Te zasady sg rozwinieciem ,klasyki” konserwatorskiej, jakg znamy z Karty weneckiej
z 1964 roku (Bukowska, Krawczyk, 2015; por. takze: Karta Wenecka, 1996).

Niestety praktyka odbiega czesto od idealnych zasad formutowanych przez gremia
eksperckie. Jednym z takich przyktaddw jest wieloetapowa i zmieniajgca sie w swych
zatozeniach koncepcja rozwoju centrum historycznego miasta we Frankfurcie nad Me-
nem (il. 1-6). Jego najstarsza stratygrafia kulturowa siega czaséw antycznych, a w cza-
sach wczesnosredniowiecznych ujawnita wiele reliktow i artefaktéw nalezacych do
wielkiej cesarskiej rezydencji Karola Wielkiego. Stare miasto o unikalnych zabytkach

Il. 3—4. Frankfurt nad Menem. Rekonstrukcja starego miasta. Fot. B. i P. Pomykalscy.
Zrédto: http://adventum.com.pl/2020/02/25/frankfurt (dostep: 25.10.2022)
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Il. 5-6. Frankfurt nad Menem. Wspdtczesna panorama miasta. Fot. B. i P. Pomykalscy.
Zrédto: http://adventum.com.pl/2020/02/25/frankfurt (dostep: 25.10.2022)

architektonicznych zostato praktycznie zréwnane z ziemia i przez dtugi okres po zakon-
czeniu Il wojny $wiatowej pozostawato w ruinie. Pierwsze rekonstrukcje stworzone na
podstawie zachowanych oryginalnych fragmentéw szybko ustgpity nowym, wysokim
i komercyjnym budowlom, ktére zmienity catkowicie charakter miasta. Mocno kontro-
wersyjna jest takze ostatnia inicjatywa budowy od podstaw nowego starego miasta
w miejscu wyburzonego kompleksu ratusza miejskiego z lat 80. ubiegtego stulecia, ktéra
zostata zakoriczona w 2016 roku.

IIl. 7. Mediolan, panorama miasta, na pierwszym planie Torre Velasca. Fot. Uwe Aranas.
Zrédto: https://www.itinari.com/pl/milan-s-skyline-torre-velasca-jkog (dostep: 25.10.2022)
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Nowe, wysokie akcenty pojawity sie takze w panoramie Mediolanu (il. 7-8), zainicjowa-
ne jeszcze w latach 50. XX wieku gto$ng realizacja Studia BBPR — Torre Velasca.

Swojg pouczajaca historie ma takze debata o panoramie Paryza (il. 9), ktdérg jeszcze
w 1889 roku, nie bez sprzeciwu intelektualistow i artystow, przyozdobita planowana jako
czasowa, okazjonalna budowla stalowa konstrukcja — wiezy Eiffla, dzi$ przez wszystkich uwa-
zana za zabytek, nieusuwalny z miasta symbol i unikalng dominante historyczna.

Nie udato sie takze zachowaé panoramy Krakowa, miasta wpisanego na Liste Swiatowego
Dziedzictwa UNESCO, ktdrg ,,0zdobity” watpliwej jakosci nowe akcenty wysokosciowe: naj-
pierw elektrocieptowni w tegu (il. 10), budowanej przez 20 ostatnich lat PRL-u, nieco pdzniej,

II. 8. Widok Mediolanu z lotu ptaka. Fot. Milania.
Zrédto: https://mediolan.pl/mediolan-widziany-z-gory (dostep: 25.10.2022)

Il. 9. Panorama Paryza z wiezg Eiffla jako dominanta.
Zrédto: https://dziendobry.tvn.pl/podroze/swiat/wieza-eiffla-wysokosc-ciekawostki-informacje-i-
zwiedzanie--dzien-dobry-tvn-da490 (dostep: 25.10.2022)
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ale tez ,dzieki” epoce dynamicznego rozwoju za rzgdéw Edwarda Gierka, nieukoriczony wiezo-
wiec NOT-u (il. 11), zamieniony ostatecznie w 2018 roku na komercyjny biurowiec.
Najnowszy, torunski przyktad dotyczy miejskiej inwestycji na bulwarze Filadelfijskim
— w miejscu dawnego hanzeatyckiego portu rzecznego i na tle potudniowej panoramy Sta-
rego Miasta, wpisanego w 1997 roku na Liste Swiatowego Dziedzictwa UNESCO, a wczeéniej
w 1952 roku wpisanego do rejestru zabytkéow i w 1994 roku uznanego za pomnik historii.
Problem jest tylez kontrowersyjny, co niejednoznaczny i wykazuje niestety paraliz decyzyjny
odpowiedzialnej za ochrone dziedzictwa kulturowego polskiej stuzby konserwatorskiej.

Il. 10. Panorama Krakowa z elektrocieptownia w tegu w tle.
Zrédto: https://pl.wikipedia.org/wiki/Smog (dostep: 25.10.2022)

II. 11. Panorama Krakowa z nieukoriczonym wiezowcem NOT-u. Zrédto: https://www.worldatlas.com/
articles/5-buildings-that-were-never-finished.html (dostep: 25.10.2022)
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2. RYS HISTORYCZNY

Torun posiada bogatg stratygrafie archeologiczng narastajgca przez wieki i wzbogacajaca
jego panorame o nowe monumentalne obiekty i dominanty krajobrazowe. Badania nauko-
we potwierdzajg dwuetapowy rozwdj przestrzenny Starego Miasta: ,,[...] w pierwszym etapie
(przed rokiem 1251) miat by¢ zagospodarowany teren miedzy ulicami $w. Ducha a Mostowg
i ograniczony od pdtnocy ulicg Szerokg, dopiero w nastepnym etapie ciggta zabudowa miata
objac juz catosc¢ terytorium miasta w obrebie pdzniejszych muréw obronnych” (Czaja, Golba,
2019: 16). Dawny uktad drozny zostat zasadniczo zmieniony w wyniku lokacji w 1251 roku
i doprowadzit do transformac;ji starego uktadu osadniczego w Stare Miasto z zachowaniem
nieregularnej siatki ulic, a powstate Nowe Miasto w 1264 roku musiato uwzgledni¢ prze-
strzenne uwarunkowania i istniejacg juz strukture ,Starego Miasta i zamku wraz z przedzam-
czem oraz zatozonego nieco wczesniej (w roku 1263) klasztoru dominikanéw” (Czaja i Golba,
2019: 16). Istotnym elementem nowego uktadu, majgcym wielkie znaczenie rozwojowe, byto
Przedmiescie Portowe (il. 12), ktére ulokowano na prawym, potudniowym brzegu Wisty i kto-
re rozwijato sie juz w Xl wieku i stanowito poczatkowo osade rybacka i flisacza.

Z jednego z najstarszych dokumentéw, jakim jest rejestr czynszowy datowany na lata
1317-1322, wynika, ze na terenie nadbrzeza od XIV wieku funkcjonowata karczma, a z proto-
kotéw rady miasta z 1345 roku wiadomo o potozonej za Bramg tazienngtazni, przebudowane;j

. i Fhwa
B i v Bk T .+ Lulmifef -
E. 5 Laurend K -S4 imen T e e < rasni

Il. 12. Widok Torunia. Rys. C. Pietesch (Alt und Neues Preussen. Biblioteka Uniwersytecka
w Toruniu Pol.7.111.138, Kujawsko-Pomorska Biblioteka Cyfrowa, http://kpbc.umk.pl/dlibra/
docmetadata?id=45366 (dostep: 25.10.2022)
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nastepnie na farbiarnie (o czym mdwi zapis z 1378 roku). Druga z fazni znajdowata sie za Bra-
ma Zeglarska (zapis z 1396 roku), natomiast informacja o wybudowaniu przystani potozonej
najblizej cegielni pochodzi z 1402 roku (Superczynski, 2018). Osadnictwo nadbrzeza dzielito
sie na 3 czesci: Zautek taziebny miedzy Bramg Szkolng a Mostowg — tam byty zlokalizowane
taznie i domostwa taziebnikdw, Piekary — osada piekarzy zlokalizowana przed Brama Zeglar-
ska, i Mate Rybaki przy Szpitalu sw. Ducha, gdzie swoje domostwa mieli rybacy. Przed Bra-
ma Zeglarskg byty kramy sukiennicze oraz pomieszczenia do wyrobu sukna, a przy Bramie
Mostowej od XVI wieku budynek komory do poboru podatkéw. Na terenie przyklasztornym
znajdowaty sie ponadto cegielnie pracujgce juz od XIV wieku.

Taka strukture funkcjonalno-przestrzenng Przedmiescia Portowego potwierdza widok
Torunia od potudnia, zamieszczony przez Krzysztofa Hartknocha profesora Uniwersytetu
w Krélewcu w dziele Alt und Neues Preussen wydanym w 1684 roku we Frankfurcie i Lipsku.
Ponadto pomiedzy Brama Zeglarskg i Klasztorng funkcjonowat potezny dzwig portowy — zu-
raw, ktérego wizerunek zachowat sie na rycinie wykonanej przez Jerzego Fryderyka Steinera
okoto 1738-1745 (il. 13). Jak podaje Krzysztof Mikulski — ,,najwazniejszym elementem topo-
grafii toruiskiego portu handlowego byt Zzuraw stojgcy nad samg rzeka, na odcinku miedzy
Brama Zeglarskg a Brama Klasztorng” (Superczyniski, 2018: 17), a obok zlokalizowano mty-
ny, tartaki, folusze i inne wodne urzgdzenia, a ,,wraz z wybudowaniem statego mostu przez

II. 13. ToruA. Zuraw na nabrzezu i port nad Wista.
Ryc. Jerzy Fryderyk Steiner, ok. 17381745 (Biskup, 1997: 118)
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Wiste w jego [Zurawia — przyp. aut.] najblizszym sgsiedztwie ulokowano siedzibe poborcy cta
mostowego, a nieopodal budynek nalezgcy do kamlarii miejskiej” (Superczynski, 2018: 17).

Swiadectwem bogatej zabudowy nadbrzeza portowego jest jego widok pochodzacy
z ksiegi protokotéw torunskiego bractwa kupieckiego z 1793 roku (il. 14), dotychczas nie-
znany, a po raz pierwszy cytowany w literaturze i przeanalizowany przez Katarzyne Krupska
i Barttomieja tyczaka w 2013 roku. Ponizej przytaczamy w catosci obszerny, wazny dla anali-
zy rozwoju przestrzennego tej waznej czesci potudniowej panoramy historycznego Torunia,
fragment publikacji z doktadnym wyszczegdlnieniem budynkéw Przedmiescia Portowego
widocznych na wspomnianym obrazie.

Panorama ukazuje Torun od potudnia, z przeciwlegtego brzegu Wisty. Po lewej stronie, poza murami miej-
skimi ukazano Bastion Panienski nalezacy do systemu fortyfikacji (1) oraz znajdujacy sie w jego obrebie
budynek mtyna tartacznego (6). Dalej widoczne s3 gesto zabudowane grunty nalezace do toruriskich bene-
dyktynek (2). Dawniej znajdowat sie tam klasztor i kosciét Ducha Swietego (rozebrany w 1656 r.), od 1753 .
za$ drewniana kaplica (7). Tereny te zasiedlone byty ponadto przez ubozszych mieszkarnicéw, znajdowaty
sie tam takze warsztaty partaczy (8). Powyzej gruntéw zakonnych rozpoznaé mozna gmach staromiejskiego
ogrodu mieszczanskiego (3)9. Przestrzeri nadbrzezng do Bramy Zeglarskiej zajmuje pomost dla statkéw
[...] oraz zabudowania portowe, wsrdd ktérych dominuje monumentalna bryta zurawia zatadowczego
(4)10. Na wysokosci kosciota Swietych Janéw w linii brzegowej widnieja budynki dwdch farbiarni ogro-
dzone charakterystycznym ptotem widocznym takze na rysunku wykonanym przez Georga Friedricha
Steinera (5)11. Dalej znajduje sie budynek mieszczacy komore celng 12(6) oraz odcinek mostu zwany nie-
mieckim (7). taczyt on miasto z Kepa Bazarowq (8), ktéra stanowita centrum m.in. nielegalnego handlu,
rzemiosta pozacechowego i uciech cielesnych. Zabudowania wyspy réwniez zostaty zaznaczone przez auto-
ra widoku. Mury miejskie przedstawiono w sposéb schematyczny. Mozna jednak rozpozna¢ poszczegdlne
elementy systemu fortyfikacji. Na odcinku miedzy bramami Staromiejska (nie zaznaczona na prospekcie)
i Ducha Swietego (obecnie zwana Klasztorng, 11) wyrdzniajg sie zwiericzona charakterystycznym dachem
Krzywa Wieza (9) i nieistniejgca dzi$ baszta Rybacka (10)13. W kolejnym fragmencie obwarowan widoczne

/7

Il. 14. Panorama Torunia. Fragment z ksiegi protokotéw torunskiego bractwa kupieckiego. Rys. Ernst
Friedrich Kussmahly, 1793. Fot. Pracownia fotograficzna APT (APT, Korporacja kupcéw torunskich,
sygn. 4, za: Krupska, tyczak, 2013)
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s trzy dalsze baszty, z ktérych zachowata sie jedynie Srodkowa, potocznie zwana Gotebnikiem, oraz Bra-
ma Zeglarska (12), od ktérej prowadzi droga do nadbrzezinego pomostu. Nastepne elementy fortyfikacji
tworzg obecnie nieistniejgce dwie baszty i Brama Biata (13). Na odcinku umocniert miejskich do Bramy
Mostowej (14) znajduja sie réwniez dwie baszty, z ktérych przetrwata jedynie wschodnia, zwana ,,czerwo-
ng wieza” 14. Na wschdd od Bramy Mostowej ukazana zostata takze umiejscowiona przy murach miejskich
siedziba odwachu 15. Na wysokosci ruin zamku krzyzackiego przedstawiono fragment murdw z zaznaczo-
nym przejsciem. Jedynym widocznym elementem systemu fortyfikacji Nowego Miasta jest Bastion Kawaler
(16) (Krupska, tyczak, 2013: 101-102).

Tak rozlegte Przedmiescie Portowe na prawym brzegu Wisty bezposrednio przylegaja-
ce do miasta dowodzi, ze Torun byt w przesztosci jedynym miastem na ziemiach polskich,
ktére posiadato najwiekszy Srodlgdowy port rzeczny potgczony z Battykiem (il. 15), ktéry
przez stulecia stwarzat nieograniczone mozliwosci rozwoju poprzez zegluge wislang taczaca
miasto z morzem. Dzieki temu mdgt Torun naleze¢ do poteznego zwigzku hanzeatyckiego
i prowadzi¢ ozywione i bezposrednie kontakty gospodarcze z miastami pétnocnej Europy
— od Londynu poprzez Flandrie, Skandynawie az po pdétnocne Niemcy. Likwidacja portu
przeprowadzona w koncu lat 60. XX wieku byta uwazana przez niektére Srodowiska i media
za degradacje Torunia, dokonang Swiadomie przez wtadze PRL-u, a dzi$ w Swietle nowego
podejscia do ochrony dziedzictwa kulturowego jest niewatpliwie uszczerbkiem zmieniaja-
cym tradycyjny wizerunek miasta i jego historyczne wartosci. Ta refleksja nie moze by¢ nie-
obecna w powaznej debacie nad nowym zagospodarowaniem bulwaru Filadelfijskiego. Jest
oczywiste, ze przywrdcenie funkcji portu handlowego jest niemozliwe, podobnie jak resty-
tucja nieistniejgcych dzi$ budowli, ale rozsadna polityka rewaloryzacji tej newralgicznej dzi$
dla Torunia przestrzeni publicznej domaga sie otwartej, profesjonalnej dyskusji, ale przede
wszystkim badan archeologicznych, ktore niestety nie zostaty przeprowadzone, co utrudnia
docelowe uksztattowanie obszaru buforowego UNESCO.

Istotng czesScig historycznego krajobrazu kulturowego Torunia byt potezny most przez Wi-
ste, ktéra w tym miejscu liczy 600 metréw szerokosci. Zrédta pisane z 1433 roku (zob. np.
Kalinowski, 2013; Jankowski, 1973: 23) potwierdzajg istnienie w Toruniu wczesniejszego mo-
stu pontonowego, ktéry byt uzywany przez kréla Kazimierza Jagielloriczyka. Wedtug badaczy
pierwszy staty most drewniany powstat okoto 1500 roku na mocy przywileju krélewskiego
wydanego przez kréla Jana Olbrachta w 1496 roku. Most ten, liczacy blisko 600 metréw dtu-
gosci, nalezat do najwiekszych éwczesnych budowli inzynierskich Europy i zbudowany zostat
przez mistrza Piotra Postilla z Budziszyna. Krdl Jan Olbracht sfinansowat koszty budowy w wy-
sokosci 75%, ale zastrzegt sobie % dochoddw z cet i optat przewozowych, oraz wydat zgode na
wyrab drewna z laséw nieszawskich na cele budowlane oraz przewidywane remonty.

Po niecatych trzech latach budowy przed Niedzielg Palmowg roku 1500 uroczyscie otwarto staty most
przez Wiste, przeznaczony dla ruchu wozéw, konnych i pieszych. Most przez pétnocng odnoge rzeki, na-
zywany Mostem Niemieckim, zlokalizowano w osi obecnej ulicy Mostowej naprzeciw Bramy Mostowej,
wchodzacej w obrys miejskich muréw obronnych. Potozong miedzy odnogami Wisty wyspe zwang Kepg
Bazarowa potaczono z polskim brzegiem Wisty drugim mostem statym, usytuowanym w osi pierwszego,
ktory nazwano Mostem Polskim (Mistewicz, 2010: 424-429).
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1. 15. Torun w latach miedzywojennych, port rzeczny, roztadunek.
Zrédto: https://toruntour.pl/4755/torun-nad-wisla (dostep: 26.10.2022)

Konstrukcja mostu byta zabezpieczona przez tzw. lodotamacze, ktdére chronity filary
przed naporem kry w czasie roztopow (22 lodotamacze wzdtuz czesci mostu niemieckiego);
ta czes¢ byta szczegdlnie skomplikowana nie tylko ze wzgledu na jego dtugos¢ (szerokosé
20 stdp), ale takze z uwagi na zastosowanie w jego ciggu przesta podnoszonego, o konstruk-
cji wieszarowej, co byto przy stanie éwczesnej techniki nie byle jakim osiggnieciem (il. 16).

Il. 16. Panorama Torunia wykonana przez Friedricha Bernharda Wernera okoto 1750 roku z Wyspga
Bazarowa. Zrédto: https://torun.wyborcza.pl/torun/ (dostep: 26.10.2022)
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Il. 17. Ruchome przesto nurtowe w czesci mostu niemieckiego. Rys. P. Mundy (Mistewicz, 2010: 426)

Most byt wielokrotnie naprawiany, a takze odbudowywany, co powodowato zwiekszanie
kosztéw eksploatacyjnych, ktérych nie byty w stanie pokry¢ optaty mostowe. Dotrwat do roku
1872, kiedy po wybudowaniu zelaznego mostu kolejowego zostat ostatecznie rozebrany (il. 17).

3. BADANIA ARCHEOLOGICZNE

Obraz sredniowiecznego Torunia na podstawie zrodet archeologicznych powstat w latach
80.190. ubiegtego wieku. Te dwa gtéwne okresy, poprzedzone analizg dostepnych wéwczas
zrédet archeologicznych, szczegétowo przedstawita Jadwiga Chudziakowa (1983; 1999). Do
poznania historii Torunia przyczynity sie takze opracowania Andrzeja Koli dotyczgce wybra-
nych terenéw miasta, miedzy innymi zamku krzyzackiego (Chudziakowa, Kola, 1974). Z ko-
lei w publikacjach Tomasza Jasinskiego pojawity sie wazne materiaty dotyczgce osadnictwa
Sredniowiecznego Torunia, przedmies¢ Torunia i Chetmna oraz poczatkéw, rozwoju i lokaliza-
cji miast torunskich (Jasinski, 1982; 1999a; 1999b). Na szczegdlng uwage zastuguja réwniez
prace Romualdy Uziembto bedace szczegétowym rejestrem stanowisk archeologicznych na
obszarze Torunia (Uziembto, 2003; 2013) oraz Tomasza Gérzynskiego i Ryszarda Kazmiercza-
ka (Gérzynski, Kazmierczak, 2015).

Niestety ponad 90% badan archeologicznych przeprowadzonych na terenie Torunia sta-
nowig nadzory nad réznymi inwestycjami komunalnymi (budowa nowych odcinkéw sieci
wodno-kanalizacyjnej, cieptowniczej, energetycznej i telekomunikacyjnej) i prace zwigzane
z ich naprawg oraz inwestycje budowlane mato- i wielkokubaturowe. W zasadzie do dzis$ nie
byty prowadzone na tym terenie zadne regularne badania archeologiczne ani nawet nad-
zory i prace interwencyjne, czy odwierty geologiczne. Na mapce zataczonej ponizej (il. 18),
wykonanej przez T. Gérzynskiego w 2015 roku, zostato przedstawione zestawienie ilo$ciowe
archeologicznych prac badawczych na obszarze Torunia, skad jasno wynika, ze do tego czasu
na terenie dawnego portu nie byty prowadzone badania terenowe.
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Il. 18. Zestawienie ilosciowe prac archeologicznych w Toruniu (Gdrzynski, Kazmierczak, 2015: 111)

Prace archeologow skupiaty sie gtéwnie w obszarze Starego Miasta i zamku (Chudziak,
Bojarski, 2015). O tym, ze mimo oczywistych zniszczen nawarstwien kulturowych i budowla-
nych z wczesniejszych epok, ktére niewatpliwie miaty miejsce w latach 70. ubiegtego wieku,
w czasach budowy bulwaru Filadelfijskiego, moga znajdowac sie tu pozostatosci wczesniej-
szej historycznej zabudowy, $wiadczg niedawne odkrycia zachowanych sredniowiecznych
poziomdéw osadniczych w rejonie Bramy Zeglarskiej. Takze przy Bramie Mostowe] wystapi-
ty dobrze zachowane dwa poziomy brukéw i nawarstwien pdznosredniowiecznych. W obu
przypadkach wspomniane pozostatosci odstoniete zostaty przez Lidie Grzeszkiewicz-Kotlew-
ska. Ostatnie doniesienia w prasie o przypadkowym odkryciu XIX-wiecznych reliktéw kanatu
burzowego w okolicach ulicy taziennej, do ktérego doszto podczas realizacji ww. inwestycji,
oraz odkrycie w trakcie robét drogowych fragmentu muru gotyckiego w ulicy, w odlegtosci
okoto 20 metréw na zachéd od Bramy Zeglarskiej, stanowig kolejny dowdd, iz obszar ten bo-
gaty jest w pozostatosci nawarstwien osadniczych wraz z reliktowo zachowanymi obiektami
architektonicznymi. Poruszamy tu kwestie zasadnosci badan archeologicznych na terenie
naruszonym pracami budowlanymi, a wiec w obrebie warstw przemieszanych. W sytuacji,
w jakiej obecnie znajduje sie rejon bulwaru Filadelfijskiego, gdzie badan archeologicznych
nie prowadzono, kwestia wczesniejszych inwestycji budowlanych nie powinna mie¢ znacze-
nia dla zalecen konserwatorskich, co do koniecznosci zlecenia badan wyprzedzajacych. Na-
wet w naruszonym terenie badania metodg wykopaliskowg sg w stanie dostarczy¢ waznych
informacji, rowniez co do skali zniszczen, jakie poczyniono w nawarstwieniach osadniczych
w Il potowie XX wieku przy reorganizacji nadbrzeza, co powinno zosta¢ udokumentowane
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w badaniach archeologicznych wyprzedzajacych kazdg inwestycje budowlang na tym tere-
nie. Zlecenie takich badan pozwolitoby tez na wychwycenie ewentualnych nienaruszonych
sekwencji warstw oraz reliktéw budynkdéw z epok wczesniejszych. Dlatego ten potencjalnie
wyjatkowo bogaty zasdb wecigz ,,ukrytego dziedzictwa kulturowego” powinien by¢ zarzadza-
ny zgodnie z przepisami prawa i standardami postepowan w zakresie ochrony dziedzictwa
archeologicznego.

4. WNIOSKI KONCOWE

Przebudowa i uporzgdkowanie bulwaru Filadelfijskiego w Toruniu nalezg niewatpliwie
do niezbednych inwestycji o charakterze rewitalizacyjnym, bedac zarazem skomplikowanym
i trudnym przedsiewzieciem z punktu widzenia architektoniczno-urbanistycznego i konserwa-
torskiego. W gre wchodzi bowiem ekspozycja unikalnej panoramy miasta, nie tylko w szero-
kim ujeciu perspektywicznym z potudniowego brzegu Wisty, ale takze z pozycji pieszego z roz-
nych punktéw widokowych i poziomow (il. 19, 20). Dlatego majgc na wzgledzie range tego
problemu, Miasto Torun zdecydowato sie siegngé po zalecang formute konkursu architekto-
niczno-urbanistycznego, ogtoszonego w koricu 2014 roku, ktéremu nadano miedzynarodowy
charakter i dwuetapowg procedure wytonienia najlepszej pracy. Nalezy ten model dziatania

II. 19. Panorama Torunia od strony Wisty, pocztowka, 1917.
Zrédio: https://polska-org.pl/7125436,Torun,Panoramy_Torunia.html?photoOffset=0 (dostep: 25.10.2022)
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Neustadt

II. 20. Pocztéwka z lat 1910-1918 z ujeciami panoramy Starego Miasta w Toruniu.
Zrédto: https://polska-org.pl/7125436,Torun,Panoramy_Torunia.html?photoOffset=0 (dostep: 25.10.2022)

oceni¢ w petni pozytywnie, chociaz z drugiej strony konkurs o takiej tematyce i dotyczacy
miejsca szczegdlnego wymaga starannego przygotowania, nie tylko pod katem skompletowa-
nia niezbednych studialnych materiatdéw wyjsciowych, ale takze starannych i przemyslanych
warunkéw konserwatorskich. Wymaga takze takiego skomponowania zespotu sedziowskie-
go, aby reprezentowane byto nie tylko wiodgce w tym przypadku srodowisko architektonicz-
ne, ale takze specjalisci z zakresu ochrony krajobrazu kulturowego, czy nawet przedstawiciele
stuzb konserwatorskich. Niewystarczajgce byto zrzucenie obowigzku przeprowadzenia w po-
konkursowym trybie wszystkich niezbednych uzgodnien, w tym najistotniejszych — konser-
watorskich — na zwycieski zespot projektowy. Wydaje sie, ze takiego wszechstronnego przy-
gotowania konkursu zabrakto, podobnie jak srodowiskowej debaty i dyskusji uwzgledniajgcej
zwtaszcza lokalne srodowiska eksperckie i opiniotworcze. Ztozyto sie na to zapewne wiele
przyczyn natury organizacyjnej: kolizja planowanej inwestycji na bulwarze Filadelfijskim z pla-
nowang w tym rejonie rozbudowg i remontem mostu drogowego im. marsz. J. Pitsudskiego,
co mogto generowac powazne utrudnienia ruchu w rejonie zespotu staromiejskiego; wreszcie
epidemia covid-19 oraz generowany przez nig i inne czynniki zewnetrzne kryzys ekonomiczny
i zmniejszone wptywy do budzetu miasta.

Na tym etapie mozna byto przyjac, ze nagrodzona i przyjeta do realizacji koncepcja kato-
wickiej pracowni w dyskretny sposéb ingeruje w dotychczasowy wyglad bulwaru Filadelfij-
skiego (il. 21), akcentujgc mocno horyzontalng, pietrowg kompozycje niskiej zieleni uzupet-
niong o proste formy architektoniczne na przedtuzeniu ulic staréwki: schody z tarasowymi
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zjazdami dla niepetnosprawnych, platformy widokowe, plac zabaw, sitownie zewnetrzng
oraz zamkniete i otwarte pawilony. Tak sie jednak nie stato, a pierwotna wizualizacja projek-
tu ulegta zmianie podczas jego realizacji w terenie (il. 22).

Dlatego tak istotny wydaje sie by¢ etap wstepnego, ale precyzyjnego formutowania zatozen,
zwtaszcza w odniesieniu do tak wrazliwego miejsca, jakim jest bulwar Filadelfijski w Toruniu.

Pierwsza kluczowa kwestia to pytanie, czy na skarpie wislanej wzdtuz bulwaru Filadelfij-
skiego mogtyby stang¢ jakiekolwiek obiekty kubaturowe? A jesli tak, to o jakim charakterze,
w jakiej skali, a w koricu formie? Pytanie jest zasadne wtasnie z konserwatorskiego punktu
widzenia, poniewaz obecna panorama Torunia od strony potudniowej odbiega od posta-
ci historycznej. W obecnym ksztatcie zostata uformowana po likwidacji portu rzecznego,

1. 21. Wizualizacja projektu zagospodarowania bulwaru Filadelfijskiego.
Zrédto: https://www.torun.pl/pl/pomysl-na-torunski-bulwar (dostep: 25.10.2022)

Il. 22. Realizacja projektu zagospodarowania bulwaru Filadelfijskiego — widok na pawilony.
Realizacja pawilonéw wedtug projektu pracowni Riegler Riewe Architekci Sp. z 0.0. z Katowic.
Fot. A. Kadtuczka
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a wczesniej jeszcze zabudowy zlokalizowanej przed Sredniowiecznymi murami obronnymi,
ktérg znamy z widokdw historycznych. W debacie o kierunkach ochrony tej panoramy za-
sadne jest zatem pytanie: ktérg wersje panoramy Torunia od potfudnia nalezatoby uznad za
bardziej wartosciowg? Czy XVIlI-wieczng ze stojagcymi budynkami, dZzwigami portowymi i ga-
larami na tle zwartych ceglanych muréw obronnych i z mostem wyprowadzonym z zachowa-
nego do dzi$ przyczétku przed Bramg Mostowg? Czy moze widok urzgdzen i infrastruktury
portu wislanego, ktdry zostat zlikwidowany nie bez oporu srodowisk naukowych i intelek-
tualnych w czasach gomutkowskich? W rzeczywistosci kazda poprzednia wersja panoramy
bytaby bardziej wartosciowa — tak pod wzgledem wartosci historycznych i naukowych, jak
rowniez stopnia autentycznosci. Jednak ta ocena nie oznacza, ze nalezy ktdras z tych wersji
przywréci¢ w ramach rewaloryzacji krajobrazu kulturowego. Chodzi tylko o to, aby podsta-
wa profesjonalnej dyskusji byty przestanki naukowe, a nie emocjonalne relacje. Tymczasem
panorama ma to do siebie, ze jest to szeroki i rozlegty zarazem widok krajobrazu, miasta lub
okolicy obserwowany ze znacznej odlegtosci, [czesto] z wyzej potozonego w terenie punktu
widokowego (Kaminska-Szmaj, Jarosz i in., 2001).

Na zataczonych zdjeciach widaé panoramy potudniowe Torunia (il. 23, 24) wykonane
z pétnocnego brzegu Wisty z platformy widokowej. Zdjecia dowodza, ze oba obiekty bedgce
jeszcze w stanie surowym sg gotym okiem praktycznie niewidoczne, a zatem nie mozna tu
mowic o jakimkolwiek ,,zniszczeniu” tej panoramy. Dopiero w teleobiektywie, poprzez znacz-
ne przyblizenie fotografowanego obiektu i powiekszenie szczegétéw, mozemy zidentyfikowaé
oba nowe obiekty. Wyraznie widaé, ze poziomy uzytkowe ich gérnych taraséw widokowych
nie przekraczajg poziomu, na ktérym osadzona jest kurtyna muréw obronnych, a ich gabaryty
sg podporzadkowane niweletom zielonej skarpy, w ktorg zostaty wbudowane.

Il. 23. Obecna panorama Torunia widok od potudnia na Stare Miasto. Fot. A. Kadtuczka
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IIl. 24. Torun. Widok od potudnia na bulwar Filadelfijski. Fot. A. Kadtuczka

Szczegdtowe rzedne oznaczajace relacje wysokosciowe w poszczegdlnych profilach skar-
py podano na zatgczonej tab. 1.

Tabela 1. Szczegdtowe rzedne oznaczajace relacje wysokosciowe w poszczegdlnych profilach skarpy
dot. gérnych taraséw widokowych w obecnej panoramie Torunia. Oprac. A. Kadtuczka

Rzedna poziomu Rzedna gdérnego Rzedna chodnika Rzedna terenu

wody rzeki (pomiar poziomu potudniowego u podstawy
wody 10-letnie;j: uzytkowego (tarasu bulwaru kurtyny muru

39,76 m n.p.m.) widokowego) Filadelfijskiego obronnego
w osi P1 35,50 m n.p.m. 44,05 m n.p.m. 43,55 m n.p.m. 43,30 m n.p.m.
w osi P2 35,50 m n.p.m. 44,05 m n.p.m. 43,59 m n.p.m. 44,36 m n.p.m.
w osi PM 35,50 m n.p.m. 40,45 m n.p.m. 40,30 m n.p.m. 41,40 m n.p.m.

Odrebnym problemem, jakiego mozemy doswiadczy¢, wedrujgc wzdtuz bulwaru Fi-
ladelfijskiego, jest natomiast widok na zabytek — cigg muréw obronnych z bramami i fur-
tami, a w pewnym dystansie rowniez sylweta zabudowan miasta i jego dominant. W tym
przypadku nalezy moéwié o percepcji nowej architektury, postrzeganej na tle zabytkowego
zespotu; ale tu wkraczamy w sfere odbioru indywidualnego i dotykamy skomplikowanych
zagadnien zwigzanych z teorig widzenia i teorig budowy formy architektonicznej. W niniej-
szym artykule nie zostanie rozwiniety watek percepcji zabytku na podstawie teorii widze-
nia. Aby zagtebic sie w naukowg dyskusje na ten temat, nalezy zajrze¢ do fundamentalnych
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dziet Rudolfa Arnheima (2013), Romana Ingardena (1958), Juliusza Zérawskiego (1961) czy
Wtadystawa Strzeminskiego (1958). Trzeba jednak w tym miejscu przytoczy¢é dwa wiele mé-
wigce cytaty z ww. prac: z dzieta Arnheima, ze: ,widzenie nie jest mechaniczng rejestracjg
elementéw, lecz chwytaniem i pojmowaniem istotnych cech struktury” (Arnheim, 2013: 16),
a przestrzen moze zaistnie¢ dopiero wtedy, gdy zostanie zasiedlona przez ,rzeczy”, i z publi-
kacji Strzeminskiego, ze: , przenoszenie doznan wzrokowych od oka do mézgu nie jest pusta
kategorig abstrakcyjnej logiki, [...] lecz konkretng czynnoscia faricuchéw komoérek nerwo-
wych, ciggnacych sie od oka do kory mdézgowej — ze catoksztatt widzianej natury ksztattuje
sie rowniez pod wptywem proceséw zachodzgcych w tych taricuchach” (Strzeminski, 1958:
157). Dlatego ocena dzieta architektury lub jakiegokolwiek innego materialnego, tréjwymia-
rowego aktu twdrczego w przestrzeni nie moze pomija¢ fizjologicznych, psychologicznych
i ontologicznych narzedzi badawczych w jego rozpoznaniu, identyfikacji i interpretacji.

Jednak pawilony, cho¢ ich gabaryty w widokach ortogonalnych nie zastaniajg kurtyny mu-
réw obronnych, mogtyby by¢ nieco nizsze, co mozna uzyskac bez zagtebiania obiektu (niebez-
pieczne ze wzgledu na wysokie stany powodziowe) poprzez bardziej finezyjng konstrukcje.
Istotnymi czynnikami w percepcji formy sg rodzaj uzytych materiatow i sposob ksztattowania
detalu architektonicznego. Nalezy jeszcze raz podkresli¢ duzg rozbieznos¢ pomiedzy rozwig-
zaniem projektowym, konkursowym i ostateczng dokumentacjg realizacyjng. Lekkosc¢ i trans-
parentno$¢ pawilonéw przewidziana w koncepcji konkursowej niestety zastgpiona zostata
w dokumentacji realizacyjnej zdecydowanie bardziej masywng formg budynku, z niekorzyst-
ng ekspozycjg tarasow widokowych, otoczonych metalowa pretowg balustrada, tworzgca
agresywny akcent plastyczny, niekorzystnie odbierany na tle muréw obronnych.

Inwestycja pn. ,Zagospodarowanie Bulwaru Filadelfijskiego w Toruniu” zostata zaplano-
wana ostatecznie przez Gmine Miasta Torun ze wsparciem uzyskanym z rzgdowego Progra-
mu Inwestycji Strategicznych ,,Polski tad” w formie promesy na sfinansowanie 88% kosztéw
(30 mIn z 34 min zt) projektu pn. ,,Przebudowa ulic i drég rowerowych w celu zmniejszenia
emisji spalin wokdt staréwki ujetej na liscie UNESCO — zagospodarowanie Bulwaru Filadel-
fijskiego w Toruniu”.

Wielkim niedopatrzeniem jest brak wyprzedzajgcych badan archeologicznych na tere-
nie inwestycji, a nastepnie w trakcie jej realizacji nadzoréw archeologicznych. Jest to btad
w sztuce konserwatorskiej, ktéry nie tylko spowodowat kolejne zniszczenia nawarstwien
i brak odpowiedniej dokumentacji z terenu inwestycji, ale zaprzepascit takze mozliwos¢
uwzglednienia odkry¢ w projekcie architektonicznym, a tym samym nawigzania koncepcjg
projektowg do tradycji miejsca i kontekstu historycznego.

Nie wiadomo, jaka bytfa skala zniszczen dziedzictwa archeologicznego podczas budowy
bulwaru Filadelfijskiego. Nie zmienia to jednak faktu, ze teren ten jest obszarem dawne;j
historycznej zabudowy portu i ze nie byt nigdy wczesniej badany, dlatego przy kazdej inwe-
stycji budowlanej prowadzonej na tym terenie niezbedne sg archeologiczne prace wyprze-
dzajace lub przynajmniej — co stanowi konieczne minimum — nadzér archeologiczny.

107



108

PRZESTRZEN/URBANISTYKA/ARCHITEKTURA

Obok omoéwionych wyzej zagadnien zwigzanych z percepcja nowej kreacji architektonicz-
nej w kontekscie historycznego krajobrazu kulturowego odrebnym problemem przy tego
typu inwestycjach pozostaje stratygrafia archeologiczna terenu. Juz wczesniej wykazano,
przedpole historycznego Torunia od potudnia miato charakter pasa nadbrzeznego wykorzy-
stywanego do celdéw budowlanych, zwigzanych z co najmniej 700-letnig (znang) tradycja
funkcjonowania w tym miejscu portu rzecznego o rzadko spotykanej skali i znaczeniu. Dla-
tego kazda nowa inwestycja kubaturowa lub liniowa winna by¢ poprzedzona rozpoznaniem
archeologicznym. Méwi o tym wyraznie UOZ w art. 31. 1 a:

Osoba fizyczna lub jednostka organizacyjna, ktéra zamierza realizowaé: 1) roboty budowlane przy za-
bytku nieruchomym wpisanym do rejestru lub objetym ochrong konserwatorska na podstawie ustalen
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego lub znajdujgcym sie w ewidencji wojewddzkiego
konserwatora zabytkéw albo 2) roboty ziemne lub dokona¢ zmiany charakteru dotychczasowej dziatal-
nosci na terenie, na ktérym znajduja sie zabytki archeologiczne, co doprowadzi¢ moze do przeksztatce-
nia lub zniszczenia zabytku archeologicznego — jest obowiazana, z zastrzezeniem art. 82 a ust. 1, pokry¢
koszty badan archeologicznych oraz ich dokumentacji, jezeli przeprowadzenie tych badan jest niezbed-
ne w celu ochrony tych zabytkéw (Dz.U. 2003 nr 162 poz. 1568).
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