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Przedstawiamy, przy pomocy niniejszego opracowania, Instytut Historii Architektury i Konserwacji Zabytków Politechniki Krakowskiej. Prezentujemy jego działalność dydaktyczno-wychowawczą, pracę nad dokształcaniem kadr konserwatorów zabytków architektury, a także działalność naukowo-badawczą, projektową i realizacyjną.

Sądzimy, że w chwili gdy przystępujemy do wielkiego dzieła odnowy Starego Krakowa, właściwym jest włączenie doń jednego z ważnych ośrodków dydaktyczno-naukowych, ośrodka o pięknych tradycjach i niemałym dorobku, jakim jest Instytut Historii Architektury i Konserwacji Zabytków PK.

Rektor

Politechniki Krakowskiej


Kraków, 15 grudnia 1978 r



Prof. dr hab. inż. Bolesław Kordas

Instytut Historii Architektury i Konserwacji Zabytków jest jedną z najstarszych jednostek organizacyjnych Politechniki Krakowskiej i Wydziału Architektury. Jego tradycja wiąże się z Katedrą Historii Architektury Polskiej i Katedrą Konserwacji Zabytków, które kierowane były przez profesorów - Bogdana Guerguin, Witolda Dalbora i Antoniego Karczewskiego. W końcu w strukturze Zakładu Instytutu znalazły się dawna Katedra Historii Architektury Powszechnej kierowana przez prof. Adama Mściwujewskiego, a później przez prof. Alfreda Majewskiego, oraz Katedra Rysunku i Rzeźby ze swą znakomitę obsadę kierowaną początkowo przez prof. Ludomira Ślędzińskiego, później przez prof Krystynę Wróblewską.

Od co najmniej 25 lat dawne Katedry specjalistyczne, a później Instytut Historii Architektury i Konserwacji Zabytków twórczo pracują w dziedzinie konserwatorskiej. Pracownicy Instytutu szczególnie mocno zaangażowani sę w problematyce konserwatorskiej Krakowa, Zamościa, Opatowa, Chełma Lubelskiego i innych historycznych ośrodków miejskich. W tych właśnie miastach wypracowano nowe metody konserwatorskie i strategię rewaloryzacji. Pod kierunkiem profesorów Władysława Borusiewicza i Alfreda Majewskiego wykonano dokumentację i prowadzono realizację prac konserwatorskich czołowych pomników architektury Polski Południowej. Dorobek Instytutu w dziedzinie konserwatorskich prac projektowych jest znaczny - działająca od 1970 roku Pracownia pod kierownictwem dr Andrzeja Kadłuczki poszczycić się może wieloma dziełami skończonymi i społecznie aprobowanymi i wielu innymi pozostającymi w  trakcie realizacji.

W Instytucie wykonano ok. 80 dyplomów specjalistycznych, 37 doktoratów i 11 habilitacji.

W dobie wielkiego zapotrzebowania na fachowe kadry konserwatorskie, wobec zwielokrotnionych działań dotyczących odnowy Krakowa i innych miast Polski Instytut Historii Architektury i Konserwacji Zabytków  przygotowany jest do podjęcia nowych zadań proporcjonalnych do społecznego zapotrzebowania.

Dyrektor Instytutu

Prof. dr hab. inż. arch. Wiktor Zin


informacje ogólne

ZAKŁAD HISTORII ARCHITEKTURY POLSKIEJ I KONSERWACJI ZABYTKÓW

Departament of Polish Historical Architecture and Conservation of Monuments.

Kierownik Zakładu: prof. dr hab. inż. arch. Wiktor Zin

- dr inż. arch. Zbigniew Białkiewicz

- dr inż. arch. Andrzej Kadłuczka

- dr inż. arch. Piotr Kotucha

- dr Małgorzata Lisowska

- dr inż. arch. Maciej Pawlicki

- mgr inż. arch. Hanna Haberowa

- mgr inż. arch. Jacek Lenda

- mgr Barbara Skucińska

- Krystyna Wójcicka

- Krystyna Kowalska

- Maria Zaroń

- Antoni Malarczyk

- Mieczysław Polański

Pracownia Konserwatorska Projektowo-Badawcza

Reserch and Design Study for Conservation.

dr inż. arch. Andrzej Kadłuczka

mgr inż. arch. Elżbieta Frankowska-Cząstka

- dr inż. arch. Izabela Lewandowska

- mgr Zofia Zajączkowska

- mgr inż. arch. Marta Taranczewska

- mgr inż. arch. Elżbieta Wacławowicz

- mgr inż. arch. Jolanta Jankiewicz

- mgr inż. arch. Justyna Kuczmowska

- mgr inż. arch. Danuta Dunin

- mgr inż. arch. Joanna Stożek

- mgr inż. arch. Jerzy Pałasiński

- mgr inż. arch. Zdzisław Baster

- mgr inż. arch. Bogusława Baster

- mgr inż. arch. Małgorzata Gargas

- inż. Jerzy Łęcki

- st. techn. Jakub Kulczycki Joanna Arct-Kołodziejska

Laboratorium Fotograficzne

Photographic Laboratory

mgr inż. arch. Stanisław Zagorec

- Janina Machnicka

- Janusz Górecki

- Krystyna Kowalówka

Zakład Historii Architektury, Urbanistyki i Sztuki Powszechnej

Departament of Historical Architecture, Urbanism and History of Art Kierownik Zakładu: doc. dr hab. inż. arch. Józef T. Frazik

Zespół Historii Sztuki i Kultury

Team of History of Art and Culture.

Doc. dr hab. inż. arch. Józef T. Frazik

- dr hab. Andrzej Olszewski - dr inż. arch. Lesław Grubski - mgr inż. arch. Andrzej Nowakowski - mgr Piotr Pałamarz - mgr Paweł Pencakowski - mgr Romana Habowska-Cios

Zespół Historii Architektury Powszechnej

Team of General History of Architecture

prof. dr Mieczysław Tobiasz

- mgr inż. arch. Jan Schubert - mgr Zdzisława Tołłoczko

Zespół Rozwoju Budowy Miast

Team of Development of Urban Structures

dr inż. arch. Mieczysław Książek

- mgr inż. arch. Maria Wójcikiewicz

- mgr inż. arch. Kazimierz Kuśnierz

- dr Ewa Sadowska

- mgr inż. arch. Małgorzata Solska-Boratyńska

- techn. Władysław Gwizdała

Zespół Architektury Współczesnej

Team of Modern Architecture

Prof. dr hab. inż. arch. Przemysław Szafer

- dr inż. arch. Ludmiła Flagorowska

- dr inż. arch. Krystyna Styrna-Bartkowicz

- mgr Jolanta Lipowska

- mgr inż. arch. Jolanta Żychowska

Zakład Rysunku, Malarstwa i Rzeźby

Departament of Drawing, Painting and Sculpture

Kierownik Zakładu: doc. dr hab. art. rzeźb. Roman Husarski

Zespół Rysunku i Malarstwa

Team of Drawing and Painting.

doc. art. mal. Maria Markowska

- art. graf. Roman Skowron - mgr inż. arch. Iwona Zuziak - mgr Ewa Gołogórska-Kucia - pom. techn. Stanisław Sikora

Zespół Rysunku Architektonicznego

Team of Architectural Drawing

doc. dr hab. inż. arch. Jan Bruzda

- mgr inż. arch. Andrzej Białkiewicz

Zespół Rzeźby

Team of Sculpture

doc. dr hab. art. rzeźb. Roman Husarski

- art. rzeźb. Stefan Dousa

- art. rzeźb. Aleksandra Domańska-Bortowska

- mgr inż. arch. Wojciech Bajor

- Karol Franaszek
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Instytut Historii Architektury i Konserwacji Zabytków powstał w wyniku reformy struktury organizacyjnej szkolnictwa wyższego w 1970 r. poprzez połączenie trzech Katedr:

Historii Architektury Polskiej, Historii Architektury i Urbanistyki oraz Rysunku i Rzeźby. Dyrektorem Instytutu został dotychczasowy Kierownik Katedry Historii Architektury Polskiej prof. Wiktor Zin.

Początkowy okres działalności Instytutu odznaczał się postępującym procesem scalania rozproszonych kierunków działań i zainteresowań oraz próbami wypracowania zintegrowanego programu dydaktycznego oraz badań naukowych. Nie było to początkowo łatwe, wymagało przezwyciężenia przyzwyczajeń, tradycyjnych metod działania, wreszcie budowy mocnej bazy administracyjnej i technicznej.

Na profil badań naukowych Instytutu, co jest rzeczą naturalną i zrozumiałą, wpłynęły w sposób istotny określone kierunki preferowane przez dawne Katedry tworzące nową strukturę, czy też nawet poprzez poszczególnych profesorów i docentów. Szczególnego znaczenia miała tu działalność d. Katedry Historii Architektury Polskiej, w ramach której pod kierunkiem prof. W. Zina i doc. W. Grabskiego /zmarłego w 1970/ rozwinięto intensywne badania nad średniowieczną architekturą Krakowa. Podjęto także kompleksowe prace badawcze w Zamościu, angażując tam nie tylko zespół naukowy, ale także, co warte podkreślenia, wykorzystując ten kompleks zabytkowy, w procesie dydaktycznym, realizowanym w ramach programu Wydziału Architektury.

Do efektów tych działań, oprócz poważnych osiągnięć naukowych /liczne publikacje naukowe stanowiące istotny wkład do historii architektury polskiej/ należy zaliczyć takie realizacje konserwatorskie w Krakowie /Rynek Główny, Wieża Ratuszowa, kościół św. Salwatora/, a ostatnio także w Zamościu. Natomiast Przemyśl i jego region pozostawał od lat przedmiotem zainteresowań doc. dr hab. Józefa Frazika.

Mówiąc o wkładzie dawnych Katedr do dorobku Instytutu wspomnieć należy również o działalności prof. A. Majewskiego, z którym współpracował zespół Katedry Historii Architektury i Urbanistyki realizując konserwacje i adaptacje zamków w Pieskowej Skale, Baranowie, Nidzicy, Wiśniczu, działalności dydaktycznej i naukowej z zakresu urbanistyki historycznej, architektury powszechnej i współczesnej /doc. A. Domański zm. w 1972 r., dr M. Książek, prof. M. Tobiasz, doc. T. P. Szafer/, a także o zespole Katedry Rysunku i Rzeźby kierowanym przez prof. K. Wróblewską, który może zapisać na swe konto liczne osiągnięcia realizacyjne i naukowe z zakresu architektonicznej twórczości plastycznej, jak i twórczości artystycznej w dziedzinie malarstwa, grafiki i rzeźby /prof. Młodzianowski, doc. R. Husarski, doc. J. Bruzda, doc. M. Markowska, adj. S. Lewczuk, adj. J. Marek/. W latach 1971-72, w związku z intensyfikację rozwoju współpracy wyższych uczelni z gospodarkę narodową, a także w wyniku otrzymania przez Instytut szeregu interesujących zleceń utworzona została Pracownia Konserwatorska Projektowo-Badawcza /kier. dr A. Kadłuczka/, realizująca konserwatorskie prace projektowe studialne i realizacyjne oraz umowne badania naukowe. O dynamicznym rozwoju Pracowni świadczy roczny przerób, który od kilkuset tysięcy w latach 1971-72 wzrósł do wielkości ponad 3 min. w roku 1978.

W ramach Pracowni wykonano badania naukowe i projekty konserwatorskie dla licznych obiektów i zespołów zabytkowych w całej Polsce /Kraków, Zamość, Opatów Kielecki, Chełm Lubelski, Miechów, Lubań Śląski, Sławków, Raba Niżna, Janowice, Niegoszowice, Krasnobród/ wiele z nich kończąc realizacjami. Równocześnie intensywnie rozwijany był nurt bezumownych badań podstawowych i stosowanych w następujęcych głównych specjalnościach:

-        podstawy genezy i rozwoju architektury i urbanistyki polskiej,

- konserwacji i rewaloryzacji obiektów i zespołów zabytkowych wsi, miast i osiedli, - kształtowanie i ochrona krajobrazu oraz środowiska, -        historyczny rozwój architektury i urbanistyki powszechnej,

-        twórczość plastyczna w kształtowaniu architektury i elementów budowlanych.

Efektem tych badań sę liczne publikacje książkowe pracowników Instytutu w periodykach naukowych, wydawnictwach pokonferencyjnych, wystąpień w sympozjach i sesjach naukowych, pracach doktorskich i habilitacyjnych /prof. W. Zin, prof. A. Majewski, doc. J. Frazik, doc. T. P. Szafer, prof. M. Tobiasz, doc. R. Husarski, doc. J. Bruzda i inni/.

Udział Instytutu Historii Architektury i Konserwacji Zabytków w procesie dydaktycznym Wydziału Architektury obejmuje zagadnienia rozwoju architektury i urbanistyki światowej i polskiej na tle historii sztuki i kultury, problemy konserwacji i rewaloryzacji obiektów i zespołów zabytkowych, rysunek odręczny, niektóre aspekty malarstwa, grafiki, rzeźby i plastyki w architekturze oraz przedmioty związane z tymi zasadniczymi kierunkami dotyczące wzbogacenia warsztatu, jak: pomiary

architektoniczno-konserwatorskie czy fotografika naukowa. Instytut uczestniczy w działaniach dotyczących integracji studiów i rozwijaniu humanistycznych wątków kształcenia inżynieryjnego. Poszczególne kierunki dydaktyki Instytutu wiążą się w system - zagadnienia historyczne, które służą zarówno ogólnemu wykształceniu studentów, jak również stanowią bezpośrednie przygotowanie dla problematyki konserwatorskiej. Rysunek również uwzględnia tak aspekty ogólne jak bezpośrednie powiązania z nurtem edukacji projektowej i konserwatorskiej. Ważnym ogniwem w procesie nauczania są praktyki wakacyjne poświęcone studiowaniu i inwentaryzacji polskiej architektury zabytkowej, jej obiektom i zespołom tej klasy co Zamość czy Przemyśl. Wakacyjna praktyka rysunkowa pozwala włączyć zagadnienia studium architektury, zieleni i krajobrazu. Proces dydaktyczny poszerzony jest pracą kół naukowych i sięga studiów podyplomowych związanych z konserwacją i rewaloryzacją. Istotne są również więzi dydaktyki z pracami naukowymi Instytutu z rozwojem kadry poprzez dysertacje doktorskie i habilitacyjne, oraz dziełem odnowy i konserwacji zabytków kultury narodowej prowadzonymi w pracach naukowych i projektowych Instytutu.

Miarą osiągnięć Instytutu w zakresie dydaktyki i nauki w dziedzinie konserwacji zabytków jest niewątpliwie także coraz bardziej intensywna w ostatnich latach wymiana doświadczeń z zagranicznymi uczelniami wyższymi Europy.

Wymienić tu należy intensywne współpracę z C.E.A. - C.E.R.E. /Centrum Badań Architektonicznych i Badań nad środowiskiem/ w Antwerpii, Technicznym Uniwersytetem w Budapeszcie, Uniwersyteckim Instytutem Architektury w Wenecji i innymi ośrodkami uczelnianymi i naukowymi.
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prace dydaktyczne

Rok I, sem. 1

Rysunek /Freehand drawing/

tyg. 4 godz. L

Prowadzący: doc. Maria Markowska

doc.dr hab. R. Husarski, doc. dr hab. inż. arch. J. Bruzda, st. as. mgr E. Gołogórska, st. as. mgr inż.

arch. I. Zuziak

12 spotkań ze studentem. Praca w grupach. 2 ćwiczenia w tygodniu.

I. Ćwiczenia z rysunku studialnego w którym kreska stanowi jedyny element określający przedmiot. Operowanie kreskę jako konturem.

II. Ćwiczenia z rysunku studialnego. Dążenie do określenia formy przy pomocy kreski.

Problem waloru, światła i cienia.

Kultura antyczna /Antiqe culture/

tyg. 2 godz. W., tyg. 1 godz. L

Wykład: prof. dr M. Tobiasz

Ćwiczenia: wykł. mgr inż. arch. A. Nowakowski, st. as. mgr inż. arch. J. Schubert

Wykłady obejmuję tematykę problemów architektury i sztuki europejskiej w okresie starożytności: sztuka prehistoryczna, budownictwo megalityczne, starożytny Egipt, sztuka Mezopotamii, Persji staroż., kultura kreteńsko-mykeńska, starożytna Grecja, sztuka Etruria Rzymu. 

Ćwiczenia prowadzone systemem klauzurowym /rysunki wykonywane tylko na sali/ technika ołówkową, rysunek szkicowy, linearny. Rysunki maję na celu zapoznanie studentów ze strukturą architektoniczno-przestrzennę obiektów oraz detalom architektonicznym.

Rok I, sem. 2

Rysunek /Freehand drawing/

tyg. 3 godz. L

Prowadzący: doc. M. Markowska

adj. mgr R. Skowron, st. as. mgr E. Gołogórska, st. as. mgr inż. arch. I. Zuziak

Kultura średniowieczna /Culture of middle-ages period/

tyg. 2 godz. W, tyg. 1 godz. L

Wykład: prof. dr M. Tobiasz

Ćwiczenia: wykł. mgr inż. arch. A. Nowakowski, st. as. mgr inż. arch. J. Schubert

Wykłady obejmuję: sztukę starochrześcijańską, sztukę bizantyjską, sztukę karolińską, okres sztuki preromańskiej, sztukę romańska, sztukę gotycką - architekturę europejską.

Ćwiczenia prowadzone w taki sam sposób jak w semestrze zimowym.

Pomiary budowlane /Architectural measuring/

tyg. 1 godz. L

Prowadzi: adj. dr inż. arch. M. Pawlicki

Wykład wprowadzający - 2 godz. dr inż. arch. M. Pawlicki

Ćwiczenia: dr inż. arch. M. Pawlicki, dr inż. arch. L. Grubski, dr inż. arch. Z. Białkiewicz, dr inż. arch. P. Kotucha

Zajęcia prowadzone jako laboratorium terenowe.

Rok II, sem. 3

Rysunek /Freehand drawing/

tyg. 3 godz. L

Prowadzący: doc.dr hab. arch. J. Bruzda

dr inż. arch. M. Pawlicki, dr inż. arch. Z. Białkiewicz, wykł. mgr inż. arch. A. Nowakowski, mgr inż. arch. A. Białkiewicz

1. Studium i szkice na temat wybranego obiektu z zakresu historycznej architektury światowej.

2. Studium i szkice na temat wybranego obiektu z zakresu historycznej architektury polskiej w szczególności architektury Krakowa.

3. Studium i szkice na temat wybranego obiektu architektury współczesnej. Rysunek perspektywiczny wybranego obiektu architektury opracowany na podstawie rzutów prostokątnych.

Architektura nowożytna /Modern architecture/

tyg. 1 godz. W, 1 godz. L. Prowadzący: doc. dr hab. inż. arch. T. J. Frazik Ćwiczenia: wykł. mgr inż. arch. A. Nowakowski Wykłady obejmują podstawową problematykę historii architektury europejskiej w okresie od początku IV do połowy XIX wieku.

Ćwiczenia: w ilości 15 godz. /1 godz. tyg./ pomyślane są jako uzupełnienie wykładów.

Obejmuję analizę rysunkową charakterystycznych obiektów architektury europejskiej z okresu od IV do połowy XIX w.

Historia architektury polskiej /History of Polish architecture/

tyg. 1 godz. W, 1 godz. L

Wykład: prof. dr W. Zin

Ćwiczenia i seminaria: prowadzący - st. wykł. mgr inż. arch. Hanna Haberowa

adjunkci: dr inż. arch. E. Heczko-Hyłowa, dr inż. arch. Z. Białkiewicz, dr inż. arch. L. Grubski, dr inż. arch. A. Kadłuczka, dr inż. arch. P. Kotucha, asystenci: mgr inż. arch. J. Lenda, mgr inż. arch. J. Schubert, mgr inż. arch. P. Pałamarz

Zajęcia prowadzone są z podziałem roku na 2 połowy - co 2 tyg.

Tematem ćwiczenia jest kamienica mieszczańska w Krakowie. Celem ćwiczenia jest poznanie struktury budowlanej, detalu, wyposażenia oraz przekształceń kamienicy i działki budowlanej na przestrzeni wieków, poprzez wszystkie okresy historyczne.

Jest to przygotowanie studenta do przedmiotu - konserwacja zabytków - projekt konserwatorski.

Fotografika /Photography/

tyg. 2 godz. L

Prowadzący: st. wykł. mgr inż. arch. St. Zagorec

ćwiczenia: dr inż. arch. P. Kotucha, dr hab. A. Olszewski, mgr inż. arch. J. Pałasiński

Sem. 4

Rysunek /Freehand drawing/

tyg. 2 godz. L

Prowadzęcy: doc. dr hab. arch. Jan Bruzda

dr inż. arch. M. Pawlicki, dr inż. arch. Z. Białkiewicz, mgr inż. arch. A. Nowakowski, mgr inż. arch.

A. Białkiewicz

1. Studium i szkice na temat wnętrza

2. Wnętrze urbanistyczne z zakresu współczesnej urbanistyki

3, Studium krajobrazu i architektury w krajobrazie

4. Szkice i studium na temat architektury i zieleni na podstawie szkiców w terenie

5. Studium urbanistycznych zestawień architektury różnych okresów.

Rozwój budowy miast /Development of urban structures/

tyg. 2 godz. W, 2 godz. P.

Prowadzący wykład: dr inż. arch. Mieczysław Książek

Projektowanie: st. wykł. mgr inż. arch. M. Wójcikiewicz, st. as. mgr inż. arch. K. Kuśnierz, as. n.-b. mgr inż. arch. M.Solska-Boratyńska

Historia architektury polskiej /History of Polish architecture/

tyg. 1 godz. W, 1 godz. L

Wykład: prof. dr hab. arch. Wiktor Zin

ćwiczenia i seminaria - prowadzący: st. wykł. Hanna Haberowa

dr inż. arch. E. Heczko-Hyłowa, dr inż.arch. Z. Białkiewicz, dr inż. arch. L. Grubski, dr. inż. arch.

A. Kadłuczka, dr inż. arch. P. Kotucha, mgr inż.arch. J. Lenda, mgr inż. arch. J. Schubert

Analiza przestrzenno-strukturalna przyziemia kamienicy i działki mieszczańskiej w Krakowie. Seminarium "Geneza i przekształcenia mieszczańskiej kamienicy krakowskiej w rozwoju dziejowymi",

Fotografika /Photography/

Prowadzący: st. wykł. mgr inż. arch. Stanisław Zagorec tyg. 1 godz. L.

Ćwiczenia: dr inż. arch. P. Kotucha, dr A. Olszewski, mgr inż. arch. J. Pałasiński

Praktyka rysunkowa: 1 tydzień 

Prowadzący: doc. Maria Markowska

adj. mgr R. Skowron, st. as. mgr inż. arch. I. Zuziak, st. as. mgr E. Gołogórska, as. mgr inż. arch. A. Białkiewicz Rysunki plenerowe obiektów architektonicznych zieleni i krajobrazu.

Zorganizowany wyjazd studentów do wybranych obiektów w Polsce Południowej.

Rok III , sem. 5

Rysunek /Freehand drawing/

tyg. 2, godz. L

Prowadzący: doc. Maria Markowska

Ćwiczenia: adj. mgr R. Skowron, st. as. mgr E. Gołogórska, st. as. mgr inż. arch. I. Zuziak

Ćwiczenia z kompozycji barwnej 12 spotkań po 2 godziny. Raz w tygodniu dla grupy A i raz w tygodniu dla grupy B.

Omówienie wybranych zagadnień z dziedziny historii nauki o barwie, fizyki i fizjologii barwy oraz psychologii barwy i zasad kompozycji barwnej. Pokaz zastosowania barwy w architekturze /przeźrocza/.

Historia architektury polskiej /History of Polish architecture/

tyg. 2 godz. W, 1 godz. L

Wykład: prof. dr hab. arch. Wiktor Zin

Ćwiczenia i seminaria - prowadzący: st. wykł. mgr inż. arch. Hanna Haberowa

adiunkci: dr inż. arch. E. Heczko-Hyłowa, dr inż. arch. Z. Białkiewicz, dr inż. arch. L. Grubski, dr inż. arch. A. Kadłuczka, dr inż. arch. P. Kotucha, asystenci: mgr inż. arch. J. Schubert, mgr inż. arch. J. Lenda, mgr P. Pałamarz

Tematem ćwiczenia jest analiza przestrzenno-strukturalna zabudowy bloku staromiejskiego w Krakowie. Studenci pracują w zespołach uwarunkowanych wielkością poszczególnych zespołów zabudowy t.j. w grupach 8-12 osobowych.

Celem ćwiczenia jest zapoznanie studenta z ewolucją kamienicy i działki na przestrzeni dziejów z uwzględnieniem sieni, komunikacji pionowej, dziedzińca oraz elewacji frontowej przyziemia.

Rok III, sem. 6 Rysunek /Freehand drawing/ tyg. 2 godz. L Prowadzący: doc. Maria Markowska adj. mgr R. Skowron, st. as. E. Gołogórska, st. as. mgr inż. arch. I. Zuziak Praca we wnętrzach - na sali rysunkowej i na Wawelu /Skarbiec, Zbrojownia, Katedra/ Historia Architektury Polskiej /History of Polish architecture/ tyg. 2 godz. W, 1 godz. L Wykład: prof. dr hab. inż. arch. Wiktor Zin Ćwiczenia i seminaria - prowadzący: st. wykł. mgr inż. arch. Hanna Haberowa dr inż. arch. E. Heczko-Hyłowa, dr inż. arch. Z. Białkiewicz, dr inż. arch. L. Grubski, mgr inż. arch. J. Lenda, dr inż. arch. A. Kadłuczka, dr P. Kotucha, st. as. J. Schubert, dr  A. Olszewski. Studenci kontynuują temat ćwiczenia z sem. 5 Seminarium: "Ewolucja kamienicy mieszczańskiej i działki na przestrzeni dziejów ze szczególnym uwzględnieniem wieku XIX i XX na przykładzie * starego miasta w Krakowie".

Fotografika /Photography/

tyg. 1 godz. L Prowadzący: st. wykł. mgr inż. arch. Stanisław Zagorec Zespół: dr inż. arch. Z. Białkiewicz, dr inż. arch. L. Grubski, dr inż. arch. E. Heczko-Hyłowa, mgr inż. arch. H. Haberowa, mgr inż. arch. J. Lenda, dr inż. arch. A. Kadłuczka, dr inż. arch. P. Kotucha, mgr inż. arch. J. Schubert Zajęcia z Fotografiki są zintegrowane z zajęciami z przedmiotu Historia Architektury Polskiej.

Rok IV, sem.7

Malarstwo i kompozycja graficzna /Painting and graphic composition/

tyg. 2 godz. L Prowadzący: doc. Maria Markowska Ćwiczenia: adj. mgr R. Skowron, st. as. mgr E. Gołogórska, st. as. mgr inż. arch. I. Zuziak I. "Portret" kwadratu i "portret" sześcianu.

II. Bryła na płaszczyźnie.

III. Charakterystyka wybranej sytuacji.

IV. Drzewo - analiza malarska i graficzna konstrukcji i formy.

V. Sytuacja plastyczna dowolna i dopełnienie tego układu literą lub zespołem liter dla podkreślenia wyrazu całości.

Rzeźba i techniki artystyczne /Sculpture and artistic technigues/

tyg. 1 godz. L Prowadzący: doc. dr hab. Roman Husarski adj. mgr S. Dousa, pom. techn. K. Franaszek Tematy ćwiczeń: 1. Płaskorzeźba w architekturze

2. Akcent rzeźbiarski związany z architekturą

3. Ćwiczenia z technik artystycznych - ceramiki, mozaiki, sgraffita, witraża klejonego, tworzyw sztucznych.

Historia sztuki i kultury /History of art and culture/ 

tyg. 1 godz. W

Wykład: doc. dr hab. arch. Józef Frazik Sem. 8

Historia sztuki i kultury tyg. 1 godz. W

Wykład: doc. dr hab. arch. J. Frazik

Konserwacja zabytków /Conservation of monuments/

tyg. 2 godz. W, 4 godz. P

Wykład: prof. dr hab. inż. arch. Wiktor Zin, dr inż. arch. Andrzej Kadłuczka + zespół

Opiekun organizacyjny ćwiczeń z projektowania: dr inż. arch. Z. Białkiewicz

Projektowanie: dr inż. arch. A. Kadłuczka, dr inż. arch. M. Pawlicki, dr inż. arch. Z. Białkiewicz, dr inż. arch. L. Grubski, mgr inż. arch. H. Haberowa, dr inż. arch. E. Heczko-Hyłowa, mgr inż. arch. J. Lenda, dr inż. arch. P. Kotucha, mgr inż. arch. J. Schubert, dr A. Olszewski. Tematyka wykładów: Powstanie i rozwój nowej dziedziny, teorie konserwatorskie w XIX wieku i I poł. XX w.

Rozwój nowych poglądów na konserwację po II wojnie światowej w Polsce i w Europie.

Rozszerzenie pojęcia "zabytek", środowisko zabytkowe i jego ochrona, odbudowa i przekształcenia zespołów zabytkowych, integracja architektury współczesnej w zabytkowym środowisku, rezerwacja, renowacja, rewaloryzacja - podstawowe metody w konserwacji zabytków architektury i urbanistyki, technologia prac konserwatorskich, badania naukowe, projektowanie konserwatorskie, realizacja i wykonawstwo.

Projekt konserwatorski wykonywany jest w trzech podstawowych grupach problemowych:

A. rewaloryzacja zespołu architektonicznego lub urbanistycznego, wraz z podstawowym zakresem badań i studiów,

B. konserwacja obiektu architektonicznego w oparciu o otrzymane materiały studialno-badawcze w pełnym zakresie problematyki /projekt podstawowy architektoniczny, projekt wybranych wnętrz, detal/,

C. integracja współczesnego obiektu architektonicznego z obiektem lub zespołem obiektów zabytkowych.

Współpraca z Instytutem Nauk Społ.-Pol. w zakresie wykładów i ćwiczeń z przedmiotu: Humanizacja techniki.

Prowadzący: doc. dr hab. inż. arch. Przemysław Szafer z zespołem.

Harmonogram i program wykładów przedmiotu "Wybrane zagadnienia kultury współczesnej".

Studium Podyplomowe Konserwacji Zabytków

Architektury i Urbanistyki

/Post Graduate Study for Conservation of Monuments of Architecture and Urbanism/

Kierownik Studium: prof. dr hab. inż. arch. Wiktor Zin

Sekretarz Studium: mgr inż. arch. Hanna Haberowa

Studium Podyplomowe Konserwacji Zabytków Architektury i Urbanistyki trwa 2 semestry.

Wykłady, ćwiczenia i seminaria w ilości 360 godzin prowadzone sę przez wybitnych specjalistów z różnych dyscyplin i różnych ośrodków naukowo-badawczych.

Zajęcia na Studium odbywają się 1 raz w miesięcu przez 5 kolejnych dni tygodnia popołudniu. Program obejmuje szeroko pojętą problematykę zagadnień konserwatorskich zarówno teoretycznych jak i praktycznych:                                        

1. Ustawodawstwo polskie w dziedzinie ochrony zabytków.

2. Międzynarodowa działalność w dziedzinie ochrony dóbr kultury.

3. Teoria i historia ochrony zabytków.

4. Struktura organizacyjna i zakres działania służb konserwatorskich w Polsce.

5. Metody badania źródeł historycznych.

6. Historia doktryn artystycznych.

7. Badania archeologiczne.

8. Zagadnienie faktur w architekturze polskiej.

9. Detal architektoniczny i wnętrze obiektów zabytkowych w Polsce.

10. Zagadnienia ochrony architektury XIX w.

11. Metody badań stratygraficznych.

12. Badanie zniszczeń i metody konserwacji drewna.

13. Problemy konstrukcyjne - przyczyny zniszczeń, metody interwencji inżynierskich.

14. Wybrane przykłady rozwiązań konstrukcyjnych dokonanych w obiektach zabytkowych.

15. Wpływ drgań i wstrząsów na struktury zabytkowe - metody badań - przeciwdziałanie skutkom.

16. Metody pomiarowe obiektów zabytkowych.

17. Realizacje konserwatorskie w Polsce.

18. Przegląd krytyczny realizacji konserwatorskich w Krakowie.

19. Zabytkowe ogrody i założenia parkowe.

20. Miejskie zespoły zabytkowe.

21. Zagadnienia ekonomiczne.

22. Metody przygotowania dokumentacji konserwatorskiej.

23. Organizacja i realizacja robót konserwatorskich.

Na drugim semestrze słuchacze Studium podejmują temat pracy dyplomowej, po ukończeniu

i przedstawieniu której, jak też złożeniu egzaminów, otrzymuję dyplom ukończenia Studium.

Humanizacja techniki

Współpraca z Instytutem Nauk Społ.-Pol. w zakresie wykładów i ćwiczeń.

Prowadzący: doc. dr hab. inż. arch. Przemysław Szafer z zespołem

Harmonogram i program wykładów przedmiotu "Wybrane zagadnienia kultury współczesnej”. 1. Współczesna architektura światowa.

2. Realizacje architektoniczne ostatnich lat w Polsce.

3. Współpraca architektów z plastykami.

4. Dzieło sztuki a jego tworzywo.

5. Metodologia badań nad sztukę. Zagadnienia psychologii artysty i psychologii odbiorcy w przekroju historycznym.

6. Ewolucja poglądów estetycznych w sztuce ludowej.

7. Konserwacja zabytków. Problemy rewaloryzacji Krakowa.

8. Zagadnienia ogólne estetyki. Współczesna krytyka artystyczna.

9. Estetyka sozologiczna. Zaliczenie przedmiotu na podstawie obecności oraz opracowania problemowego na wybrany temat, wykonanego w zespole 3, 4 osobowym.

Specjalistyczne projektowanie konserwatorskie - dyplom /Special Designing for Conservation - master's degree/

tyg. 1 godz. L 

Prowadzenie prac dyplomowych: prof. dr hab. inż. arch. Wiktor Zin, doc. dr hab. inż. arch. Józef Frazik, dr inż. arch. Andrzej Kadłuczka, dr inż. arch. Mieczysław Książek, dr inż. arch. Z. Białkiewicz Indywidualny lub zespołowy projekt z zakresu konserwacji zabytków, wykonywany przez 1 semestr jest podstawą uzyskania stopnia magisterskiego. Jest on także traktowany jako pogłębienie specjalistycznej wiedzy zawodowej a jego integralną częścią są seminaria, w trakcie których dypomant poznaje złożone zagadnienia techniczne, technologiczne, teoretyczne związane z szeroko pojętą ochronę dóbr kultury.

Specyfika Krakowskiego Wydziału Architektury sprawia, że duża część tematów dotyczy istotnych zagadnień konserwatorskich Krakowa.
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Praca dyplomowa wykonana pod kierunkiem prof. dr. hab. Wiktora Zina autor pracy: stud. Andrzej Białkiewicz


Projekt konserwatorski

Pałacu Lasockich w Krakowie
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prace naukowo-badawcze


Kraków - Projekt rewaloryzacji wnętrza Bloku 16

Prof. dr hab. arch. Wiktor Zin

Dr inż.arch. Andrzej Kadłuczka

Mgr inż. arch. Jacek Lenda

Badania nad przestrzennymi przekształceniami zabudowy oficynowej wnętrza bloku nr 16 w Krakowie podjęte zostały przez Zespół Instytutu w 1973 r. W latach 60-tych wyburzono pozostające w złym stanie technicznym, lecz posiadające duże walory architektoniczne - niemal 3/4 zabudowy. Pozostałą zachowaną część tworzyły w zasadzie dwa zespoły oficyn należące do posesji przy ul. Mikołajskiej nr 4 i 10. Oba te zespoły stanowiły substancję niezwykle ciekawą nie tylko pod względem ukształtowania przestrzennego, ale i reprezentowanych wartości historycznych.

Przeprowadzone studia nad strukturą funkcjonalną - przestrzenną bloku staromiejskiego w Krakowie pozwoliły na wyodrębnienie określonych związków i zależności.

Zarówno z badań przeprowadzonych przez Instytut, jak i z analizy szerokiego piśmiennictwa dotyczącego zabudowy staromiejskiej w Krakowie wynikają dwa podstawowe spostrzeżenia o charakterze wnętrza blokowego.

Po pierwsze: wnętrze bloku nie stanowiło nigdy jednego wielkiego makrownętrza, lecz podzielone było na szereg mniejszych mikrownętrz niekoniecznie całkowicie wzajemnie izolowanych.

Drugie spostrzeżenie dotyczy sfery przestrzennych uformowań architektury: bryły architektoniczne tworzące wnętrze bloku posiadały mniej lub bardziej skomplikowane ukształtowane formy, lecz zawsze formy - używając określeń prof. Żórawskiego - bogate - tworzące określony "klimat przestrzenny".

Koncepcja realizacyjna zmierza do przywrócenia "klimatu przestrzennego" wnętrza bloku. Temu celowi ma służyć postulat zrealizowania kilku obiektów, które bądź sytuacyjnie, bądź nawet przestrzennie mogłyby stanowić odtworzenie dawniej istniejących obiektów.

W tym miejscu dochodzimy do zagadnień związanych z integracją współczesnej architektury i zabytkowym środowiskiem wnętrza bloku, w które ma zostać wprowadzona.

Zaproponowano więc współczesną architekturę zainspirowaną wprawdzie tradycyjnym sposobem formowania przestrzeni, architekturę zintegrowaną chromatycznie, a także materiałowo, lecz o zdecydowanie nowoczesnym detalu architektonicznym.

Naczelnym celem tych studiów i poszukiwań określonych rozwiązań architektonicznych było połączenie tradycji i historii ze współczesnością w jedną harmonijną całość.
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Kraków - Plac Matejki, Zespół Pomnikowy

Prof. dr hab. arch. Wiktor Zin

Dr inż. arch. Andrzej Kadłuczka

Koncepcja projektowa zakłada w I etapie realizację Pomnika Grunwaldzkiego i Grobu Nieznanego Żołnierza na wspólnej platformie będącej części przyszłej kompleksowej koncepcji Placu. Grób Nieznanego Żołnierza podporządkowany tu został dominancie Pomnika Grunwaldzkiego. Składa się on z dwu płaskich elementów: płyty z czarnego granitu, oraz monumentalnie potraktowanego akcentu będącego w istocie tylko brązową obudowę znicza.

Koncepcja ideologiczna tego rozwiązania zakłada, że na tle Pomnika Grunwaldzkiego symbolizującego największe zwycięstwo oręża polskiego i połączonych sił słowiańskich przeciwko germańskiej zaborczości, przedstawiony zostanie współczesny akcent, który utrwalić ma pamięć bohaterstwa polskich bojowników o wolność w ostatniej wojnie światowej.

W zasadzie obydwa elementy są sprzężone i wzajemnie się uzupełniają. Akcent współczesny jest w istocie swej niematerialną architekturą ognia. Opisana alternatywa projektu proponuje wzajemne powiązanie i plastyczne sprzężenia dla obydwu elementów Pomnika Grunwaldzkiego i Grobu Nieznanego Żołnierza. Jako niewątpliwą zaletę tej alternatywy wymienić można dwufazową realizację całej koncepcji: w I etapie kompozycję obydwu elementów plastycznych, w II zaś całe uformowanie placu wraz z korekturą systemu komunikacyjnego. Nawierzchnia placu została zaprojektowana z dwóch gatunków kamienia: czerwonego kopulaka dla pasów prowadzących ku zespołowi i jako tło dla nich z dolomitu. Sam zespół pomnikowy uzyska podstawę z czerwonego kopulaka - tworzącego płaszczyznę integrującą oba elementy.
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Kraków - Kościół św. Salwatora

Prof. dr hab. arch. Wiktor Zin

Współpraca:

Dr inż. arch. Andrzej Kadłuczka

Kościół św. Salwatora należy do najcenniejszych zabytków romańskiej architektury Krakowa. Podczas badań dokonano szczegółowego rozwarstwienia obiektu i określenia jego faz rozwojowych, w tym także tych dotąd nieznanych: przedromańskich i romańskich.

We wnętrzu kościoła św. Salwatora projektuje się odsłonięcie odkrytych przez prof. Hawrota arkad tak, by były one widoczne nie zmieniając przy tym głównej funkcji kościoła. Po zabezpieczeniu i częściowym uzupełnieniu zniszczonych wątków romańskich, proponuje się odsłonięcie romańskich reliktów najstarszej partii kościoła - na planie krzyża z prezbiterium zamkniętym absydą i rotundy. W tym celu zaprojektowano w prezbiterium płytę oddzielającą górną kondygnację kultową od dolnej, w której zorganizowana zostanie trwała ekspozycja ostatnich znalezisk.

W związku z takim założeniem programu konserwatorskiego, prezbiterium rozwiązane zostało w duchu neutralnych form zbliżonych do romańskich.

Sam budynek kościoła, po trwałym jego zabezpieczeniu konstrukcyjnym, pozostał w zasadzie w obecnej formie zewnętrznej.

Teren cmentarza winien być rozpracowany urbanistycznie tak, aby powstały zieleńce i alejki dostosowane do zachowanych reliktów grobowców oraz istniejącej zieleni. Wprowadzić należy również krzewy oraz rabaty kwietne, na murach zaś pnącza dzikiego wina i bluszczu /głównie od strony zachodniej, gdzie występują dwie wysokie ściany ogniowe sąsiadujących kamienic/. Główne dojście do Kościoła pozostać powinno w miejscu obecnym z tym jednak, że zamiast betonowych płyt chodnikowych, należałoby wprowadzić płyty kamienne /dolomit, wapień skalisty/.
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Janowice - Ośrodek Szkoleniowo-Wypoczynkowy


Politechniki Krakowskiej

Projekt koncepcyjny:                          Projekt realizacyjny i nadzór aut.:

Prof. dr inż. arch. Alfred Majewski            Dr inż.arch. Lesław Grubski

Dr inż. arch. Lesław Grubski Dr inż. arch. Andrzej Basista Mgr inż. arch. Jacek Czekaj Mgr inż. arch. Andrzej Nowakowski

Znajdujący się w stanie kompletnej dewastacji i zrujnowania XVIII-to wieczny dwór w Janowicach k/Zakliczyna, posiadający złożoną tektonikę bryły wynikłej z dobudowanych na przestrzeni czasu kolejnych aneksów do głównego trzonu budowli został po dziewięcioletniej pracy konserwatorskiej przekształcony w Ośrodek Szkoleniowo-Wypoczynkowy Politechniki Krakowskiej.

Pierwotny projekt architektoniczno-konserwatorski, w trakcie prac remontowo-adaptacyjnych uległ poważnym przeobrażeniom, które w efekcie końcowym wyrażają się w zasadniczych zmianach w rozplanowaniu i aranżacji wnętrz oraz w ukształtowaniu bryły budynku, która uzyskała bardziej zwartą sylwetę oraz funkcjonalną koncepcję całości założenia architektonicznego.

Przystosowany do nowej funkcji dwór, posiada cztery kondygnacje użytkowe, w tym wygospodarowane dodatkowo zespoły pomieszczeń w piwnicach i na poddaszu. Odrestaurowane z dużą dbałością o zachowanie charakteru i nastroju wnętrz, pomieszczenia użytkowania ogólnego na parterze, oraz stworzone od nowa 27 samodzielnych pokoi o wysokim standardzie wyposażenia dla ok. 65 osób na poddaszu budynku a także w wieży i przewiązce mieszkalnej, spełniają doskonale przeznaczoną im funkcję.

Dwór otoczony 10-cio hektarowym parkiem romantycznym krajobrazowym ze wspaniałym starodrzewiem, jest odległy ok.800 m od rzeki Dunajec.

Zespół zabytkowy dworu w Janowicach został nagrodzony III-cią lokatą w Ogólnopolskim Konkursie organizowanym przez Ministerstwo Kultury i Sztuki PRL.
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Raba Niżna - Projekt ośrodka wczasów pracowniczych Huty im. Lenina w Nowej Hucie. Prof. dr hab. inż. arch. Wiktor Zin

Dr inż. arch. Andrzej Kadłuczka

Zabytkowy dworek z 1 poł. XIX w. został przekształcony na cele ośrodka wczasów pracowniczych. W związku z adaptacją zespołu podworskiego zaszła potrzeba rozbudowy programu funkcjonalnego, przewidująca realizację obok zabytkowego dworu, nowego pawilonu mieszkalnego wraz z łącznikiem. Koncepcja funkcjonalno-przestrzenna doprowadziła do pełnej ochrony istniejących form historycznych oraz dowiązania ich do współczesnych, nowoprojektowanych obiektów. Realizacja ośrodka wczasowego umożliwiła pełniejsze wykorzystanie zabytku dla współczesnych potrzeb społecznych.
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Opatów - Projekt Muzeum Regionalnego

Prof. dr hab. inż. arch. Wiktor Zin

Dr inż. arch. Andrzej Kadłuczka

Współpraca:

Mgr inż. arch. Jacek Lenda

Mgr inż. arch. Joanna Stożek

Prezentowany projekt zakłada konserwację istniejących murów obronnych, rekonstrukcję odnalezionej w trakcie badań pierwszej linii fortyfikacji oraz odtworzenie w oparciu o przekazy historyczne attyki Bramy Warszawskiej.

Sam budynek, w pierwszej wersji przeznaczony dla Muzeum Regionalnego, przedstawiony na ilustracjach, stanowi kompozycyjnie próbę wizualnej rekonstrukcji nieistniejącego fragmentu muru obronnego, przylegającego do Bramy Warszawskiej.

Koncepcja funkcjonalno-przestrzenna zmierza do wkomponowania całego projektowanego założenia w istniejące warunki sytuacyjno-urbanistyczne. Zespół wejściowy parteru dostępny od głównego ciągu ulicy Kościuszki zawiera hall kasowy, szatnię, zespół sanitarny, kiosk, oraz schody prowadzące do ekspozycji na piętrze i antresoli, do specjalistycznej ekspozycji w piwnicach.

Dostosowanie wyrazu architektonicznego nowoprojektowanego obiektu do charakterystycznego zabytkowego otoczenia, uzyskano przez zastosowanie oryginalnej faktury betonu w elewacji Muzeum.
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Miechów - Projekt koncepcyjny przebudowy rynku

Prof. dr arch. Wiktor Zin

Dr inż. arch. Andrzej Kadłuczka

Współpraca:

Mgr inż. arch. Elżbieta Frankowska-Cząstka

Oprac. graficzne: st. techn. Jakub Kulczycki

Z uwagi na warunki topograficzne terenu rozwiązano płytę Rynku w formie kilku płaszczyzn z których centralna płaszczyzna placowa akcentowana jest elementem pomnikowym. W narożniku północno-zachodnim na kierunku osi widokowej Rynek - kościół Bożogrobców zaprojektowano trzy kaskadowo ukształtowane płaszczyzny wodne.

Zaprojektowana jednostka modelowa tworzy wraz z zachowanymi obiektami element zabudowy pierzei.

Gabaryty wysokościowe tej jednostki oraz zastosowane rozwiązania przestrzenne są zgodne z postulatami stworzenia architektury zintegrowanej z pejzażem małego miasteczka.

Jednostka modelowa składa się z segmentów opartych o piony komunikacyjne, podkreślających, pomimo horyzontalnej koncepcji jej bryły - pionowe podziały będące wyrazem charakterystycznych w przeszłości stosunków własnościowych w blokach przyrynkowych.

Wzajemne relacje wysokościowe z gabarytami jedynego późno-klasycystycznego zabytku - kamienicy

Nr 16 zostały tak rozwiązane, że gabaryt parapetu loggi w kondygnacji mieszkalnej stanowi przedłużenie gzymsu wieńczącego w kamienicy Nr 16 a wysokość kalenicy jego dachu jest równa wysokości dachu jednostki modelowej.

Projekt zakłada całkowite wyłączenie ruchu kołowego z płyty Rynku. Wzdłuż jego pierzei zaprojektowano główny obiegający ciąg pieszy przechodzący w wewnętrzne pasaże handlowe wzdłuż parterów i łączący się poprzez prześwity w parterach z pasażem zewnętrznym.

Dla ruchu kołowego ciągłego udostępnione zostały jedynie łączące się pod kątem prostym ulice wlotowe do Rynku.

Punkty narożne w których zbiegają się południkowe i równoleżnikowe kierunki obecnego systemu komunikacyjnego zostały przesunięte w kierunku odśrodkowym, tworząc obwodnicę komunikacyjną obiegającą jednostki modelowe od strony zewnętrznej.

Uzyskano w ten sposób we wnętrzu Rynku przestrzeń komunikacji pieszej - pozostającej w bezkolizyjnym układzie z komunikacją kołową.
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Dąbrowa Tarnowska - projekt adaptacji i rozbudowy Synagogi dla Domu Kultury

Prof. dr hab. inż. arch. Wiktor Zin

Dr inż. arch. Andrzej Kadłuczka

Mgr inż. arch. Elżbieta Frankowska-Cząstka

Synagoga jest obiektem zabytkowym pochodzącym z połowy XIX wieku. Stanowi ona zwartą budowlę o jednoprzestrzennym wnętrzu składającym się z trójprzęsłowej sali modlitw uzupełnionym dodatkowym przęsłem mieszczącym w parterze, przedsionek, a w górnych kondygnacjach zespół drewnianych galerii o ciekawym wystroju ciesielskim. Elewację frontową tworzy pięcioosiowy portyk kolumnowy zwieńczony półkolistymi arkadami zamknięty pulpitowym daszkiem nad którym kulminuje tympanon frontony z pozostałością wypukłego relietu.

Walory architektoniczne i funkcjonalne wnętrza obiektu, przy stale pogarszającym się lecz wciąż jeszcze dobrym stanie obiektu, jego usytuowanie w centrum miasta z obszerną przestrzenią niezabudowaną wokół, daje podstawę i możliwości włączenia tego zabytku w współczesny zespół architektoniczny domu kultury dla którego wielka sala o ciekawym wystroju i walorach akustycznych stanowiłaby salę teatralno-widowiskową.

Budynek nowoprojektowany usytuowano prostopadle do ul. Berka Joselewicza, gdzie znajduje się główne wejście do Domu Kultury. Od strony południowej na terenie zielonym otaczającym zespół zlokalizowano taras i letni ogródek kawiarni. Jest on oddzielony murem z częściowo ażurowymi prześwitami od biegnącego wzdłuż południowej granicy działki dojazdu gospodarczego do garaży, stacji trafo i zaplecza domu kultury.

Przed główną elewacją synagogi od strony pozostawiono niezabudowany plac reprezentacyjny w części zielony przed portykiem wypłytowany z fontanną przed wejściem.

Wzdłuż ul. Berka Joselewicza zlokalizowano zatokowy parking na około 30 samochodów osobowych.
[image: ]
[image: ]
[image: ]


Zamość - Projekt Płyty Rynku Wielkiego

Prof. dr hab. inż. arch. Wiktor Zin

Dr inż. arch. Andrzej Kadłuczka

Plan Rynku projektowany został jako jednolita płaszczyzna w obrębie fasad podcieniowych kamienic. Płaszczyzna ta przecięta została dwoma historycznymi osiami kompozycyjnymi, którym nadano w projekcie rangę dwóch przecinających się tranzytowych ciągów pieszych ułożonych z kostki sjenitowej o szerokości 4,00 m.

Poziom użytkowy Rynku pozostaje w zasadzie nie zmieniony. Dokonuje się jedynie nieznacznych korekt w celu zapewnienia właściwego systemu odwodnienia.

Projekt zakłada eliminację ruchu kołowego z płyty. Projektowany odwodniony ciąg pieszo jezdny wzdłuż podcieni pełni rolę awaryjnego układu komunikacji kołowej.

Plateau Rynku pełni rolę w myśl koncepcji projektowej reprezentacyjną rolę wnętrza architektonicznego tworzącego "Salon miasta", umożliwiającego organizację widowisk, festynów, masowych manifestacji a także spełniających funkcję reprezentacyjnego handlu i rekreacji.

Przewiduje się odprowadzenie opadowej wody powierzchniowej do kanalizacji. Przeprowadzona analiza hipsometryczna wykazała przekątniowy kierunek spadku istniejącego plateau od narożnika północno-wschodniego do południowo-zachodniego.
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Amfiteatr letni w Zamościu

Prof. dr hab. inż. arch. Wiktor Zin Dr inż. arch. Maciej Pawlicki

Amfiteatr letni w Zamościu zaprojektowany został w bezpośrednim sąsiedztwie Starego Miasta od strony północnej w osi Nowej Bramy Lubelskiej na terenach po dawnych XIX w. fortyfikacjach opasujących pierścieniem narys XVI w. twierdzy bastionowej. Z chwilą likwidacji twierdzy zamojskiej w 1866 r. zewnętrzne fortyfikacje ziemne przestały pełnić swe pierwotne funkcje obronne, lecz jako teren wojskowy nigdy nie były systematycznie zabudowywane, jak to miało miejsce w wielu innych ośrodkach zabytkowych, gdzie występowały intensywniejsze procesy urbanizacyjne. Nastąpiły tu jednak daleko idące zatarcia pierwotnego narysu ziemnych dzieł obronnych. Wały rawelinów i lunet były systematycznie plantowane skutkiem czego dawne XIX w. fosy gwiaździstego systemu obronnego i glacis przedpola zostały w znacznym stopniu zasypane. Rozpoczęto tu organizację terenów zielonych miasta, z których Park Miejski stanowił pierwsze ogniwo nowych rozwiązań przestrzennych na terenach północno-zachodnich dawnego przedpola. Po stronie północno-wschodniej od głównego traktu komunikacyjnego do Lublina zachowały się bardzo zniekształcone formy po dawnych systemach obronnych jako nieregularne fosy ziemne i nierówności terenu. Lokalizację amfiteatru letniego uzależniono od możliwości wydobycia pierwotnych dzieł obronnych i wkomponowania w nie nowej funkcji niezbędnej dla rozwoju kulturalnego miasta i regionu. Systematyczne badania terenowe przeprowadzone na terenie rawelinu w literaturze naukowej symbolem P-1, pozwoliły wydobyć jego pierwotny kształt. Prace archeologiczne i architektoniczne prowadzone na szeroką skalę w kilkunastu stanowiskach ujawniły pierwotny zasięg rawelinu, oraz ukształtowanie fos zewnętrznych i kąta nachylenia wałów przedpiersia i przeciwstoku fosy. W czasie badań ujawniono najdawniejszą formę rawelinu XVII w. zlokalizowaną w bezpośrednim sąsiedztwie kurtyny północnej na jej osi między bastionami północnym i północno-wschodnim renesansowej twierdzy. Rawelin ten stanowił wysunięty szaniec obrony kurtyny i z biegiem lat był rozbudowywany. Na jego obwodzie od strony miasta wykonano obmurowania ceglano-kamienne z chwilą wzniesienia Nowej Bramy Lubelskiej i przerzucenia mostu przez główną fosę wodną na rawelin, a dalej w kierunku zachodnim na trakt lubelski.

W XIX wieku w stosunkowo krótkim czasie rawelin ten został znacznie powiększony przez dosypanie od strony zewnętrznej dwu półksiężyców i słoniczoła, które połączone zostały z kolei w zarys wielkiego rawelinu o wymiarach 64 m wzdłuż osi i 78 m rozpiętości ramion. Wyniki tych badań pozwoliły na odtworzenie rawelinu i wpasowanie w jego wnętrze widowni i sceny amfiteatru o wymiarach mieszczących się w jego wewnętrznym narysie. Widownia amfiteatru o kształcie półkolistym pomieściła 3.600 miejsc siedzących wykonanych w formie ław drewnianych na konstrukcji ramowej złożonej z prefabrykatów żelbetowych słupków nośnych i elementów łączących stanowiących ścianę czołową siedzisk. Ścianki te posiadają wykładzinę z grysów marmurowych tworząc obraz budowli kamiennej zgodnej z ideą wzorców antycznych. Okrągła scena o średnicy 24 m z przylegającą do niej fosą dla orkiestry usytuowana została na osi symetrii widowni i rawelinu. Najwyższy poziom widowni amfiteatru położony na wysokości zrekonstruowanych wałów ziemnych stanowi taras komunikacyjny rozprowadzający ruch na pięć segmentów widowni. Jest on równocześnie platformą widokową, z której można oglądać sylwetę panoramiczną Starego Miasta. Platforma widokowa spoczywa od wewnątrz na murze oporowym, od zewnątrz na słupach żelbetowych co umożliwiło zlokalizowanie w dolnej kondygnacji usług związanych z funkcją amfiteatru i obszerną kawiarnią z widokiem na zabytkowe budowle Starego Miasta. Obok sceny wkomponowano oddzielny obiekt zaplecza dla artystów. Zamiarem władz m. Zamościa jest dostosowanie amfiteatru do pełnienia szerokich funkcji umożliwiających organizację imprez państwowych oraz imprez kulturalnych, o charakterze widowisk artystycznych, festiwali, rewii, spektakli teatralnych i koncertów.
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Zamość - Projekt konserwatorski Arsenału i Wozowni

Prof. dr hab. inż. arch. Wiktor Zin

Dr inż. arch. Andrzej Kadłuczka

Dr inż. arch. Maciej Pawlicki

Współpraca:

Dr inż. arch. Izabela Lewandowska

Mgr Zofia Zajączkowska

Mgr inż. arch. Marta Taranczewska

Mgr inż. arch. Jolanta Jankiewicz

Zespół obiektów tworzących Muzeum Broni w Ziemi Zamojskiej: Arsenał i Wozownia usytuowane są na stosunkowo płaskim terenie posiadającym kształt trójkąta przylegającego do ul. Hanki Sawickiej -jest to fragment głównego traktu komunikacyjnego łączącego Zamość z Szczebrzeszynem.

Budynek Wozowni - dwutraktowy łączy się jednotraktowym skrzydłem bocznym z zespołem skrzydła południowego oficyn i tworzy z nim jeden układ przestrzenny. Budynek Arsenału jest obiektem wolnostojącym odległym od Wozowni o ok.6 m.

Arsenał Zamojski, militarny obiekt XVI-wieczny zaprojektowany przez Bernarda Morando pełnić ma zgodnie z wcześniejszymi postanowieniami władz Zamościa funkcję adekwatną do tradycji historycznej projektuje się na Muzeum Broni w Ziemi Zamojskiej.

Przeprowadzone badania archiwalne i architektoniczne oraz osiągnięte w wyniku tych badań rezultaty pozwalają na stosunkowo szeroki program rewaloryzacji obiektu i powrót wielu elementów składowych pierwotnej koncepcji głównie zaś wielkiej sklepionej sali parteru, fragmentów pierwotnego portyku wejściowego, oraz portali głównego i bocznych. Zarysowała się też możliwość odsłonięcia szeregu detali: okien, gzymsów itp.

Układ halowy przyziemia Arsenału wyklucza możliwość wprowadzenia zaplecza muzeum mieszczącego część administracyjną, gospodarczą, techniczną i sanitarną. W projekcie założono iż powyższe funkcje spełniać może sąsiadujący z Arsenałem lecz nie połączony z nim budynek dawnej Wozowni

/parterowy XIX-wieczny włączony w zespół południowego skrzydła oficyn Pałacu Zamojskich/. Obiekt ten usytuowany w przedłużeniu Arsenału posiada boczne skrzydło tworzące rzut w kształcie litery "L". Z uwagi na wielką wartość samego Arsenału jak również jego najbliższego otoczenia nie wprowadza się w projekcie żadnego nowego elementu architektonicznego, który niezależnie od przyjętych rozwiązań formalnych stanowiłby zupełnie nową nieuzasadnioną wartość przestrzenną w historycznym zespole. Rolę tę spełnia w projekcie podziemny łącznik usytuowany pomiędzy ścianami szczytowymi obu budynków co zapewnia jedność funkcjonalną.
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Projekt konserwatorski bloku III /Ormiańskiego/ w Zamościu

Prof. dr hab. inż. arch. Wiktor Zin

Dr inż. arch. Andrzej Kadłuczka Dr inż. arch. Maciej Pawlicki Współpraca: Mgr inż. arch. Elżbieta Frankowska-Cząstka z zespołem Pracowni

Blok III w Zamościu obejmuje zespół dawnych kamienic mieszczańskich zamieszkałych od czasu lokacji miasta przez bogatych kupców i patrycjat ormiański. Kamienice te położone przy Rynku Wielkim Starego Miasta w linii Ratusza stanowię wybitne zjawiska architektoniczno-urbanistyczne, a ich walory historyczne i artystyczne stawają je w grupie przykładowych dzieł architektury okresu renesansu w Polsce.

Powstające w latach 1580 - 1670 przeszły w tym okresie szereg przemian poczynając od form tradycyjnych układów przestrzennych stosowanych w małomiasteczkowym budownictwie mieszczańskim t.j. domów parterowych drewniano-murowanych do okazałych kamienic podcienionych. Łączyły w sobie cechy włoskiego renesansu w kompozycji i tektonice elewacji, rozwijane w wielu etapach układy przestrzenne rzutu i bryły, orientalne wzory charakterystyczne dla stosowanych tu form dekoracyjnych detalu kamiennego, sztukatorskiego i malowideł ściennych we wnętrzach i na elewacjach, oraz rodzime tradycje bogatych zwieńczeń attykowych na elewacjach frontowych.

Z biegiem lat, szczególnie w XIX wieku, przeszły one szereg przemian, a daleko idące przekształcenia pierwotnego układu, zamiana dachów pogrążonych na płaskie i zrzucenie attyk, jak też liczne rozbudowy i nadbudowy pozbawiły je pierwotnego wyglądu.

Świadectwa wartościowej substancji zabytkowej zostały odkryte w czasie badań architektoniczno-konserwatorskich, a studia materiałów źródłowych, rękopisów i ikonografii pozwoliły na uformowanie wytycznych konserwatorskich i ukształtowanie podstawowych tez projektu konserwatorskiego ich adaptacji i rewaloryzacji.

W pięciu kamienicach przyrynkowych zgodnie z podjętymi już decyzjami konserwatorskimi i założeniami funkcjonalno-przestrzennymi Starego Miasta w Zamościu znajdę pomieszczenia Muzeum Okręgowego Ziemi Zamojskiej z zespołami ekspozycji historii miasta i regionu, rewolucyjnych tradycji zamojszczyzny, etnografii, archeologii, przyrody, a także oryginalnych renesansowych wnętrz mieszczańskich gromadzących cenne znaleziska z terenu Starego Miasta związane z renesansową architekturą, sztuką, przedmiotami użytku codziennego dawnych jego mieszkańców. Muzeum wyposażone będzie w szereg instalacji technicznych umożliwiających prawidłowe jego funkcjonowanie na skalę współczesnych rozwiązań tego typu.

Obiekty o mniejszej wartości historycznej w pozostałej części bloku przeznaczone są w projekcie konserwatorskim na funkcje pomocnicze związane z Muzeum.

Ponadto przewidziano umieszczenie tu Przeds. Państwowego DESA prowadzące sprzedaż mebli, dawnej i współczesnej sztuki użytkowej, a także małe cukiernie i bar kawowy.

W dwu kamienicach projektuje się ulokowanie Biura Wystaw Artystycznych, siedziby rozwijającego się zamojskiego środowiska artystycznego, połączonego z nowym pawilonem wystawowym zlokalizowanym w miejscu istniejącej mało wartościowej zabudowy parterowej, niejednokrotnie prowizorycznej na zapleczu zwartego bloku zabudowy śródmiejskiej.
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Szydłów - Studium rewaloryzacji zabytkowego zespołu staromiejskiego

Gł. proj.: dr arch. Mieczysław Książek, arch. Henryk Kamiński

Zespół: arch. arch. Maria Wójcikiewicz, Kazimierz Kuśnierz, Bogdana Książek, Małgorzata Solska-Boratyńska, techn. Władysław Gwizdała.

Celem Studium było uzyskanie poglądu na sposób zabudowy i użytkowania zespołu staromiejskiego wyrażonego w formie planu szczegółowego zagospodarowania przestrzennego. Określenie zakresu i sposobu rewaloryzacji zabytkowego zespołu urbanistyczno-krajobrazowego i architektonicznego, stworzenie propozycji rozwiązań programowo-architektonicznych zabudowy mieszkaniowej, oraz mieszkaniowo-usługowej charakterystycznej dla skali małego miasteczka i możliwej do realizacji w danych warunkach społeczno-ekonomicznych.


Krasiczyn - Studium historyczno-urbanistyczne miasta

Autor: doc. dr hab. arch. J. T. Frazik, dr arch. M. Książek

Zespół: arch. arch. M. Wójcikiewicz, K. Kuśnierz, mgr B. Skucińska, techn. W. Gwizdała

Badawczo naukowe studium miasta Krasiczyna niezależnie od walorów naukowo-poznawczych precyzujących fazy rozwoju przestrzennego tego bardzo ciekawego założenia rezydencjonalnego powstałego w okresie renesansu, miało na celu sformułowanie wytycznych konserwatorsko-urbanistycznych niezbędnych dla podjęcia prac związanych z opracowaniem szczegółowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta, oraz rekompozycji i rekonstrukcji zespołu pałacowo-ogrodowego.


Wiśnicz Nowy-Studium historyczno-urbanistyczne miasta

Autor: dr arch. Mieczysław Książek

Zespół: arch, arch. M. Wójcikiewicz, K. Kuśnierz, mgr B. Skucińska, techn. W. Gwizdała

Efektem naukowo-poznawczym wykonanego studium stały się opracowane fazy rozwoju przestrzennego miasta, w wyniku których uzyskano szczegółowe dane do rozplanowania miasta, zespołu ogrodowego, pałacowego i klasztornego. Wyłonione wytyczne konserwatorsko-urbanistyczne zostały wykorzystane przy opracowaniu szczegółowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta i programowaniu jego elementów.
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