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Wprowadzenie

Pierwsze katastry gruntowe, czyli sporządzone do celów 
podatkowych publiczne rejestry gruntów i budynków 
oraz ich właścicieli (użytkowników), w Europie powstały 
w okresie średniowiecza. W przypadku ziem polskich za-
częto je sporządzać w pierwszej połowie XVIII i w XIX w. 
Jeden z najstarszych rejestrów gruntów i budynków 
obejmował tereny późniejszego zaboru pruskiego, tj. 
Dolny i Górny Śląsk. Chodzi tu o sporządzony w latach 
1722–1727 kataster karoliński. Kolejne pomiary dla ziem 
zaboru pruskiego, a także dla całego Królestwa Pruskiego, 
wykonano w latach 1772–1773 (kataster fryderycjański) 
i w roku 1843 (nowy kataster podatkowy, niem. neuen 
Steuer Kataster)1. W przypadku zaboru austriackiego naj-
starszy pomiar katastralny przygotowano w latach 1785–
1789. Znany jest on powszechnie pod nazwą katastru 
józefińskiego. W pierwszej połowie XIX stulecia na ob-
szarze Galicji sporządzono jeszcze dwa rejestry gruntów: 
tymczasowy, znany bardziej jako kataster franciszkański, 
zrealizowany w latach 1819–1820, i stały, sporządzany suk-
cesywnie w latach 1844–18542. W drugiej połowie XIX w. 
zarówno w zaborze pruskim, jak i austriackim ustanowio-
no nowe zasady ewidencji gruntów i budynków, na mocy 
których zaczęto tworzyć specjalne urzędy katastralne, 
które miały za zadanie m.in. sporządzenie i prowadzenie 
dokumentacji pomiarowo-ewidencyjnej gruntów [Rem-
balski 2015, s. 82–112; Blajer 2015, s. 65–109].

Introduction

The first land cadasters, namely public registers of 
land, buildings and their owners (users) compiled for 
tax purposes, were established in Europe during the 
Middle Ages. In the case of Polish lands, they began to 
be compiled in the first half of the eighteenth century 
and in the nineteenth century. One of the oldest land 
and building registers covered the areas of what would 
later become the Prussian partition, that is Lower and 
Upper Silesia. This refers to the Carolinian Survey, 
drawn up in the years 1722–1727. Subsequent surveys 
for the lands of the Prussian partition, as well as for the 
entire Kingdom of Prussia, were made in 1772–1773 
(the Frederickan Cadastre) and in 1843 (the new tax ca-
daster, neuen Steuer Kataster in German).1 In the case of 
the Austrian partition, the oldest cadastral survey was 
prepared in 1785–1789. It is commonly known as the 
Josephinian Land Survey. In the first half of the nine-
teenth century, two more land registers were compiled 
in Galicia: a temporary one, better known as the Fran-
ciscan Land Survey, prepared in 1819–1820, and a per-
manent one, successively compiled in the years 1844–
1854.2 In the second half of the nineteenth century, 
both in the Prussian and Austrian partitions, new rules 
for land and building registration were established, 
under which special cadastral offices were established, 
tasked with, among other things, compiling and keep-
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Katastry gruntowe najczęściej wykorzystywane są 
przez historyków, przy czym w prowadzonych przez 
nich badaniach dominują studia z zakresu historii spo-
łeczno-gospodarczej, genealogii i regionalistyki. Rza-
dziej po ten typ źródła sięgają przedstawiciele innych 
dziedzin nauki. Dlatego z satysfakcją należy przyjąć fakt, 
że coraz częściej katastry w swoich badaniach, oprócz hi-
storyków, wykorzystują także geografowie, urbaniści czy 
specjaliści z zakresu gospodarki przestrzennej i architek-
tury krajobrazu. W tym kontekście należy wymienić ba-
dania nad miastami galicyjskimi, realizowane od 2017 r. 
w Uniwersytecie Jagiellońskim w Krakowie w ramach 
kilku projektów pod wspólnym tytułem „Na styku kul-
tur i narodów. Galicyjskie miasta i miasteczka w józefiń-
skim katastrze gruntowym”3. Owocem tych studiów jest 
61-tomowe wydawnictwo, w którym zaprezentowano 
materiały dla 158 miast [Na styku kultur 2018–2023]. 
Istotnym elementem tych opracowań jest rekonstruk-
cja historycznej przestrzeni miast, obejmująca m.in. 
takie elementy jak: powierzchnia i układ przestrzenny, 
struktura upraw i zbiorów, zabudowa mieszkaniowa, 
występowanie budowli publicznych i sakralnych oraz 
obiektów gospodarczych i zaliczanych do infrastruktury 
technicznej, a także obiektów fizjograficznych4. Ponad-
to wspomnieć należy o pracy Daniela K. Nowaka, który 
opierając się na katastrze józefińskim, odtworzył prze-
strzeń geograficzną miejscowości wchodzących w skład 
majątku Żmigród w cyrkule5 jasielskim [Nowak 2023], 
a także o publikacjach Krzysztofa Ślusarka poświęco-
nych miastom Zaleszczyki i Zbaraż oraz wsi Wiśniowa 
(cyrkuł jasielski) [Ślusarek 2018c; Ślusarek 2018d; Ślu-
sarek 2018e; Ślusarek 2022b]. Nie mniej interesujące są 
też opracowania m.in. Moniki Cepil na temat rozplano-
wania wsi podhalańskich [Cepil 2022] i ośrodków po-
wstałych w dobie kolonizacji józefińskiej [Cepil 2023], 
Konrada Wnęka, który bazując na stałym katastrze, 
odtworzył strukturę przestrzenną Krakowa w połowie 
XIX w. [Wnęk 2011], Tomasza Rembalskiego na temat 
zabudowy Tucholi [Rembalski 2020], Wojciecha Prze-
gona zajmującego się procesem urbanizacji krajobrazu 
Podgórza [Przegon 2004], Tomasza Filozofa o podrze-
szowskim Staromieściu [Filozof 2006] czy Marjany Do-
łynśkiej na temat historycznej topografii Lwowa i Kut 
[Dołynśka 2006; Dołynśka 2007]. 

Mimo widocznego postępu badań katastry grunto-
we wciąż zbyt rzadko są wykorzystywane w studiach 
poświęconych historycznym przekształceniom krajo-
brazu kulturowego oraz układów przestrzennych miast 
i wsi. Dlatego warto kilka słów poświęcić na omówie-
nie tego typu źródeł. Celem artykułu jest prezentacja 
najstarszego katastru gruntowego z obszaru zaboru au-
striackiego, tj. katastru józefińskiego, i przedstawienie 
praktycznych możliwości jego wykorzystania6.

Kataster józefiński i dokumentacja towarzysząca

Józefiński kataster gruntowy na terenie Galicji został 
zrealizowany w latach 1785–1789. Zasady jego opra-
cowania określono w uniwersale cesarza Józefa II z 12 

ing land survey and registration documentation [Rem-
balski 2015, pp. 82–112; Blajer 2015, pp. 65–109].

Land cadasters are most often used by historians, 
with studies in socio-economic history, genealogy and 
regional studies dominating their research. This type of 
source is used by representatives of other branches of 
academia less often. Therefore, it is gratifying to note 
that cadasters are being used in their research increas-
ingly often, and in addition to historians, they are in use 
by geographers, urban planners or specialists in land 
management and landscape architecture. In this context, 
mention should be made of the research on Galician cit-
ies, which has been carried out since 2017 at the Jagiello-
nian University in Cracow as part of several projects un-
der the common title At the Meeting Point of Cultures and 
Nations: Galician Towns and Small Towns in the Josephini-
an Cadastre Survey.3 The result of these studies is a 61- 
volume publication that presents materials for 158 cities 
[Na styku kultur 2018–2023]. One important element of 
these studies is the reconstruction of the historical space 
of cities, including such elements as the area and spatial 
layout, the structure of crops and harvests, residential 
development, the presence of public and religious build-
ings, as well as economic structures and those classified 
as technical infrastructure, and physiographic facilities.4 
We should also note the work by Daniel K. Nowak, 
who, relying on the Josephinian Land Survey, recon-
structed the geographic space of the villages comprising 
the Żmigród estate in the Jasło Kreis5 [Nowak 2023], as 
well as Krzysztof Ślusarek’s publications on the towns 
of Zaleszczyki and Zbaraż (present-day Zalishchyky and 
Zbarazh) and the village of Wiśniowa (Jasło Kreis) [Ślu-
sarek 2018c, 2018d, 2018e, 2022b]. No less interesting 
are studies by, among others, Monika Cepil on the lay-
out of Podhale villages [Cepil 2022] and centers creat-
ed in the era of Josephinian colonization [Cepil 2023]; 
Konrad Wnęk, who, based on the permanent cadaster, 
reconstructed the spatial structure of Cracow in the 
mid-nineteenth century [Wnęk 2011]; Tomasz Rembal-
ski on the development of Tuchola [Rembalski 2020], 
Wojciech Przegon who explored the urbanization of the 
Podgórze landscape [Przegon 2004]; Tomasz Filozof on 
Staromieście near Rzeszów [Filozof 2006] or Marjana 
Dołynśka on the historical topography of Lviv and Kuty 
[Dołynśka 2006, 2007]. 

Despite the apparent progress of research, land ca-
dasters are still too rarely used in studies on the histor-
ical transformation of the cultural landscape and urban 
and rural spatial layouts. This is why it is worth dis-
cussing this type of sources here. The purpose of this 
paper is to present the oldest land cadaster from the 
Austrian partition’s territory, namely the Josephinian 
Land Survey, and present its practical use cases.6

Josephinian Land Survey and supporting  
documentation

The Josephinian Land Survey was implemented in 
Galicia in the years 1785–1789. The rules for its com-
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kwietnia 1785. Praktyczna realizacja, czyli wykonanie 
pomiarów gruntów i oszacowanie wysokości przycho-
dów z uprawy ziemi, nastąpiła w latach 1786–1788, na-
tomiast naliczenie podatku gruntowego – w 1789 [Ślu-
sarek 2018b, s. 275].

Procedura pomiaru gruntów i szacowania dochodów 
była dość skomplikowana. Według specjalnej instruk-
cji opublikowanej w roku 1785 w pierwszej kolejno-
ści powoływano komisje pomiarowe, w skład których 
wchodzili m.in. właściciele dóbr ziemskich lub ich 
przedstawiciele oraz reprezentanci mieszkańców danej 
miejscowości. Pierwszą czynnością, jaką wykonywała 
komisja, było dokładne oznaczenie granic miejscowo-
ści i sporządzenie specjalnego dokumentu, znanego 
najczęściej pod nazwą „opisanie granic”. Następnie całą 
osadę należało podzielić na odrębne części (zwane ni-
wami) wyodrębnione naturalnymi granicami (np. drogi, 
cieki wodne, zarośla) lub wyróżniające się określonym 
typem uprawy. Owym częściom nadawano nazwy wła-
sne, często zakorzenione w lokalnej tradycji. Obszary 
zabudowane domostwami, stanowiące centralną część 
miejscowości, zwykle nazywano Placem Miejscowym 
(lub zamiennie Ogrodami). Od Placu Miejscowego na-
leżało też rozpocząć pomiary, przy czym na pierwszym 
miejscu w księdze pomiarów zapisywano domy (chału-
py, dworki itp.), a później dopiero ogrody i inne uprawy. 
Każda z tych pozycji musiała być umieszczona w osob-
nej rubryce, oznaczonej oddzielnym numerem „porząd-
ku topograficznego”, a więc w istocie numerem dział-
ki. Wpis taki powinien zawierać numer konskrypcyjny 
domu i nazwisko aktualnego posiadacza7. Po zakończo-
nym pomiarze należało przystąpić do oszacowania zbio-
rów z uwzględnieniem rodzaju występujących w danej 
miejscowości kultur rolnych. Ogół gruntów dzielono na 
uprawne („pożytkujące”) i nieużytki („niepożytkujące”). 
Za grunty uprawne, czyli mogące przynosić dochód, 
uznano: role (czyli pola orne), odłogi i ugory, stawy, łąki, 
ogrody, pastwiska (w tym także polany górskie, połoniny 
itp.), zarośla i krzaki, winnice i lasy. Nieużytki, tj. pla-
ce pod domami, skały, góry, bagniska, gościńce, drogi 
publiczne i polne, cieki wodne itp., powinny być uję-
te w księdze pomiarów, ale bez określania powierzchni 
i wysokości zbiorów8. Oszacowania zbiorów z gruntów 
uprawnych dokonywano na podstawie deklaracji aktual-
nych gospodarzy, przy czym odbywało się to z uwzględ-
nieniem podziału na cztery główne kultury: role, łąki, 
winnice i lasy (w przypadku Galicji winnice nie wystę-
powały). Przychody z ról szacowane były na podstawie 
deklarowanych zbiorów czterech głównych zbóż: psze-
nicy, żyta, jęczmienia i owsa; z łąk – ilości możliwego 
do zebrania siana; z winnic – deklarowanej przez właści-
cieli rocznej produkcji wina; z lasów – według specjal-
nego szacunku, przygotowanego przez leśniczych. Po 
zakończeniu pomiaru gruntów i oszacowaniu zbiorów 
należało przenieść wszystkie dane do księgi pomiarów, 
zsumować i obliczyć średni zbiór ziarna w przeliczeniu 
na jedną morgę9. Księga pomiarów musiała być pod-
pisana przez wszystkie osoby biorące udział w pomia-
rach i zatwierdzona przez administrację dworską i pań-

pilation were set forth in Emperor Joseph II’s procla-
mation from April 12, 1785. The practical implemen-
tation, namely the taking of land measurements and 
the estimation of land revenue, took place in the years 
1786–1788, while the calculation of the land tax took 
place in 1789 [Ślusarek 2018b, p. 275].

The procedure for land surveying and estimating 
income was quite complicated. According to a special 
instruction published in 1785, the compilation began 
with the establishment of surveying commissions, 
which included, among others, the owners of landed 
estates or their representatives, as well as those of a giv-
en locality’s residents. The first thing the commission 
did was to accurately mark the boundaries of a village 
and draw up a special document, usually known as a 
“boundary description.” Subsequently, the entire set-
tlement had to be divided into separate parts (called 
niwy) separated by natural boundaries (e.g., roads, wa-
tercourses, thickets) or distinguished by a certain type 
of cultivation. These parts were given their own names, 
often rooted in local tradition. Areas with houses that 
formed a village’s center, were usually called Local 
Squares (or interchangeably Gardens). Measurements 
also had to begin from the Local Square, with hous-
es (cottages, mansions, etc.) recorded in the survey-
ing book first, and gardens and other cultivated land 
coming later. Each of these items had to be placed in 
a separate cell, featuring a separate “topographical or-
der” number, which is essentially a plot number. Such 
an entry was to include a house’s conscription number 
and the name of the current owner.7 Once the meas-
urement was completed, it was necessary to estimate 
the harvest, taking into account the types of agricul-
ture present in the locality. All lands were divided 
into arable land (“beneficial”) and wasteland (“non- 
beneficial”). Arable land, namely land that could bring 
revenue, included: cultivated fields, fallow fields, 
ponds, meadows, gardens, pastures (including moun-
tain meadows, etc.), bushes and shrubs, vineyards and 
forests. Wasteland, namely land occupied by a house’s 
building footprint, rocks, mountains, bogs, highways, 
public roads and byways, watercourses, etc., were to 
be included in the survey book, but without their area 
and harvest yields listed.8 Estimates of yields from ara-
ble land were made based on declarations from current 
owners, and this was divided into four main cultures: 
farm fields, grassland, vineyards and forests (in the case 
of Galicia, vineyards were absent). Revenue from fields 
was estimated based on the declared harvests of the 
four main cereals: wheat, rye, barley and oats; from the 
meadows—the amount of hay that could be harvest-
ed; from the vineyards—the annual wine production 
declared by the owners; from the forests—according 
to a special estimate prepared by foresters. With the 
land survey and crop yields estimated, all data had to be 
transferred to the survey book, added up and the aver-
age grain yield per morgen had to be calculated.9 The 
survey book had to be signed by all those involved in 
the measurements and approved by the manorial and 
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stwową. Ostatnim etapem całego przedsięwzięcia było 
sporządzenie sumarycznego zestawienia powierzchni 
wszystkich rodzajów gruntów oraz uzyskiwanych z nich 
zbiorów. Na jego podstawie obliczano wartość zbiorów, 
czyli wysokość rocznych przychodów z uprawy ziemi. 
Dane te pozwalały na ustalenie wysokości zobowiązania 
podatkowego [Ślusarek 2018b, s. 270–273].

Operat metryki józefińskiej składał się z wielu róż-
nych dokumentów10, spośród których – z punktu widze-
nia rekonstrukcji układów przestrzennych – najważniej-
sze znaczenie mają cztery: księga pomiarów (zamiennie 
używano nazwy „protokół pomiarowy”), opis granic 
miejscowości, opis sposobu ustalenia wysokości zbio-
rów z gruntów uprawnych („prawidła fasjonowania”) 
i tabela oszacowania dochodów z lasów dworskich. 

Księga pomiarów spisywana była na gotowych, dru-
kowanych formularzach, które dzieliły się na kilka czę-
ści i kilkanaście rubryk:
1) numer miejscowego porządku (numer działki);
2) imię i nazwisko posiadacza gruntu oraz numer 

domu – w rubryce tej oprócz danych personalnych 
wymieniano też rodzaj kultury rolnej lub nazwę 
obiektu znajdującego się na danej działce (np. pole 
orne, łąka, dom, chałupa, dwór, dworek, grobla, 
droga, szkoła);

state administration. The final stage was to produce a 
summary of the areas of all land types and their yields. 
On its basis, the harvest value, namely the amount of 
annual income from cultivating the land, was calculat-
ed. This data was used to determine taxation [Ślusarek 
2018b, pp. 270–273].

A full surveying record for the Josephinian Land 
Survey consisted of a number of different documents,10 
of which—from the standpoint of the reconstruction 
of the geographical space—four are the most impor-
tant: the surveying book (the term “survey record” 
was also used), village boundary documentation, doc-
umentation of the methods of estimating yields from 
cultivated land (prawidła fasjonowania, a registration ba-
sis) and a table of estimates of income from manorial 
forests. 

The survey book consisted of preprinted forms, 
which were divided into several parts and around a 
dozen sections:
1) local order number (plot number),
2) plot owner’s name and house number—in addition 

to personal details, this section also listed the type of 
agriculture or the name of elements located on the 
plot (e.g., cultivated field, meadow, house, cottage, 
manor house, small manor house, causeway, road, 
school, etc.),

3) the name of the unit of measurement used for cal-
culating area,

4) plot area,
5) arable land—this part was used to list the area of ar-

able fields and the yield obtained from them (there 
were six columns: the first two listed the area, and 
the next four listed the yield of cereals, broken 
down into wheat, rye, barley and oats),

6) meadows—on a similar basis to arable land, this 
section listed the area of meadows (or crops equat-
ed with them) and the harvest listed as hay (sweet 
and sour) and seasonal sedge regrowth,

7) forests—this section listed the area of forests and 
the yield in hardwood and softwood obtained from 
them.
The survey book was filled in in different ways. 

In most cases, the cells were filled out with diligence. 
Sometimes the title page of the book was decorated 
with unconventional graphics (Fig. 1). Sometimes in-
teresting spatial information was also provided, such 
as accurately characterizing the location of a niwa or 
distinguishing suburbs and streets (especially in cit-
ies). Such annotations were found, among others, in 
the survey book of the city of Zbaraż in the Tarnopol 
Kreis (Fig. 2), which specified the location of niwas in 
the field [Central State Historical Archive of Ukraine 
in Lviv, fonds 19: Metryka józefińska, opys 17, sprava 
1 (hereinafter: CPAHUL, f. 19, o. 17, spr. 1), k. 1–187;  
Ślusarek 2018c, pp. 28–30], and in Żółkiew (present-day 
 Zhovkva), where suburbs were delineated [Zamoyski 
2023, pp. 67–68]. It was also not uncommon to omit 
some elements relevant to the characteristics of the 
space. For example, information on the type of resi-

Ryc. 1. Strona tytułowa księgi pomiarów wsi Czarny Dunajec w 
cyrkule sądeckim; CPAHUL, f. 19, o. 4, spr. 133, t. 2, k. 1.
Fig. 1. Title page of the survey book of the village of Czarny Duna-
jec in the Sącz Kreis; CPAHUL, f. 19, o. 4, spr. 133, vol. 2, k. 1.
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3) nazwa stosowanej miary powierzchni;
4) powierzchnia działki;
5) role – ta część służyła do podania powierzchni 

pól ornych i uzyskiwanych z nich zbiorów (wy-
odrębniano sześć kolumn: w pierwszych dwóch 
wpisywano powierzchnię, w czterech kolejnych 
zbiory zbóż w rozbiciu na pszenicę, żyto, jęczmień 
i owies);

6) łąki – na podobnej zasadzie jak w przypadku ról po-
dawano powierzchnię łąk (lub upraw z nimi zrów-
nanych) i zbiory w rozbiciu na siano (słodkie i kwa-
śne) oraz potraw;

7) lasy – rubryka ta służyła do podawania powierzchni 
lasów oraz uzyskiwanego z nich pożytku w drewnie 
twardym i miękkim.
Sposób sporządzenia księgi pomiarów był zróżni-

cowany. W większości przypadków rubryki wypełnia-
no starannie. Czasami strona tytułowa księgi ozda-
biana była nietuzinkową grafiką (ryc. 1). Niekiedy też 
podawano ciekawe informacje przestrzenne, np. pre-

dential and economic development (cottages, houses, 
manors, manor houses, mills, etc.) was incomplete (as 
in the case of Nowotaniec in the Sanok Kreis) or not 
provided at all [Dolinovskyi 2023, pp. 80–81]. 

The boundary description, which was prepared 
before surveying started, was nothing more than the 
minutes of a site visit, during which all the boundary 
mounds of a given village were inspected. The docu-
mentation listed the route of the inspection, the loca-
tion of the mounds and the distances between them.11 
Boundary descriptions varied greatly in form, which 
depended mainly on the perceptiveness and ingenui-
ty of their writers. In general, two types of boundary 
description protocols can be distinguished: abridged 
and extended. In the first case, they were limited only 
to listing each boundary mound and the distances 
between them. This list was often a table, as, for ex-
ample, in the case of the description of the bounda-
ries of Dunajów (Brzeżany Kreis, around present-day 
Berezhany) [Kargol 2020, pp. 37–52]. The extended 

Ryc. 2. Fragment księgi pomiarów miasta Zbaraża; CPAHUL, f. 19, o. 17, spr. 1, k. 90v.
Fig. 2. Fragment of the survey book for the city of Zbaraż; CPAHUL, f. 19, o. 17, spr. 1, k. 90v.
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cyzyjnie charakteryzowano położenie niw lub wyod-
rębniano przedmieścia i ulice (zwłaszcza w miastach). 
Takie adnotacje znalazły się m.in. w księdze pomiaro-
wej miasta Zbaraża w cyrkule tarnopolskim (ryc. 2), 
w której określono usytuowanie niw w terenie [Cen-
tralne Państwowe Archiwum Historyczne Ukrainy we 
Lwowie, fond 19: Metryka józefińska, opys 17, sprawa 
1 (dalej: CPAHUL, f. 19, o. 17, spr. 1), k. 1–187; Ślusa-
rek 2018c, s. 28–30], oraz w Żółkwi, gdzie wydzielono 
przedmieścia [Zamoyski 2023, s. 67–68]. Równocze-
śnie nierzadkie były wypadki pomijania niektórych ele-
mentów istotnych z punktu widzenia charakterystyki 
przestrzeni. Na przykład informacje o typie zabudowy 
mieszkaniowej i gospodarczej (chałupy, domy, dworki, 
folwarki, młyny itp.) były niepełne (jak w przypadku 
Nowotańca w cyrkule sanockim) lub nie podawano ich 
w ogóle [Dolinovskyi 2023, s. 80–81]. 

Opisanie granic, przygotowywane jeszcze przed 
rozpoczęciem pomiarów, to nic innego jak protokół 
z wizji lokalnej, w trakcie której obchodzono wszyst-
kie kopce graniczne danej miejscowości. Podawano 
w nim kierunek przemarszu, usytuowanie kopców 
i odległość między nimi11. Opisania granic miały bar-
dzo różną formę, co zależało głównie od spostrzegaw-
czości i inwencji pisarza sporządzającego dokument. 
Generalnie można wyróżnić dwa typy protokołów 

descriptions were much more interesting, as they in-
cluded details about the topography of a village and a 
plethora of toponyms, many of which have survived to 
the present day (Fig. 3). Sometimes, e.g., in the case of 
Wiśniowa near Strzyżów (Jasło Kreis), the information 
provided in this document makes it possible to deter-
mine the course of the village boundary on the map, 
and even the boundaries of the niwy [Ślusarek 2018e, 
pp. 34–35, 43–46].

Equally interesting was the documentation of the 
harvest yield estimation from cultivated land (the reg-
istration basis). The preamble to this document pro-
vided information on the spatial layout of the locality 
(division into niwy), and less frequently on the terrain 
(Fig. 4). Further on, all the niwy were characterized in 
sequence, including their location in the topography of 
the village and the types of land within their bounda-
ries. The document listed the area of each niwa, as well 
as detailed rules for estimating the harvest yield. Oc-
casionally, information was provided on the location 
of various structures within each niwa, including tem-
ples and—crucial in the context of space reconstruc-
tion—old and newly established cemeteries. We have 
as an example the document for the town of Chojołów 
(present-day Vuzlove, in the former Złoczów Kreis), 
which mentions, among other things, that the former 

Ryc. 3. Fragment opisania granic miasta Zbaraża; CPAHUL, f. 19, o. 17, spr. 1, k. 194.
Fig. 3. An excerpt from the boundary description for Zbaraż; CPAHUL, f. 19, o. 17, spr. 1, k. 194.
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granicznych: skrótowe i rozbudowane. W pierwszym 
przypadku ograniczano się jedynie do wymienienia ko-
lejnych kopców granicznych i podania odległości mię-
dzy nimi. Często taki wykaz miał formę tabelaryczną, 
jak np. w przypadku opisu granic Dunajowa (cyrkuł 
brzeżański) [Kargol 2020, s. 37–52]. O wiele ciekaw-
sze były opisy rozbudowane, zawierające szczegóły na 
temat topografii miejscowości i mnóstwo toponimów, 
z których wiele przetrwało do czasów współczesnych 
(ryc. 3). Niekiedy, np. w przypadku Wiśniowej koło 
Strzyżowa (cyrkuł jasielski), podane w tym dokumen-
cie informacje pozwalają wyznaczyć na mapie przebieg 
granicy miejscowości, a nawet granice niw [Ślusarek 
2018e, s. 34–35, 43–46].

Równie interesujący był opis sposobu ustalenia 
wysokości zbiorów z gruntów uprawnych („prawidła 
fasjonowania”). W preambule tego dokumentu poda-
wano informacje o układzie przestrzennym miejscowo-
ści (podział na niwy), rzadziej o ukształtowaniu terenu 
(ryc. 4). W dalszej kolejności charakteryzowano wszyst-
kie niwy, uwzględniając ich położenie w topografii miej-
scowości oraz znajdujące się w ich granicach rodzaje 
gruntów. W dokumencie tym podawano powierzchnię 
niw, a także szczegółowe zasady szacowania wysoko-
ści zbiorów. Niekiedy informowano o rozmieszczeniu 
w obrębie niw rozmaitych obiektów, m.in. świątyń oraz 
– co jest szczególnie istotne w kontekście rekonstrukcji 
przestrzeni – starych i nowo założonych cmentarzy. Za 
przykład może posłużyć dokument dla miasta Choło-
jowa (cyrkuł złoczowski), w którym znalazła się m.in. 
wzmianka, że położony przy cerkwi unickiej dawny 
cmentarz grzebalny „tylko dla ozdoby cerkwi utrzymu-
je się”, a nowy został wytyczony „w polu” [CPAHUL, 
f. 19, o. 18, spr. 195, k. 147; Baczkowski 2019, s. 45].

Tabela oszacowania dochodów z lasów dworskich 
zawierała szczegółowe dane o obszarach leśnych, 
w tym numery topograficzne działek leśnych (rewi-
rów) i ich nazwy własne, powierzchnię, gatunek i wiek 
drzewostanu oraz szacunkową ilość możliwego do 
pozyskania drewna (z podziałem na drewno twarde 
i miękkie). Dla przykładu w granicach miasta Krasiczy-
na w cyrkule przemyskim znajdowały się lasy o łącz-
nej powierzchni 202 mórg (116 ha). W istocie były to 
dwa kompleksy leśne: w pierwszym, o nazwie Nitlica, 
występował las mieszany (brzoza, olcha, osika, buk) 
o drzewostanie w wieku 10–40 lat; w drugim, o nazwie 
Zapust, młodnik brzozowy z drzewami 10–30-letnimi 
(ryc. 5) [CPAHUL, f. 19, o. 13, spr. 141, k. 58–59].

Dokumentacji katastru józefińskiego często towa-
rzyszy seria akt dotyczących opodatkowania domów. 
Obowiązek ich sporządzenia wprowadzono na mocy 
cesarskiego uniwersału z 1 września 1788. Nakazywał 
on opodatkowanie wszystkich budynków lub ich części, 
które mogły być przeznaczone na wynajem. Żeby usta-
lić, które budynki podlegały podatkowi, należało przygo-
tować szczegółowe wykazy domów mieszkalnych znaj-
dujących się w danej miejscowości wraz z informacją 
o ewentualnych przychodach z wynajmu pomieszczeń. 
Zestawienia te zawierały m.in. następujące informacje: 

cemetery, located next to the Uniate Orthodox church, 
“is maintained only to decorate the church,” and the 
new cemetery was laid out “in the field” [CPAHUL, 
f. 19, o. 18, spr. 195, k. 147. Baczkowski 2019, p. 45].

The manorial forest revenue estimation table in-
cluded details on forest areas, including the topograph-
ical numbers of the forest plots (sectors) and their 
proper names, the area, species and age of the stand, 
and an estimate of the amount of timber that could 
be harvested (divided into hardwood and softwood). 
For example, within the boundaries of the town of  
Krasiczyn in the Przemyśl Kreis there were forests with 
a total area of 202 Mg (116 ha). In fact, these were two 
forest complexes: in the first, named Nitlica, there was 
a mixed forest (birch, alder, aspen, beech) with a stand 
of aged 10–40 years; in the second, named Zapust, 
there was a young birch forest with 10–30 year old trees 
(Fig. 5) [CPAHUL, f. 19, o. 13, spr. 141), k. 58–59;

In the Josephinian Land Survey, documentation is 
often accompanied by a series of files on house taxation. 
They were made compulsory by the imperial procla-
mation of September 1, 1788, which ordered the taxa-
tion of all buildings or parts thereof that could be used 
for rent. To determine which buildings were subject to 
the tax, detailed lists of residential buildings located in a 

Ryc. 4. Fragment prawideł fasjonowania miasta Kamionka Strumi-
łowa w cyrkule złoczowskim; CPAHUL, f. 19, o. 18, spr. 107, k. 4v.
Fig. 4. An excerpt from the registration basis of the town of  
Kamionka Strumiłowa (present-day Kamianka-Buzka) in the 
Złoczów Kreis; CPAHUL, f. 19, o. 18, spr. 107, k. 4v.
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numer domu i działki, imię i nazwisko posiadacza oraz 
szczegółową charakterystykę budynków i pomieszczeń 
przeznaczonych do najmu [Ślusarek 2018b, s. 273–275]. 
Na tej podstawie można nie tylko ustalić liczbę budyn-
ków mieszkalnych i gospodarczych, lecz także określić 
typ zabudowy. Dla zobrazowania przydatności tego źró-
dła do badania przestrzeni i zabudowy miejscowości 
warto posłużyć się przykładem miasta Oleska w cyrku-
le złoczowskim (ryc. 6). W roku 1789 w mieście tym 
znajdowało się 127 podlegających opodatkowaniu bu-
dynków. W tej liczbie było 87 budynków mieszkalnych 
(49 chałup i 38 domów) i 30 obiektów wykorzystywa-
nych na cele gospodarcze (m.in. 18 domów zajezdnych 
i szynków, 6 magazynów i spichlerzy). Ponadto w wyka-
zach ujęto 42 izby mieszkalne wynajmowane na różne 
cele, m.in. na kwatery oficerskie. Jeśli chodzi o domy 
mieszkalne, to starano się opisać budulec, z jakiego były 
wykonane, i stan techniczny. Na przykład chałupy cha-
rakteryzowano jako małe, szczupłe lub podłe (w złym 
stanie technicznym), a domy jako obszerne, murowane 
i drewniane [Dolinovskyi 2018, s. 60–61].

Z przedstawionej tu charakterystyki dokumentacji 
wytworzonej w trakcie sporządzania katastru józefiń-
skiego i opisania domów wynika, że materiały te za-
wierają bardzo dużo informacji. Oczywiście podstawo-

given locality had to be prepared, along with information 
on any income from renting their spaces. These lists in-
cluded, among other things, the following information: 
house and plot number, the owner’s first and last name, 
and detailed characteristics of the buildings and spaces for 
lease [Ślusarek 2018b, pp. 273–275]. On this basis, it is 
possible not only to determine the number of residential 
and economic buildings, but also to determine the type 
of development. To illustrate the usefulness of this source 
for studying the space and development of localities, it is 
worth using the example of the town of Olesko in the 
Złoczów Kreis (Fig. 6). In 1789, there were 127 taxable 
buildings in this town. Of these, there were 87 residential 
buildings (49 cottages and 38 houses) and 30 structures 
used for economic purposes (including 18 inns and tav-
erns, 6 warehouses and granaries). In addition, the lists 
included 42 living spaces rented for various purposes, in-
cluding officers’ quarters. As for residential buildings, an 
effort was made to describe the materials they were made 
of and their technical condition. For example, cottages 
were characterized as small, slim or shabby (in disrepair), 
and houses were characterized as spacious, brick and 
wooden [Dolinovskyi 2018, pp. 60–61].

This characteristic of the documentation produced 
during the drafting of the Josephinian Land Survey and 

Ryc. 6. Fragment opisania domów miasta Oleska w cyrkule złoczowskim; CPAHUL, f. 19, o. 13, spr. 141, k. 191v.
Fig. 6. An excerpt from the description of the houses in Olesko, Złoczów Kreis; CPAHUL, f. 19, o. 13, spr. 141, k. 191v.
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wa warstwa informacyjna dotyczy szeroko rozumianej 
przestrzeni geograficznej, w tym m.in.:
1) powierzchni i układu przestrzennego miejscowości – 

taką możliwość daje dokonanie podziału obszaru da-
nej miejscowości na części, których granice najczę-
ściej wyznaczane były na podstawie sieci dróg i rzek;

2) powierzchni i struktury gruntów uprawnych i nie-
uprawnych oraz sposobu uprawy ziemi;

3) charakterystyki zabudowy i występowania różnych 
obiektów, w tym szczególnie gospodarczych i zali-
czanych do infrastruktury technicznej czy obiektów 
fizjograficznych.
Oprócz tego omawiane akta dostarczają wiedzy 

m.in. na temat statusu prawnego i struktury własno-
ściowej ziemi, rozplanowania przestrzennego oraz 
przestrzeni publicznej i społecznej danej miejscowo-
ści. W katastrze józefińskim informacje na temat sta-
tusu prawnego i struktury własnościowej ograniczają 
się w zasadzie do wyodrębnienia własności dworskiej 
i chłopskiej oraz do wykazania gruntów należących 
do instytucji kościelnych. Zapisy i adnotacje zamiesz-
czane w katastrze umożliwiają również zdefiniowanie 
przestrzeni publiczno-politycznej. Na tej podstawie 
można określić, czy w danej miejscowości znajdowały 
się ośrodki władzy miejskiej, dworskiej, państwowej, 

its building description demonstrates that these mate-
rials contain a vast amount of information. Of course, 
the base information layer relates to the geographical 
space in the broadest sense, including:
1) the area and spatial layout of settlements—such a pos-

sibility is provided by dividing the area of a given set-
tlement into parts, the boundaries of which were most 
often determined by the road and river network;

2) the area and structure of cultivated and uncultivated 
land and the way the land was farmed;

3) development characteristics and the presence of var-
ious buildings, especially agricultural and industrial 
structures, and categorized as technical infrastruc-
ture or physiographic structures.
In addition, these records provide knowledge of, 

among other things, the legal status and ownership 
structure of land, the spatial layout and the public and 
social space of a given settlement. In the Josephinian 
Land Survey, information on the legal status and own-
ership structure is essentially confined to the separation 
of manorial and peasant property and the listing of land 
that belonged to ecclesial institutions. The records fea-
tured and annotations made in the cadasters also make 
it possible to define the public and political space. On 
this basis, it is possible to determine whether there 

Ryc. 5. Fragment oszacowania dochodów z lasu dworskiego w mieście Krasiczynie w cyrkule przemyskim; CPAHUL, f. 19, o. 13, spr. 
141, k. 58v.
Fig. 5. Excerpt from an estimate of revenue from the manorial forest in the town of Krasiczyn in the Przemyśl district; CPAHUL, f. 19, o. 
13, spr. 141, k. 58v.
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kościelnej czy wojskowej. Wreszcie omówione tu typy 
dokumentów umożliwiają charakterystykę przestrzeni 
społecznej, w tym m.in. zbadanie struktury społeczno-
-zawodowej posiadaczy gruntowych czy też struktury 
wyznaniowo-narodowościowej. 

Miejsce przechowywania i stan zachowania  
katastru józefińskiego

Podstawowa zaleta katastru józefińskiego jako źródła do 
rekonstrukcji układów przestrzennych miast i wsi po-
lega na tym, że wytworzona w drugiej połowie lat 80. 
XVIII w. dokumentacja zachowała się niemal w całości 
dla obszaru całej Galicji. Przechowywana jest w Central-
nym Państwowym Archiwum Historycznym Ukrainy we 
Lwowie, w zespole archiwalnym nr 19 (w systemie ukra-
ińskim: fond 19) o nazwie „Metryka józefińska”. Zespół 
ten dzieli się na 19 kolekcji, zwanych w języku ukraińskim 
opysami, w których operaty katastralne pogrupowane zo-
stały według cyrkułów. W kolejnych opysach przecho-
wywana jest dokumentacja dla następujących cyrkułów: 
I – bocheński, II – jasielski, III – zamojski, IV – sądecki, 
V – rzeszowski, VI – stanisławowski, VII – tarnowski, 
VIII – myślenicki, IX – brzeżański, X – zaleszczycki, XII – 
lwowski, XIII – przemyski, XIV – samborski, XV – sanoc-
ki, XVI – stryjski, XVII – tarnopolski, XVIII – złoczowski 
i XIX – żółkiewski. W opysie XX znajdują się całkowicie 
nieprzydatne do badania struktury przestrzennej księgi 
generalne spichlerzy gromadzkich. W sumie w całym ze-
spole zgromadzono 5514 jednostek archiwalnych, z czego 
5508 zawiera operaty katastralne.

Stan zachowania akt jest różny. Przeważająca więk-
szość operatów zawiera wszystkie najważniejsze doku-
menty katastru, tj. księgę pomiarów, opis granic, cha-
rakterystykę sposobu obliczania przychodu z gruntów, 
tabele oszacowania dochodów z lasów dworskich i róż-
ne zestawienia tabelaryczne. W nielicznych przypadkach 
operaty są jednak zdekompletowane, przy czym najczę-
ściej brakuje opisu granic i – rzadziej – księgi pomiarów.

Należy zwrócić uwagę na jeszcze jedną kwestię – 
stan zachowania katastru józefińskiego dla cyrkułu za-
mojskiego. W lwowskim archiwum znajdują się operaty 
jedynie dla dwóch miejscowości z tego cyrkułu: Krze-
szowa (niekompletny) i Tarnowoli. Natomiast w Ar-
chiwum Państwowym w Lublinie, w zespole o nazwie 
Archiwum Ordynacji Zamojskiej ze Zwierzyńca, prze-
chowywana jest dokumentacja dla kilkudziesięciu miej-
scowości z części Ordynacji Zamojskiej, która w 1772 r. 
została włączona do zaboru austriackiego (akta te są do-
stępne online). Dla pozostałych miejscowości z cyrkułu 
zamojskiego kataster józefiński nie zachował się w ogóle.

Planując kwerendę w aktach katastru józefińskiego, 
warto pamiętać o jeszcze trzech sprawach. Po pierwsze, 
istnieje spora różnica w sposobie przechowywania i udo-
stępniania akt między archiwami we Lwowie i w Lublinie. 
W archiwum lwowskim dokumentacja dotycząca każdej 
miejscowości przechowywana jest w oddzielnej tekturo-
wej teczce, w której zgromadzono komplet zachowanych 
dokumentów. Z kolei w archiwum lubelskim akta kata-

were centers of municipal, manorial, state, ecclesiasti-
cal or military power in a particular settlement. Finally, 
the types of documents discussed here make it possible 
to characterize the social space, including, for example, 
to examine the socio-professional structure of land-
owners, or the structure of religion and nationality. 

Storage location and state of preservation  
of the Josephinian Land Survey

The main advantage of the Josephinian Land Survey as 
a source for reconstructing the spatial layouts of towns 
and villages is that the documentation, produced in the 
second half of the 1880s, has survived almost in its en-
tirety for the area of all of Galicia. It is stored at the 
Central State Historical Archive of Ukraine in Lviv, in 
fonds No. 19, called “Josephinian Land Survey.” The 
fonds is divided into 19 series, called opys in Ukrainian, 
in which cadastral records are grouped by Kreis. In the 
following opysy, documentation is kept for the follow-
ing Kreise: I – Bochnia, II – Jasło, III – Zamość, IV 
– Sącz, V – Rzeszów, VI – Stanisławów, VII – Tarnów, 
VIII – Myślenice, IX – Brzeżany, X – Zaleszczyki, XII 
– Lwów, XIII – Przemyśl, XIV – Sambor, XV – Sanok, 
XVI – Stryj, XVII – Tarnopol, XVIII – Złoczów and 
XIX – Żółkiew. Opys XX features general record books 
for community granaries, which are irrelevant to the 
study of spatial layouts. A total of 5514 archival units 
have been collected in the entire fonds, of which 5508 
contain cadastral records.

The state of preservation of the files varies. The vast 
majority of the records contain all the major cadaster 
documents, i.e., a survey book, a boundary description, 
characteristics of how land revenue is calculated, tables 
of estimates of revenue from manorial forests and var-
ious tabular listings. In a small number of cases, the 
records are incomplete, with the most common miss-
ing item being the boundary description and—less fre-
quently—the survey book.

One more point should be noted—the state of 
preservation of the Josephinian Land Survey for the 
Zamość Kreis. The Lviv archive contains records for 
only two villages in this Kreis: Krzeszów (incomplete) 
and Tarnowola. On the other hand, the State Archive 
in Lublin, in a fonds called Archiwum Ordynacji Zam-
ojskiej ze Zwierzyńca, stores documentation for doz-
ens of villages from the part of the Zamość Family En-
tail that was incorporated into the Austrian partition in 
1772 (these records are available online). For the rest of 
the villages in the Zamość Kreis, the Josephinian Land 
Survey has not survived at all.

When planning a query in the records of the Jose-
phinian Land Survey, there are three more things to 
keep in mind. First, there is a significant difference in 
the manner of storage and accessing files between the 
Lviv and Lublin archives. In the Lviv archives, the doc-
umentation for each locality is kept in a separate card-
board folder, in which a set of surviving documents is 
collected. In the Lublin archive, on the other hand, the 
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cadastral records for a particular locality are divided into 
several series appearing under different signatures: the 
survey books, the description of the method of calcu-
lating the revenue (registration basis) and the boundary 
descriptions are in separate archival units. Secondly, in 
the case of some localities, the surviving documenta-
tion is very extensive, consisting of several and some-
times more than a dozen volumes. In the Lviv archive, 
it is standard to provide access to volume one, which in 
theory should contain the original documents. There 
should be doubles in subsequent volumes, but some-
times one will find additional documents that are not in 
volume one. For this reason, it is a good idea to ask for 
access to the entire documentation. Third, very often a 
cadastral record concerns not one, but several localities. 
This is because land measurements were made for ca-
dastral (tax) municipalities, which may have consisted 
of one large or several smaller villages. For example, the 
records of the township of Kułaczkowce (Zaliszczyki 
Kreis) also included the villages of Balińce, Buczaczki 
and Trofanówka [Ślusarek 2020, p. 45].

Insofar as the records of the Josephinian Land 
Survey have survived on a mass scale, the house 
descriptions appear only sporadically. The largest 
collection of them is found in the cadastral records 
for villages in the Jasło Kreis. In the case of other 
Kreise, tax lists of houses are found extremely rare-
ly. Unfortunately, these files are not properly doc-
umented and are searched in vain in the lists of the 
contents of archival fonds. An exception to this rule 
applies to the Galician part of the Zamojski Family 
Entail—in the already mentioned Archiwum Ordy-
nacji Zamojskiej ze Zwierzyńca fonds (State Archive 
in Lublin)—the descriptions of the houses have been 
separated into a separate series of files with the title 
“Protokoły powszechnej konskrypcji domów” and 
are available online.

Where to look for information on Josephinian 
Land Survey records?

Finally, we should mention where to look for detailed 
information about the contents of the Josephinian 
Land Survey files. In the case of cadastral records and 
descriptions of the houses of villages from the Galician 
part of the Zamojski Family Entail, the matter is very 
simple—one can use the online portal https://www.
szukajwarchiwach.gov.pl/. Through it, one can find the 
signatures of individual units, view, and also download 
the scans provided.

The matter with the Central State Historical Ar-
chives of Ukraine in Lviv is worse. This is because in 
this case the cadastral records are not digitized. The in-
ventory of fonds 19: Josephinian Land Survey is avail-
able on the facility’s website at: https://tsdial.archives.
gov.ua/index5.html. One can also turn to an older in-
ventory that was published in Kyiv in 1965 [Yosyfinśka 
(1785–1788) 1965], and the most recent Polish study 
from 2015 [Inwentarz materiałów 2015].

stralne dla konkretnej miejscowości podzielono na kil-
ka serii występujących pod różnymi sygnaturami: księgi 
pomiarów, opis sposobu obliczenia przychodu (prawidła 
fasjonowania) i opisy granic znajdują się w oddzielnych 
jednostkach archiwalnych. Po drugie, w przypadku nie-
których miejscowości zachowana dokumentacja jest bar-
dzo obszerna i składa się z kilku, a czasami kilkunastu 
tomów. W lwowskim archiwum standardowo udostępnia 
się tom pierwszy, w którym teoretycznie powinny znaj-
dować się oryginały dokumentów. W kolejnych tomach 
powinny być dublety, ale czasami znaleźć można dodat-
kowe dokumenty, których nie ma w tomie pierwszym. 
Z tego względu warto poprosić o udostępnienie całości 
dokumentacji. Po trzecie, bardzo często operat katastral-
ny dotyczy nie jednej, lecz kilku miejscowości. Wynika to 
z tego, że pomiary gruntów wykonywano w odniesieniu 
do gmin katastralnych (podatkowych), które mogły skła-
dać się z jednej dużej lub kilku mniejszych miejscowo-
ści. Dla przykładu w operacie miasteczka Kułaczkowce 
(cyrkuł zaleszczycki) ujęto także wsie Balińce, Buczaczki 
i Trofanówka [Ślusarek 2020, s. 45].

O ile operaty katastru józefińskiego zachowały się 
w skali masowej, o tyle opisania domów występują 
sporadycznie. Największy ich zbiór znajduje się w do-
kumentacji katastralnej dla miejscowości z cyrkułu 
jasielskiego. W przypadku innych cyrkułów podatko-
we wykazy domów spotykane są niezwykle rzadko. 
Niestety, akta te nie są zinwentaryzowane i próżno 
ich szukać w wykazach zawartości zespołów archiwal-
nych. Wyjątek od tej reguły dotyczy galicyjskiej części 
Ordynacji Zamojskiej – we wspomnianym już Archi-
wum Ordynacji Zamojskiej ze Zwierzyńca (Archiwum 
Państwowe w Lublinie) opisania domów wydzielone 
zostały w oddzielną serię akt o tytule „Protokoły po-
wszechnej konskrypcji domów” i są dostępne online.

Gdzie szukać informacji o aktach  
katastru józefińskiego?

Na zakończenie należy wspomnieć, gdzie szukać szcze-
gółowych informacji o zawartości akt katastru józefiń-
skiego. W przypadku operatów katastralnych i opisania 
domów miejscowości z galicyjskiej części Ordynacji 
Zamojskiej sprawa jest bardzo prosta – wystarczy sko-
rzystać z internetowego portalu https://www.szukaj-
warchiwach.gov.pl/. Za jego pośrednictwem można 
ustalić sygnatury poszczególnych jednostek, obejrzeć, 
a także pobrać udostępnione skany.

Gorzej jest z aktami przechowywanymi w Cen-
tralnym Państwowym Archiwum Historycznym 
Ukrainy we Lwowie. W tym bowiem wypadku do-
kumentacja katastralna nie jest zdigitalizowana. In-
wentarz zespołu (fondu) 19: Metryka józefińska 
jest dostępny na stronie internetowej placówki pod 
adresem: https://tsdial.archives.gov.ua/index5.html. 
Można także sięgnąć po starszy inwentarz, który był 
wydany w Kijowie w roku 1965 [Yosyfinśka (1785–
1788) 1965], oraz najnowsze polskie opracowanie 
z roku 2015 [Inwentarz materiałów 2015].
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Streszczenie

W artykule przedstawiono charakterystykę katastru jó-
zefińskiego jako występującego w skali masowej źródła 
historycznego, które może być zastosowane do rekon-
strukcji układów przestrzennych miast i wsi. Tekst składa 
się z trzech części. W pierwszej części omówiono wybra-
ne dokumenty katastru, które są najbardziej przydatne 
w badaniach historycznych układów przestrzennych. 
Chodzi tu przede wszystkim o księgę pomiarów, w któ-
rej wpisywano wszystkie działki gruntowe, opis granic 
oddzielających daną miejscowość od osad sąsiadujących 
i charakterystykę sposobu obliczenia przychodu z grun-
tów uprawnych (prawidła fasjonowania). W drugiej 
znajduje się opis stanu zachowania katastru i praktyczne 
uwagi na temat specyfiki korzystania z omawianego źró-
dła. W części trzeciej zaprezentowano ogólnodostępne 
przewodniki po zasobach polskich i ukraińskich archi-
wów, ułatwiające dotarcie do akt katastru józefińskiego. 
W artykule zamieszczono też ilustracje przedstawiające 
fotokopie omawianych dokumentów.

Abstract

This paper presents the characteristics of the Jose-
phinian Land Survey as a massively surviving histor-
ical source which can be used to reconstruct the spa-
tial layouts of towns and villages. The text consists of 
three parts. The first part discusses selected cadastral 
documents that are most useful in the study of histor-
ical spatial layouts. This is primarily a survey book, in 
which all land parcels were entered, a description of 
the boundaries separating the village from neighbor-
ing settlements, and the characteristics of how to cal-
culate the income from farmland (registration basis). 
The second contains a description of the state of pres-
ervation of the cadaster and practical comments on the 
specifics of using the source in question. The third part 
presents publicly available guides to the collections of 
Polish and Ukrainian archives, making it easier to reach 
the files of the Josephinian Land Survey. The paper also 
includes illustrations showing photocopies of the doc-
uments in question.


