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Wprowadzenie

Pruchnik, Kalwaria Paclawska 1 Paclaw to trzy osrodki
o réznym charakterze — miasteczko, osada przyklasz-
torna 1 wieS. Miejscowosci znajduja si¢ w historyczne;j
ziemi przemyskiej dawnego wojewddztwa ruskiego
I Rzeczypospolite] Obojga Narodéw. Po I rozbiorze Pol-
ski tereny te dostaly si¢ pod panowanie austriackie, otrzy-
maly status pafistwa koronnego oraz nazwe Krdlestwo
Galigji 1 Lodomerii. Po 1918 r. znalazly si¢ w granicach
odrodzonego panstwa polskiego. Obecnie potozone sa
w wojewddztwie podkarpackim. Pruchnik lezy w jego
poludniowo-wschodniej cz¢sci i jest siedzibg gminy miej-
sko-wiejskiej. Kalwaria Paclawska i Pactaw znajduja si¢ we
wschodniej czgsci wojewddztwa, w bliskim sasiedztwie
granicy z Ukraing, na poludnie od Przemysla. Obecnie
Pactaw administracyjnie jest czgScia wsi Kalwaria Pa-
clawska. Odleglos¢ migdzy Pruchnikiem a Kalwarig
Paclawska polaczeniem drogowym wynosi ok. 55 km,
za$ w linii prostej skraca si¢ do ok. 35 km. Pruchnik zlo-
kalizowany jest przy drodze prowadzacej z Rzeszowa do
Przemysla. Kalwaria Paclawska z Paclawiem sa oddalone
od wazniejszych szlakéw komunikacyjnych i dojezdza
si¢ do nich drogami lokalnymi.

Elementem laczacym te miejscowosci jest budow-
nictwo drewniane, do niedawna jeszcze wystgpujace

Introduction

Pruchnik, Kalwaria Pactawska and Paclaw are three
towns that differ in character—the first is a town, the
second a settlement that emerged near a monastery,
and the third is a village. These localities are situated
in the historical Przemysl region, of the former Ruthe-
nian Voivodeship of the Polish-Lithuanian Common-
wealth. After the First Partition of Poland, these areas
came under Austrian rule, and were given the status of
a Crownland and the name Kingdom of Galicia and
Lodomeria. After 1918, they found themselves within
the borders of the reborn Polish state. At present, they
are within the Subcarpathian Voivodeship. Pruchnik
lies in its southeastern part and is the seat of an ur-
ban-rural municipality. Kalwaria Pactawska and Paclaw
are located in the voivodeship’s eastern part, close to
the border with Ukraine, to the south of Przemysl. In
administrative terms, Pactaw is currently a part of the
village of Kalwaria Paclawska. The distance between
Pruchnik and Kalwaria Pactawska by road is about 55
km, while in a straight line it shortens to about 35 km.
Pruchnik is located on the road leading from Rzeszow
to Przemys$l. Kalwaria Paclawska and Pactaw are rela-
tively far from significant transport routes and can be
reached by local roads.

* prof. dr hab. inz., Wydzial Budownictwa, Inzynierii Srodo-
wiska i Architektury Politechniki Rzeszowskiej

* dr inz. arch., Wydziat Architektury Politechniki Biatostoc-
kiej

* Prof D.Sc. Ph.D. Eng., Faculty of Civil and Environmental En-
gineering and Architecture, Rzeszdw University of Technology

* Ph.D. Eng. Arch., Faculty of Architecture, Biatystok University of
Technology

Cytowanie / Citation: Gosztyta M., Owerczuk A. Wooden Buildings of Pruchnik, Kalwaria Pactawska and Pactaw. Wiadomosci Konserwatorskie — Journal of

Heritage Conservation 2025, 84:66—-82

Otrzymano / Received: 7.04.2025 « Zaakceptowano / Accepted: 22.09.2025

doi: 10.48234/WK84KALWARIA

Praca dopuszczona do druku po recenzjach

Article accepted for publishing after reviews

66 Wiadomosci Konserwatorskie « Journal of Heritage Conservation « 84/2025



w znacznych ilo$ciach, o interesujacych rozwigzaniach,
posiadajace duza warto$¢ dokumentacyjna. Choé wy-
dano sporo publikacji poswigconych zabudowie drew-
nianej wymienionych miejscowosci, nadal istnieje
potrzeba kontynuowania badan. Wydaje sig, ze intere-
sujacym watkiem badawczym, jeszcze do tej pory nie-
poruszonym, jest poréwnanie zabudowy drewnianej
powyzszych miejscowosci. Celem badar bylo opisanie
gtéwnych cech zabudowy badanych miejscowosci we
wzajemnym kontekscie, ustalenie podobiefistw oraz
réznic w sposobie sytuowania budynkéw, rozwiaza-
niach funkcjonalnych, konstrukcyjnych i architekto-
nicznych.

Metody i zakres badan

W badaniach wykorzystane zostaly metody stosowane
w badaniach historyczno-interpretacyjnych. Groma-
dzenie materialu badawczego obejmowalo kwerendy
bibliograficzne dotyczace literatury ogdlnej przed-
miotu i opracowan na temat badanych miejscowosci
oraz kwerendy archiwalne majace na celu rozpoznanie
1 zgromadzenie materialéw takich jak informacje hi-
storyczne, materialy zdjeciowe, opracowania graficz-
ne oraz materialy topograficzne (Wojewddzki Urzad
Ochrony Zabytkéw w Przemyslu, Archiwum Pan-
stwowe w PrzemySlu, Muzeum Narodowe Ziemi
Przemyskiej w PrzemySlu, Narodowy Instytut Dzie-
dzictwa Oddziat w Rzeszowie). Zakres badan obejmo-
wal historyczne domy drewniane Pruchnika, Kalwarii
Pactawskiej 1 Pactawia. Badania in situ w Pruchniku, ze
wzgledu na reprezentatywno$¢ zabudowy, skupione
byly na zabudowie przyrynkowej. W Kalwarii Paclaw-
skiej 1 Pactawiu do badai wybrano obiekty o duzym
stopniu autentyzmu. Badania terenowe podzielono
na dwa etapy. W pierwszym przeprowadzone zostato
wstgpne rozpoznanie zasobu zabudowy drewnianej
1 w jego wyniku wytypowano obickty do dalszych ba-
dan (oprocz zgromadzonego materiatu). W Pruchni-
ku badaniom poddany zostal dom przy Rynku nr 19
(ryc. 2), ktory jest charakterystyczny dla zabudowy
podcieniowej Pruchnika. Zostal wzniesiony w 1856 r.
[Jurjewicz 2000, karta biata]. Usytuowany jest szczyto-
wo przy ulicy wychodzacej z rynku, z jego potudniowo-
-zachodniego naroznika (ryc. 1a). W Kalwarii Paclaw-
skiej reprezentatywny dla jej zabudowy jest budynek
nr 59 (ryc. 3), pochodzacy z ok. 1870 r. [Czerepifiska,
Czerepinski 1963] 1 znajdujacy si¢ w Srodkowej czg-
$ci osady (ryc. 1b). Charakterystyczne cechy rozwigzan
spotykanych w budynkach Pactawia ma dom nr 27,
ktéry zostal wybudowany przed rokiem 1852 (ryc. 4)
[Gosztyla, Motyl 2012, s. 53]. Usytuowany jest szczy-
towo przy drodze wychodzacej z placu w centrum wrsi,
w podlnocno-zachodniej czgsci osady (ryc. 1c). Budy-
nek posiada elementy konstrukeyjne zachowane w ory-
ginalnym stanie, mimo ze w ostatnich latach rozebrano
jego fragment. Dla powyzszych obiektéw wykonano
inwentaryzacje pomiarowe i przygotowano dokumen-
tacj¢ fotograficzna. Przedmiotem badan byly roéwniez

The element that links these localities is wooden
buildings, which had, until recently, been present there
in significant numbers, featured interesting solutions,
and had substantial documentation value. Although
quite a few papers have been written about the wood-
en buildings of these localities, there is still a need to
continue research. It seems that an interesting research
field, which has not been discussed yet, is the compari-
son of the wooden buildings of these villages. The aim
of this study was to document the main features of the
three localities’ buildings in their shared context, deter-
mine the similarities and differences in building siting
and functional, structural and architectural solutions.

Methods and scope

This study used methods employed in historical and
interpretative research. Research material collection
included library queries concerning the literature and
studies on the localities investigated, as well as archival
queries intended to identify and collect materials such
as historical information, photographs, graphical doc-
umentation and topographic materials (Voivodeship
Monument Conservation Office in Przemysl, State
Archive in Przemysl, National Museum of the Prze-
mysl Land in Przemysl, National Institute of Cultural
Heritage Rzeszéw Branch). This study’s scope cov-
ered the historic wooden houses in Pruchnik, Kalwar-
ia Pactawska and Paclaw. In situ research in Pruch-
nik, due to its buildings’ representativeness, focused
on the market buildings. In Kalwaria Pactawska and
Pactaw, buildings with a high degree of authenticity
were selected. The field research was divided into two
stages. In the first, a preliminary identification of the
stock of wooden buildings was done, which result-
ed in a selected of buildings for further investigation
(in addition to the material collected). In Pruchnik,
the house at 19 Rynek (Fig. 2), which is distinctive
of Pruchnik’s arcaded buildings, was investigated. It
was erected in 1856 [Jurjewicz 2000, white sheet]. It
is situated with its gable set to a street that extends
from the market square, from its southwestern cor-
ner (Fig. 1a). In Kalwaria Paclawska, the building
numbered 59, from 1870 [Czerepifiska, Czerepinski
1963], and located in the settlement’s central part, was
selected as representative (Fig. 1b). The house num-
bered 27, which was built before 1852 (Fig. 4), has
the characteristic features of the solutions found in
Pactaw buildings [Gosztyla, Motyl 2012, p. 53]. I it
situated with its gable facing the road extending from
the village’s center, in the northwestern part of the
settlement (Fig. 1c). The building has structural ele-
ments preserved in their original condition, although
a section of it has been dismantled in recent years. For
the buildings above, building surveys were conducted
and photographic documentation was prepared. The
research also covered no-longer-existing buildings, of
which there are accounts in the literature or unpub-
lished materials. The materials collected were organ-
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Ryc. 1. Uktady przestrzenne badanych miejscowosci, fragmenty mapy katastralnej z 1852 r.: a) Pruchnik, za: Dorf Pruchnik hiezu einver-
leibt Markt Pruchnik in Galizien Przemysler Kreis, AP w Przemyslu, sygn. 56/126/0/-/1322M; b) Kalwaria Pactawska, za: Dorf Pactaw
sammt Ortschaft Kalwaria in Galizien Sanoker Kreis, Kreis, AP w Przemyslu, sygn. 56/126/0/-/1928M; c) Pactaw, za: Dorf Pactaw sammt
Ortschaft Kalwaria in Galizien Sanoker Kreis, Kreis, AP w Przemyslu, sygn. 56/126/0/-/1928M. Na mapach zaznaczono lokalizacje ba-
danych obiektow

Fig. 1. Spatial layouts of the localities under study, fragments of a 1852 cadastral map: a) Pruchnik, from: Dorf Pruchnik hiezu einverleibt
Markt Pruchnik in Galizien Przemysler Kreis, AP in Przemysl, ref. 56/126/0/-/1322M; b) Kalwaria Pactawska, from: Dorf Pactaw sammt
Ortschaft Kalwaria in Galizien Sanoker Kreis, Kreis, AP in Przemys$l, ref. 56/126/0/-/1928M; c) Pactaw, from: Dorf Pactaw sammt Ortschaft
Kalwaria in Galizien Sanoker Kreis, Kreis, AP in Przemysl, ref. 56/126/0/-/1928M. The locations of the buildings investigated have been

marked on relevant maps

budynki nieistniejace, o ktérych zachowaly si¢ przeka-
zy w literaturze lub tez materiatach niepublikowanych.
Zgromadzone materialy zostaly poddane porzadkowa-
niu, interpretacji 1 analizie i na tej podstawie wyciagnig-
to z nich wnioski.

Stan badan

Tematyka budownictwa drewnianego badanych miej-
scowosci byla poruszana w szeregu publikacji. Kon-
strukcje przystupowa opisywal w swoich opracowa-
niach Franciszek Kotula [1953, 1957, 1958]. Dotyczyly
one specyfiki konstrukgcji przystupowej, zasiggu jej
wystgpowania, a takze genezy. Ta ostatnia kwestia byla
przedmiotem dyskusji. Kotula wiazal pojawienie si¢
konstrukeji przystupowej w tej czgéci Polski z kolo-
nizacja niemiecka [Kotula 1957, s. 555-562], innego
zdania byt Stefan Lew, twierdzil mianowicie, ze zasig-
gl wystgpowania domu przystupowego nie pokrywaja
si¢ z kolonizacja niemiecks, a wigc nie mogla ona by¢
zrédlem wzorca dla domu przystupowego w Rze-
szowskiem [Lew 1964-1965, s. 499-516; Lew 2004,
s. 29-30]. Lew zajmowal si¢ nie tylko problematyka
konstrukgji przystupowej, ale takze ogblnie drewniang
architektura regionu podkarpackiego [Lew 1964-1965;
Lew 2003]. Pruchnik juz dawno budzit zainteresowa-
nie swoimi domami podcieniowymi. Ich warto$¢ zo-
stala doceniona w publikacji Mieczystawa Ortowicza
[1917]. Ten temat niedlugo po zakonczeniu II wojny
Swiatowe] poruszal takze Krzysztof Wolski [1953].
Z nowszych publikacji nalezy wymieni¢ monografig
wydang pod redakcja Piotra Patoczki, w ktdrej znalaz-
ty si¢ opracowania analizujace drewniana zabudowe
Pruchnika [Sobolewska 2016; Stojak 2016]. Stosun-

ized, interpreted and analyzed, and conclusions were
drawn from them.

State of the art

The subject of wooden architecture in the localities
under study has been discussed in a range of publica-
tions. The post-supported structural system itself was
documented by Franciszek Kotula [1953, 1957, 1958].
His studies concerned the specificity of this system,
its territorial extent, and genesis. This last point was
a disputed matter. Kotula linked the appearance of the
post-supported structural system in this part of Poland
with German colonization [Kotula 1957, pp. 555-562],
while Stefan Lew was of a different opinion, namely,
that the territorial presence range of the post-support-
ed house did not overlap with German colonization,
so it could not be a source of model for the post-sup-
ported house in the Rzeszéw Voivodeship [Lew 1964—
1965, pp. 499-516; Lew 2004, pp. 29-30]. Lew stud-
ied not only post-supported structures, but also with
the wooden architecture of the Subcarpathian region
in general [Lew 1964-1965; Lew 2003]. Pruchnik
has long inspired interest in its arcaded houses. Their
value was recognized in a publication by Mieczystaw
Ortowicz [1917]. This topic was also discussed shortly
after the end of the Second World War by Krzysztof
Wolski [1953]. Of the more recent publications, we
should mention the monograph edited by Piotr Pa-
toczka, which includes studies that analyze the wooden
buildings of Pruchnik [Sobolewska 2016; Stojak 2016].
Relatively numerous studies, both published and un-
published, discuss Kalwaria Pactawska. They explore
subjects concerning its monastic complex and calvary
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Ryc. 2. Pruchnik, Rynek nr 19, widok ogdlny; 2024, fot. A. Owerczuk
Fig. 2. Pruchnik, 19 Rynek, general view; 2024, photo by A. Owerczuk

kowo liczne opracowania, zardwno publikowane, jak
i niepublikowane, dotycza Kalwarii Pactawskiej. Poru-
szane s3 w nich przede wszystkim tematy dotyczace ze-
spotu klasztornego i zalozenia kalwaryjnego [Ksiazek,
Kusnierz 1986; Gosztyla, Szpyt 2008]. Zainteresowa-
nie budzifa geneza Kalwarii Pactawskiej 1 jej kompozy-
cja urbanistyczna [Ksiazek, Kusnierz 1986]. Rowniez
osada przyklasztorna byla przedmiotem uwagi badaczy.
Pierwszy szerszy opis drewnianej zabudowy Kalwarii
Paclawskiej zostal przedstawiony w artykule Jadwigi
1 Anatoliusza Czerepinskich [1965]. Zostala tez ona
poddana gruntownej analizie w opracowaniu Olgier-
da Lotoczki [1975]. Lotoczko zwrdcil takze uwage na
zachodzace juz w tym czasie przeksztalcenia obicktéw
drewnianych. Pactaw byl rzadziej przedmiotem badan
1 nawiazywano do niego raczej w sposdb enigmatyczny,
przy okazji badan nad Kalwarig Pactawska, np. w kon-
tekScie analizy waloréw krajobrazowych zalozenia kal-
waryjnego [Gzell 1978, 1981]. Najpelniejsze opraco-
wanie dotyczace zabudowy Paclawia, autorstwa Marka
Gosztyly 1 Bogdana Motyla [2012], ukazalo si¢ nieco
ponad dziesi¢é lat temu. W ostatnich latach, w ramach
dziatalno3ci rzeszowskiego oddziatu terenowego NID,
powstalo opracowanie obejmujace historig, rozwdj
uktadéw przestrzennych oraz waloryzacje zabudowy
Kalwarii Pactawskiej 1 Paclawia [Fortuna-Marek et al.
2020]. Waznym zrédlem informacji, posiadajacym
duza warto$¢ dokumentacyjna, sa karty ewidencyj-
ne zabytkéw architektury 1 budownictwa, szczegdlnie
starsze, tzw. zielone.

Rys historyczny i rozwdj uktadow
przestrzennych badanych miejscowosci

Pruchnik

Pruchnik lezy w pasmie wzgbrz przemysko-rzeszow-
skich, na srodkowo-poludniowym skraju Pogdrza Rze-
szowskiego. Od strony poludniowej otacza je Pogérze
Dynowskie. Miejscowo$¢ znajduje si¢ na wysokosci
244-294 m n.p.m. [Brykowska 1960, s. 5]. Przez miej-
scowos¢ przeplywa rzeka Mleczka, a centralna czg$¢
miasta jest polozona na poludniowym stoku wywyz-
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Ryc. 3. Kalwaria Pactawska, nr 59, widok ogdiny; 2024, fot.
A. Owerczuk

Fig. 3. Kalwaria Pactawska, building numbered 59, general view;
2024, photo by A. Owerczuk

Ryc. 4. Pactaw, nr 27, widok ogdlny; 2024, fot. A. Owerczuk

Fig. 4. Pactaw, building numbered 27, general view; 2024, photo
by A. Owerczuk

layout [Ksiazek, Ku$nierz 1986; Gosztyla, Szpyt 2008].
The origins of Kalwaria Paclawska and its urban com-
position inspired scholarly interest [Ksiazek, Ku$nierz
1986]. The settlement near the monastery was investi-
gated by researchers. The first broader description of
the wooden development of Kalwaria Pactawska was
presented in an article by Jadwiga Czerepiniska and
Anatoliusz Czerepiniski [1965]. It was also thoroughly
analyzed in a study by Olgierd Lotoczko [1975]. Eoto-
czko also noted the modifications of wooden buildings
that had already been happening at the time. Paclaw was
a subject of research less often and was referenced rather
enigmatically, alongside research on Kalwaria Pactawska,
e.g., in the context of analyzing the landscape qualities
of its calvary layout [Gzell 1978, 1981]. The most com-
plete study of Pactaw’s development, by Marek Gosz-
tyta and Bogdan Motyl [2012], was published just over
a decade ago. In recent years, as part of the operations
of the Rzeszéw Field Branch of the NID, a study on
the history, spatial layout development and valorization
of the buildings of Kalwaria Pactawska and Pactaw was
produced [Fortuna-Marek et al. 2020]. Another source
of information of high documentary value, are record
sheets of architectural and civil engineering monuments,
especially the older, so-called green ones.
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szenia nachylonego w kierunku rzeki. Duze rdznice
wysokoséci wynikaja ze znacznych spadkéw, ale takze
z tego, ze miejscowos¢ jest rozciagnigta ze wschodu na
zachdd na znacznej dtugodci. Lokacja Pruchnika miata
miejsce w koricu lat 80., a moze dopiero na poczatku lat
90. XIV w. Miejscowos¢ zostala zatozona na czg¢Sciowo
zagospodarowanym terenie. Jej rozwojowi sprzyjato
potozenie przy odnodze gléwnego szlaku komunika-
cyjnego do Przemysla [Wolski 2014, s. 71]. Nie zawsze
lokacja oznaczala otrzymanie praw miejskich. Tak byto
w przypadku Pruchnika. Prawo niemieckie w wer-
sji magdeburskiej zostalo nadane przez Wiadystawa
Jagiell¢ najprawdopodobniej migdzy 1387 a 1410 r.
[Wolski 2014, s. 72]. Miasto otrzymato uklad szachow-
nicowy z czworobocznym rynkiem o wymiarach ok.
100 X 70 m (ryc. 1a). Bardzo mozliwe, ze rynek o ta-
kim uksztaltowaniu jest pdZniejszy. Przedtem miat za-
budowg odziedziczong po wiejskiej osadzie o charak-
terze ulicowo-pasmowym. Byla ona zlokalizowana po
dwadch stronach traktu, a w miejscu dzisiejszego rynku
bylo wrzecionowate rozszerzenie, czyli nawsie. Taka
hipotez¢ wysunat Marian Wolski [2014, s. 77]. Uktad
ulic Kariczudzkiej od pdinocy i Bocznej oraz Przemy-
skiej od potudnia jest pozostaloscig tego, ze przez rynek
przebiegatl trakt handlowy [Biefikowska, Pickarz 1982,
s. 24]. By¢ moze wynikalo to wlasnie z dwuetapowego
ksztaltowania si¢ centrum miasta. Na rynku odbywaly
si¢ cotygodniowe targi i doroczne jarmarki. Przestrzen
rynkowa zaczela ulegaé przeksztalceniom na przetomie
XIX 1 XX w. W 1890 r. w pdinocnej cz¢$é rynku wznie-
siono gmach sadu [Wigch 2014, s. 242]. Nowy budy-
nek w znacznej czg¢sci zastonit pierzej¢ pdéinocny oraz
znicksztalcil pierwotng przestrzen rynkowa. W 1904 r.
mial miejsce duzy pozar. Zniszczeniu ulegla drewniana
zabudowa pétnocnej pierzei rynku [Wigch 2014, s. 243].
W to miejsce zostaly wzniesione budynki murowane,
dopetlniajac procesu przeksztalcenn pétnocnego fragmen-
tu rynku. O ile centrum miejscowosci mialo charakter
miejski, o tyle cz¢Sci peryferyjne mialy charakter wiejski.
Odbiciem tego byt uzywany zwyczajowo podziat miej-
scowosci na Pruchnik Miasto, a wicc czeS$¢ centralng
stanowiaca historyczne miasteczko, oraz Pruchnik Wies,
bedacy jego naturalnym przedmieSciem, rozciggnigtym
w stosunku do centrum w kierunku wschodnim i po-
tudniowo-zachodnim [Wigch 2014, s. 228-229]. Miasto
do dnia dzisiejszego zachowalo bez wigkszych zmian
swdj historycznie uksztaltowany ukiad.

Pactaw i Kalwaria Pactawska

Kalwaria Pactawska 1 Pactaw polozone s3 w Srodkowo-
-wschodniej czgéci Pogdrza Przemyskiego, po potu-
dniowej stronie rzeki Wiar. Zespot klasztorny znajduje
si¢ na wzgdrzu o kulminacji 462 m n.p.m. Na jego la-
godnym péinocnym stoku ulokowano osadg przyklasz-
torna. Pactaw polozony jest na wysokosci ok. 430 m
n.p.m., w niecce pomi¢dzy wzgdrzem kalwaryjskim
a wzniesieniem Mandziocha. Pactaw nie tworzy zwar-
tej zabudowy z Kalwarig Pactawska — jest oddalony od
niej o mniej wigeej 0,5 km w kierunku potudniowym.

Historical outline and spatial development
of the localities

Pruchnik

Pruchnik is located in the Przemysl-Rrzeszéw hills range,
on the central-southern edge of the Rzeszéw Foothills. It
is surrounded by the Dynowskie Foothills to the south.
The village is located at an altitude of 244294 m as.L
[Brykowska 1960, p. 5]. The Mleczka River flows through
the township, and its central area is located on the south
slope of a hill that descends towards the river. The town’s
large differences in elevation stem from significant slopes,
as well as the town being stretched from east to west along
a significant distance. Pruchnik was founded towards the
end of the 1380s or perhaps the early 1390s. The township
was sited on partially developed land. Its development was
facilitated by its location on a branch of the main transpor-
tation route to Przemysl [Wolski 2014, p. 71]. Founding
did not always mean a grant of town rights. This was the
case with Pruchnik. The Magdeburg version of German
town rights was granted by Wiadyslaw Jagietlo most likely
between 1387 and 1410 [Wolski 2014, p. 72]. The town
was given a grid-based layout with a quadrilateral mar-
ket square measuring about 100 X 70 m (Fig. 1a). It is
highly likely that this form of the market square is from
a later date. Before that, it Pruchnik featured buildings it
had inherited from a settlement with street-and-strip lay-
out. It was situated on two sides of the route, and a spin-
dle-shaped widening, called nawsie, was present in place
of the present-day market square This was the hypothesis
put forward by Marian Wolski [2014, p. 77]. The layout
of Kaniczudzka Street to the north and Boczna and Prze-
myska streets to the south is a remnant of the fact that a
trade route ran through the market [Biefikowska, Piekarz
1982, p. 24]. Perhaps this was due precisely to the two-
stage formation of the town’s center. The square hosted
weekly markets and yearly fairs. The market space be-
gan to transform at the turn of the twentieth century. In
1890, a courthouse was erected in the northern part of the
market square [Wigch 2014, p. 242]. The new building
largely obscured the northern frontage and distorted the
original market space. In 1904, a major fire broke out. The
wooden buildings on the northern frontage of the market
square were destroyed [Wigch 2014, p. 243]. Brick build-
ings were erected in their place, completing the transfor-
mation of the northern part of the market square. While
the center of the locality was urban, the peripheral parts
were rural. This was reflected in the customary division of
the village into Pruchnik Miasto (Pruchnik Town), name-
ly the central part constituting the historic township, and
Pruchnik Wie§ (Village), which was its natural suburb,
stretching eastward and southwestward from the center
[Wigch 2014, pp. 228-229]. The town has retained its his-
torically shaped layout without major changes to this day.

Pactaw and Kalwaria Pactawska

Kalwaria Pactawska and Pactaw are situated in the cen-
tral-eastern section of the Przemy$l Foothills, to the
south of Wiar River. The monastic complex is located
on a hill with a summit at 462 m a.s.l. On its gentle
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Trudno okresli¢, kiedy nastapifa lokacja Paclawia.
Prawdopodobnie mialo to miejsce migdzy rokiem
1367 a 1441. Z 1441 r. pochodzi pierwsza wzmianka,
ktdra bezposrednio wymienia Paclaw [Fortuna-Marek
et al. 2020, s. 37]. Prawdopodobnie lokacja byta na te-
renie wczeSniej zaludnionym. Paclaw byl wsig na pra-
wie woloskim. Uktad przestrzenny wsi mozna okreslié
jako wielodroznicg z nieduzym placem w centrum,
na skrzyzowaniu drog (ryc. 1c) [Fortuna-Marek et al.
2020, s. 38]. Typ wiclodroznicy z placykiem byl roz-
powszechniony na zachodnim Polesiu [Zaborski 1926,
s. 48-49]. By¢ moze wzorce takiego rozplanowania
osady przyszly wlasnie stamtad. Do II wojny $wiatowej
rozplanowanie drog i siedlisk nie zmienilo si¢ zasad-
niczo w stosunku do stanu z 2. potowy XIX w. Mimo
pojawiajacych si¢ obecnie zmian, historyczny charakter
zabudowy w wigkszosci zostal utrzymany.

Inicjatorem powstania Kalwarii Pactawskiej 1 zara-
zem jej fundatorem byt Andrzej Maksymilian Fredro,
kasztelan Iwowski, wojewoda podolski, senator, posel
i marszalek sejmu. U podstaw decyzji o powstaniu Kal-
waril stala motywacja religijna, ale jej budowa wpisy-
wala si¢ takze w koncepcj¢ stworzenia szeregu twierdz
wzdluz rzeki Wiar, ktére wzmocnityby militarnie ,,bra-
mg¢ przemyska” prowadzaca w glab Matopolski [Ksia-
zek, Kusnierz 1986, s. 135]. Fundacja koSciota, kalwarii
1 klasztoru oo. Franciszkanéw miala miejsce w 1668 r.
Przygotowania zwiazane z realizacja zamierzenia roz-
poczely si¢ kilka lat weze$niej. W latach 1665-1668
wybudowano drewniany ko$ciét i klasztor. W tym cza-
sie trwaly prace przy fortyfikacjach, ktére ksztattowa-
no wedlug popularnego woéwczas wzorca ,palazzo in
fortezza”, gdzie rolg patacu przejela siedziba klasztoru
[Ksiazek, Kusnierz 1986, s. 135].

Pi¢ccioramienna forteca bastionowa zostala zloka-
lizowana w najwyzszym punkcie, za$ u jej podndza,
na nizszej terasie, powstala nowa osada, nazywana po-
czatkowo Stoboda Kalwaryjska, tworzac uktad sprze-
zony z forteca. Zalozenie kalwaryjskie ze stacjami,
kaplicami i drézkami bylo rozplanowane tak, zeby
zapewni¢ odpowiednia ekspozycj¢ krajobrazows po-
szczegblnych jej elementéw symbolicznie nawiazu-
jacych do jerozolimskich miejsc zwigzanych z meka
Chrystusa oraz z zyciem i §miercig Maryi. Osada mia-
ta mie¢ funkcje ustugowa w stosunku do powstajace-
go klasztoru i przyszlych pielgrzyméw. Obecny ko-
$ci6l wraz z klasztorem powstal w latach 1770-1775
z fundacji Szczepana Dwernickiego, ktérego za za-
stugi dla rozbudowy 1 u$wietnienia zalozenia kalwa-
ryjskiego uznaje si¢ za drugiego fundatora Kalwarii
Paclawskiej [Gosztyta, Szpyt 2008, s. 5]. Kosciét po
pozarach w 1855 1 1863 r. zostal gruntownie odno-
wiony. W XIX w. wyremontowano i wybudowano
42 kaplice. Mniej wigcej w tym czasie, w latach 1860—
1880, nastapit znaczny wzrost popularnosci Kalwarii
Pactawskiej. Jeszcze w 1. polowie lat 60. XX w. z tego
okresu pochodzila znaczna cz¢$¢ zabytkowej drew-
nianej zabudowy Kalwarii Pactawskiej [Czerepiniska,
Czerepiniski 1965, s. 113].

northern slope, a monastery settlement was located.
Pactaw is located at an elevation of around 430 m a.s.l.,
in a basin between the calvary hill and the Mandzio-
cha Hill. Pactaw does not form a compact development
with Kalwaria Paclawsk—it is located around 0.5 km
to its south.

It is difficult to determine when Pactaw was found-
ed. This probably took place between 1367 and 1441.
The year 1441 marks the first written mention of
Paclaw [Fortuna-Marek et al. 2020, p. 37]. It is likely
that the founding was in a previously populated area.
Paclaw was a village founded based on Wallachian law.
The spatial layout of the village can be described as a
multi-road layout with a small square in the center, at
the intersection of the roads (Fig. 1¢) [Fortuna-Marek
et al. 2020, p. 38]. The multi-road layout with a square
was widespread in western Polesia [Zaborski 1926, pp.
48-49]. It is possible that these settlement plan pat-
terns came from there. Up to the Second World War,
the layout of roads and farmsteads had not changed
much in relation to the state from the late nineteenth
century. Despite current changes, the historic charac-
ter of Paclaw’s development has mostly remained un-
changed.

The initiator of the creation of Kalwaria Pactawska
and at the same time its founder was Andrzej Maksymil-
ian Fredro, castellan of Lviv, Voivode of Podolia, sena-
tor, member and marshall of the Sejm. The decision
to establish Kalwaria was religious, but its construction
fit the proposal of building a series of fortresses along
Wiar River, which would militarily reinforce the “Prze-
my$l Gate” leading deep into Lesser Poland [Ksiazek,
Kusnierz 1986, p. 135]. The foundation of the church,
calvary and monastery of the Order of St. Francis took
place in 1668. Preparations for building the complex
began several years earlier. In the years 16651668, a
wooden church and monastery were built. During this
time, work was underway on fortifications, designed
following the then-popular palazzo in fortezza model,
wherein the role of the palace was played by the mon-
astery [Ksiazek, Ku$nierz 1986, p. 135].

A five-armed bastion fortress was located at the
highest point, while at its foot, on a lower terraced area,
a new settlement, originally called Stoboda Kalwaryjs-
ka, was established, forming a system bound with the
fortress. The calvary layout, along with the stations,
shrines and paths was planned to ensure the prop-
er landscape exposure of each of its elements, which
symbolically referenced Jerusalem-based sites tied to
the passion of Christ and the life and death of Mary.
The settlement was to provide services to the monas-
tery and future pilgrims. The current church and mon-
astery were built in the years 1770-1775 and funded
by Szczepan Dwernicki, who is considered the second
founder of Kalwaria Pactawska for his contributions to
its extension and enhancement [Gosztyta, Szpyt 2008,
p- 5]. The church was extensively renovated after two
fires which took place in 1855 and 1863. In the nine-
teenth century, 42 shrines were renovated and built.
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Osada Kalwarii Pactawskiej zostala zaplanowana
jako organizm typu miejskiego. Swiadcza o tym regu-
larno$¢ planu, proporcje oraz powiazanie kompozycyj-
ne z zespolem klasztornym. Gloéwna ulica o dlugosci
ok. 350 m wyznaczata 0§ rozplanowania osady, ktoéra
zaczynala si¢ u podnéza klasztoru, a konczyla wzgo-
rzem ,,Golgoty” z kaplicami 1 krzyzami Mcki Panskiej
(ryc. 1b). Osie dzialek byly prostopadle do gléwnej
ulicy. W kierunku potudniowym, wymijajac zabudo-
wania klasztorne, biegla droga do pobliskiego Pactawia.
Kalwaria Paclawska jako osrodek pielgrzymkowy nie
osiagnela takiego znaczenia jak powstata weze$niej Kal-
waria Zebrzydowska. Ztozylo si¢ na to wiele przyczyn:
nie tak hojny fundator jak w przypadku Kalwarii Ze-
brzydowskiej, lokalizacja w regionie zréznicowanym
narodowo$ciowo 1 religijnie, spory majatkowe migdzy
klasztorem a wiascicielami [Dziedzic 1995, s. 115-117].
Slaby rozwdj gospodarczy spowodowal, ze Kalwaria
Pactawska, jako organizm typu miejskiego, wlasciwie
nigdy nie rozrosla si¢ poza wyznaczony w XVII w. ob-
szar przeznaczony na zalozenie osady. Nigdy tez nie
otrzymala praw miejskich [Gzell 1987, s. 39].

Analiza drewnianej zabudowy Pruchnika,
Kalwarii Paclawskiej i Paclawia

Usytuowanie budynkow na dzialce
Historycznie w Pruchniku drewniana zabudowa sku-
piona byla gléwnie przy rynku i przy ulicy Kanczudz-
kiej (ryc. 1a). Przestrzeni rynku otoczona jest blokami
zabudowy o glgbokosci 50-60 m. W pierzei wschodniej,
potudniowej 1 zachodniej bloki zabudowy ograniczone
sa ulicami zatylnymi. Od strony p6inocnej glgbokosé
zabudowy wyznaczaja gtéwnie tereny koscielne. Sze-
roko$¢ dzialek waha si¢ od ok. 5 m do prawie 16 m.
Budynki w pierzejach przyrynkowych byly sytuowane
tak, zeby maksymalnie wykorzystaé¢ szerokos§¢ dziatki.
Znajdowaly si¢ blisko siebie 1 czg¢sto byly oddzielone
tylko waskimi przej$ciami, tzw. miedziuchami. Na
waskich parcelach przyrynkowych budynki sytuowa-
no gltéwnie szczytowo, a przy ulicach, na szerszych
parcelach, kalenicowo [Wolski 1953, s. 208]. Obecnie
w zabudowie rynkowej jest tylko jeden budynek szero-
kofrontowy, zlokalizowany na najszerszej dzialce. Przy
ul. Kanczudzkiej zachowalo si¢ kilka doméw sytuowa-
nych kalenicowo.

W Kalwarii Paclawskiej 1 Pactawiu, miejscowosciach
o odmiennych ukladach przestrzennych, wykorzysty-
wany byl ten sam typ zabudowy — zagroda jednobu-
dynkowa. Ten rodzaj zagrody jest charakterystyczny dla
strefy karpackiej oraz podkarpackiej i w znacznej iloSci
wystepuje w potudniowej cz¢Sci powiatu przemyskiego
[Lew 2003, s. 49]. Zastosowanie go w organizmie wiej-
skim, jakim jest Pactaw, byto czym§ naturalnym. Jego
wykorzystanie w Kalwarii Pactawskiej wydaje si¢ wy-
nikiem nie tylko tradycji takiego ksztattowania zagrody,
ale takze malo intensywnego rozwoju osady, ktéra ni-
gdy w pelni nie uzyskata planowanego charakteru miej-
skiego. Zasada bylo sytuowanie czg¢$ci mieszkalnej od

Around this time, in the years 1860-1880, Kalwaria
Pactawska enjoyed a surge in popularity. As late as the
early 1960s, a significant portion of the historic wooden
buildings of Kalwaria Paclawska could be dated to this
period [Czerepiniska, Czerepifiski 1965, p. 113].

The Kalwaria Paclawska settlement was planned as
an urban organism. Evidence of this includes the reg-
ularity of its plan, its proportions and compositional
linkages with the monastery complex. The main street,
at 350 m in length, defined the settlement’s planning
axis, which began at the base of the monastery, and
ended at the “Golgotha” hill, with shrines and cross-
es of the Passion of Christ (Fig. 1b). The axes of the
plots were perpendicular to the main street. Towards
the south, passing the monastery buildings, there ran
the road nearby Pactaw. Kalwaria Pactawska, as a pil-
grimage center, did not achieve the significance of the
earlier Kalwaria Zebrzydowska. There were several
reasons for this: a founder that was not as generous as
that of Kalwaria Zebrzydowska, a location in a national-
ly and religiously diverse region, and property disputes
between the monastery and the owners [Dziedzic 1995,
pp. 115-117]. Poor economic development meant that
Kalwaria Pactawska, as an urban-type organism, virtually
never expanded beyond the area designated in the seven-
teenth century for the settlement’s establishment. It also
never received its municipal rights [Gzell 1987, p. 39].

Analysis of the wooden buildings of Pruchnik,
Kalwaria Paclawska and Paclaw

Siting

Historically, Pruchnik’s wooden development was
mostly grouped around the market square and
Kaniczudzka Street (Fig. 1a). The market space is sur-
rounded by development blocks 50-60 m deep. In the
eastern, southern and western frontages, the develop-
ment blocks are bounded by back streets. On the north-
ern side, the depth of development is mainly deter-
mined by church land. Plot width varies from around
5 m to almost 16 m. Buildings in the market-side
frontages were situated so as to make maximum use of
a plot’s width. They were located close to each other
and were often separated only by narrow passageways,
so-called miedziuchy. On the narrow market-side plots,
buildings were oriented mainly with the gable to the
front, and in the wider plots, with the ridge parallel
to the front [Wolski 1953, p. 208]. At present, there is
only one wide-front building in the market-side de-
velopment, located on its widest plot. Several houses
with ridges parallel to the plot’s front have survived on
Kanczudzka Street.

In Kalwaria Pactawska and Paclaw—Ilocalities with
different spatial layouts, the same type of develop-
ment was used, namely a single-building homestead.
This type of homestead is distinctive the Carpathian
and Subcarpathian zones and is found in significant
numbers in the Przemysl district’s southern parts
[Lew 2003, p. 49]. Its use in a rural organism like
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strony drogi, wejscie za$ bylo umieszczane w dluzszej
Scianie od strony potudniowej, potudniowo-wschod-
niej lub wschodniej [Lew 2003, s. 54]. Zgodnie z tym
zasadami sytuowane byly budynki w gtéwne;j, pierwot-
nie rozplanowanej cz¢Sci zalozenia Kalwarii Paclaw-
skiej. Wejscia byly zlokalizowane od strony potudnio-
wo-wschodniej (ryc. 1b). W budynkach, ktére zostaly
wzniesione pézniej i sa polozone na obrzezach, poza
historycznie wyznaczonym zalozeniem, nie zawsze
konsekwentnie trzymano si¢ tych zasad. Przyktadowo,
w domu nr 93, wzniesionym na poczatku XX w. poza
granicami pierwotnego rozplanowania osady kalwaryj-
skiej, przy drodze do Nowosidtek Dydynskich, wejscie
znajduje si¢ od strony zachodniej, z lekkim odchyle-
niem w kierunku potudniowym. W Paclawiu swo-
bodny charakter rozplanowania w typie wielodroznicy
powodowal mniej rygorystyczne trzymanie si¢ zasad
ksztaltowania zagrody jednobudynkowej. Zabudowa
skupiona jest wzdtuz drég oraz przy placu w centrum
osady. Wielkosci, ksztalty parcel, a takze ich usytuowa-
nie w stosunku do stron $wiata s3 zréznicowane. Ge-
neralnie budynki byly sytuowane szczytowo, chociaz
nie zawsze dokladnie prostopadle do drogi. Kilka do-
moéw ustawionych kalenicowo znajduje si¢ przy placu
w centrum wsi. Zdecydowana wigkszo$¢ ustawiona jest
dtuzsza $ciang na potudnie, przewaznie z lekkim od-
chyleniem w kierunku wschodnim. Jeszcze w potowie
XIX w. praktycznie wszystkie budynki miaty takie usy-
tuowanie w stosunku do stron $wiata (ryc. 1c). Kilka
budynkéw, przewaznie wzniesionych pdzniej, ma inne
ustawienie. Pochodzacy najprawdopodobniej z okre-
su mi¢dzywojennego budynek nr 18 [Fortuna-Marek
et al. 2020, s. 199], ktéry usytuowany jest szczytowo,
posiada $ciang frontowa z wejSciem od strony p6inoc-
no-wschodniej. Takze w t¢ sama strong ma zwrdcong
$ciang frontowa budynek nr 25, ktéry jednak jest usta-
wiony kalenicowo. W zagrodach jednobudynkowych,
W miar¢ wzrostu zapotrzebowania na dodatkowe po-
mieszczenia, czasami wznoszono dodatkowo stodole
lub inne obiekty gospodarcze.

Rozwiqzania funkcjonalne

Rozwigzania funkcjonalne wynikaly przede wszystkim
ze sposobu uzytkowania budynkdw, a nie z rozwiazan
konstrukeyjnych, np. konstrukcji przystupowej. Byly
one charakterystyczne dla okreSlonych typéw zabu-
dowy wiejskiej lub domdéw malomiasteczkowych [Po-
kropek, Pokropek 1995, s. 142]. Uktady pomieszczen
doméw miejskich w Pruchniku byly rozwiazywane
stosunkowo swobodnie. Dostosowane byly zaréwno
do sposobu zycia mieszkancdw, jak i do wielkosci dzia-
tek. Ze wzgledu na uktad pomieszczenr w zabudowie
przyrynkowej mozna zasadniczo wyrdznié dwa typy
budynkéw [Bienikowska, Piekarz 1982, s. 29]. Pierwszy,
trzytrakowy, w ktdrym sien jest umieszczona wzdluz
jednej z dtuzszych $cian i w miar¢ mozliwosci byta lo-
kalizowana od strony péinocnej. Tak byla umieszczana
siet w pierzejach wschodniej i zachodniej, w pierzei
potudniowe;j za$ siefr byla sytuowana po lewej lub pra-

Pactaw was natural. Its use in Kalwaria Pactawska ap-
pears to be the result of not only the tradition of this
homestead type, but also the low intensity of this set-
tlement’s development, which has never achieved its
planned urban character. As a rule, the residential area
was located on the side of the road, while the entrance
was placed in the longer wall on the south, southeast
or cast side [Lew 2003, p. 54]. Buildings in the main,
originally planned part of Kalwaria Pactawska’s layout
were sited using these principles. The entrances were
located on the southeast side (Fig. 1b). Buildings erect-
ed layer and located on the outskirts, apart from the
historically established layout, applied these principles
inconcistently. For example, in the case of the house at
number 93, built in the early twentieth century outside
of the originally planned calvary settlement, near the
road to Nowosiélki Dydynskie, the entrance is from
the west, with a slight deviation to the south. In Pactaw,
the freeform nature of the multi-road pattern plan led
to a less rigorous approach to the principles of shaping
a single-building building homestead. The buildings
are concentrated along roads and the square in the set-
tlement’s center. The sizes and shapes of plots, as well
as their orientation relative to the cardinal directions, is
varied. Generally, the buildings were situated with the
gable facing the plot’s front, although it was not always
parallel to the road. Several houses with ridges paral-
lel to the plot front are located in the village’s center.
The vast majority are aligned with the longer wall to
the south, mostly with a slight tilt to the east. As late
as the mid-nineteenth century, practically all buildings
shared this orientation relative to the cardinal direc-
tions (Fig. 1c). Several buildings, mostly erected later,
have a different orientation. The building at number
18, probably from the interwar period [Fortuna-Marek
et al. 2020, p. 199], which is oriented with its gable to
the front, has a front wall and entrance from the north-
east. Also facing the same direction is the front wall of
the building numbered 25, which, however, is oriented
with its ridge parallel to the front. In single-building
homesteads, as the need for additional spaces increased,
barns or other farm buildings were erected sometimes.

Functional solutions

The functional solutions resulted primarily from how
the buildings were used, and not from structural solu-
tions, e.g., the post-supported structural system. They
were distinctive of certain types of rural buildings or
small-town houses [Pokropek, Pokropek 1995, p. 142].
The room layouts of the urban houses in Pruchnik
were designed in a relatively freeform manner. They
were adapted both to the lifestyles of the residents and
plot sizes. Due to the layout of rooms in market-side
buildings, two types of buildings can generally be dis-
tinguished [Bienkowska, Piekarz 1982, p. 29]. The first
was a three-bay structure, in which the entrance hall is
located along one of the longer walls and was, if possi-
ble, located on the north side. This is how the entrance
hall was placed in the eastern and western frontages,
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Ryc. 5. Schematy uktadu wnetrz domoéw: a) Pruchnik, Rynek nr 19, b) Kalwaria Pactawska, nr 59, c¢) Pactaw, nr 27; oprac. A. Owerczuk na
podstawie wiasnych pomiaréw oraz przy wykorzystaniu: a) H. Jurjewicz, Pruchnik, dom Rynek nr 21 (obecnie nr 19), karta ewidencyjna
zabytku architektury i budownictwa, 2000, archiwum WUOZ w Przemyslu, b) J. Czerepinska, A. Czerepinski, Kalwaria Pactawska, dom
nr 59, karta ewidencyjna zabytku architektury i budownictwa, 1963, archivum WUOZ w Przemyslu, c) M. Gosztyta, B. Motyl, Badania
nad budownictwem doméw drewnianych Pactawia i okolic (powiat przemyski), ,Wiadomosci Konserwatorskie — Journal of Heritage Con-

servation” 2012, nr 31, s. 53

Fig. 5. Diagrams of the houses’ interior layouts: a) Pruchnik, 19 Rynek, b) 59 Kalwaria Pactawska, c) 27 Pactaw; by. A. Owerczuk based
on original measurements and : a) H. Jurjewicz, Pruchnik, 21 Rynek (now 19 Rynek), architectural monument record sheet, 2000, ar-
chive of the WUOZ in Przemys$l, b) J. Czerepiriska, A. Czerepinska, 59 Kalwaria Pactawska, architectural monument record sheet, 1963,
archive of the WUOZ in Przemys$l, c) M. Gosztyta, B. Motyl, Badania nad budownictwem doméw drewnianych Pactawia i okolic (powiat
przemyski), “Wiadomosci Konserwatorskie — Journal of Heritage Conservation” 2012, no. 31, p. 53

wej stronie budynku w stosunku do elewacji wejScio-
wej. Wzdtuz sieni rozmieszczano szereg pomieszczen.
Od frontu znajdowat si¢ sklep lub warsztat, w cz¢sci
srodkowej kuchnia, z tylu pomieszczenia mieszkalne.
Od stronu ogrodu prawie zawsze bylo dodatkowe wej-
Scie. Do tego typu uktadu wngtrza nalezg takze budyn-
ki, w ktérych sient skreca pod katem prostym, tworzac
w rzucie liter¢ L. Drugim typem uktadu wngtrza sa bu-
dynki dwutrakowe z sienia w §rodku. W tym przypad-
ku sieri moze prowadzi¢ przez caly dlugo$é budynku
lub koniczyé si¢ wezesniej (ryc. 5a), czasem skrgcajac
pod katem prostym. Od frontu lokowane byly po-
mieszczenia uslugowe, a w cz¢Sci tylnej mieszkalne.
W tym przypadku dodatkowe wyjscie z budynku byto
rzadziej stosowane.

Ze wzgledu na niewielka ilo$é gruntéw nalezacych
do Kalwarii Pactawskiej waznym zrédltem utrzymania
mieszkancéw bylo tkactwo [Krycifiski 2019, s. 26].
W Pactawiu dochody z rolnictwa byly wyraznie wigk-
sze [Gzell 1981, s. 35]. Jego mieszkaricy takze zajmo-
wali si¢ tkactwem oraz uprawa Inu [Gosztyla, Motyl
2012, s. 47]. Odmiennosci w aktywno$ciach miesz-
kanicéw obu miejscowosci nie byly duze, a ukfady
wngtrz doméw w Kalwarii Pactawskiej 1 Pactawiu nie
wykazujg istotnych réznic. Kalwarii Pactawska ,,tylko
powierzchownie upodobnita si¢ do miasteczka. W ca-
tym zespole tylko w jednym przypadku spotykamy
otwér drzwiowy, prowadzacy spod podcienia do izby
wykorzystywanej jako sklep, w pozostatych chatach
utrzymuje si¢ uktad czysto mieszkalny” [Czerepifi-
ska, Czerepinski 1965, s. 121]. Uktady pomieszczen

whereas in the south frontage the entrance hall was
placed on the left or right side of the building relative
to the front facade. A series of rooms were arranged
along the entrance hall. In the front, there was a store
or workshop, in the center there was a kitchen, and the
residential spaces were in the back. The garden side al-
most always featured an additional entrance. This inte-
rior layout type is also featured in buildings whose en-
trance halls turn at aright angle, forming an L-shaped
plan. The second type of interior layout is a two-bay
building with the entrance hall in the center. In this
case, the entrance hall can run the entire length of the
building or end earlier (Fig. 5a), sometimes turning at
right angles. Service spaces were located in the front,
and residential in the rear. In this case, an additional
exit from the building was less frequently used.

Due to the small amount of land owned by Kalwaria
Pactawska, weaving was an important source of income
for the residents [Kryciniski 2019, p. 26]. In Pactaw,
agricultural income was clearly higher [Gzell 1981, p.
35]. Paclaw’s residents also engaged in weaving and
flax cultivation [Gosztyta, Motyl 2012, p. 47]. Ditter-
ences in the occupations of residents in both localities
were not substantial, and the house interior layouts
in Kalwaria Paclawska and Paclaw do not display sig-
nificant differences. Kalwaria Pactawska “resembled a
town only superficially. In the entire complex, only one
case featured a door aperture that led from the arcade
to a space used as a store, whereas the other cottages
maintained a purely residential layout” [Czerepinska,
Czerepinski 1965, p. 121]. The room layouts in Pactaw
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Ryc. 6. Domy w Kalwarii Pactawskiej: a) dom nr 93; 2024, fot. A. Owerczuk, b) dom — stan z 1932 r.; MNZP w Przemyslu, sygn.
MPF-13380, fot. O. Morawetz

Fig. 6. Houses in Kalwaria Pactawska: a) house numbered 93; 2024, photo A. Owerczuk, b) house — state as seen in 1932; MNZP in

Przemysl, ref. MPF-13380, photo by O. Morawetz

budynkéw w Pactawiu i Kalwarii Pactawskiej, poza
nielicznymi wyjatkami, byly ujgte w powtarzajace sig
schematy. Wynikaly one z ogdlnego sposobu uzytko-
wania, a takze z lokalizacji budynku w stosunku do
stron $wiata. Glownym pomieszczeniem byla izba
mieszkalna. Sytuowano ja przewaznie na skraju bu-
dynku, od strony ulicy (ryc. 5b). W tym przypadku
siel umieszczona byla pomigdzy izba mieszkalng
a czgScia gospodarcza. Do izby wchodzilo si¢ zawsze
przez sien. Za sienia byla komora, dostgpna z sieni
i z izby. Czasem izba mieszkalna ze wzgledéw prak-
tycznych lokowana byta w §rodku budynku, by fatwiej
bylo utrzyma¢ cieplo (ryc. 5¢) [Czerepifiska, Czere-
piniski 1965, s. 118]. Poczatkowo izbg¢ mieszkalng
wznoszono w kwadrat o wymiarach 6 X 6 m 1 ona
wyznaczala szeroko$¢ budynku. Z czasem izby zaczg-
to dzielié¢ na dwa pomieszczenia. Zacz¢to takze roz-
szerza¢ plan do ok. 7,5 m [Czerepifiska, Czerepifiski
1965, s. 118-119] (ryc. 5b). Cecha charakterystyczna
wielu doméw w Kalwarii Pactawskiej 1 Paclawiu jest
mieszkalne poddasze, ktére byto zwiazane z potrzeba-
mi noclegowymi pielgrzyméw odwiedzajacych Kal-
warig. Czgsto prowadzilo na nie niezalezne wejscie,
nierzadko z wykorzystaniem zewngtrznych schodow
(ryc. 6a, 6b).

Konstrukcja, materiat

Pruchnik, Kalwaria Pactawska i Paclaw polozone s3
w zasiggu wystgpowania konstrukcji przystupowe;.
Gléwna cecha takiego rozwiazania jest oddzielenie
konstrukeji dachu od $cian. Stupy stoja blisko Scian.
Na nich oparte sa platwie, na ktdrych wspiera si¢ kon-
strukcja dachu. Cigzar dachu nie obciaza bezposrednio
Scian. Konstrukcja przystupowa jest charakterystyczna
przede wszystkim dla obszaréw wiejskich, cho¢ wyko-
rzystywano ja takze w miastach. Lew zalicza zabudowg
Pruchnika do grupy lanicucko-przeworskiej konstruk-
¢ji przystupowej, ktérej miejska odmiana domoéw przy-
stupowych spotykana byla w Eancucie, Przeworsku,
Kanczudze, Rzeszowie 1 najbardziej na zachdd wysu-
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and Kalwaria Pactawska, apart from a few exceptions,
followed repeating patterns. They resulted from the
original form of use and the building’s orientation rela-
tive to the cardinal directions. The residential chamber
was the main space. It was located mostly at the edge
of the building, facing the street (Fig. 5b). In this case,
the entrance hall was placed between the living room
and the storage area. The chamber was always entered
through the entrance hall. Behind the entrance hall
was the storage space, accessible from the hallway and
from the chamber. Sometimes the residential chamber
was located in the middle of the building for practi-
cal reasons, so that it was easier to keep warm (Fig. 5¢)
[Czerepiniska, Czerepiniski 1965, p. 118]. Initially, the
residential chambers were erected on a 6 X 6 m square
plan and this determined the width of the building.
Over time, builders divided the chambers into to two
rooms. They also began to expand the plan to about 7.5
m [Czerepiniska, Czerepifiski 1965, pp. 118-119] (Fig.
5b). One feature of many houses in Kalwaria Pactawska
and Paclaw is a habitable attic, which was linked to the
accommodation needs of pilgrims who visited the cal-
vary. The attics often accessed by an independent en-
trance, often using an external staircase (Fig. 6a, 6b).

Structural system, material

Pruchnik, Kalwaria Paclawska and Paclaw are locat-
ed within the territorial extent of the post-supported
structural system. This solution’s main feature is the
separation of the roof structure from the walls. The
posts stand close to the walls. They support the purlins,
which in turn support the roof structure. The walls do
not directly bear the load of the roof. The post-sup-
ported structural system is distinctive primarily of rural
areas, although it was also used in cities. Lew classi-
fies Pruchnik’s development to the Laricut-Przeworsk
post-supported structural system group, whose urban
version of post-supported houses was recorded in
Lancut, Przeworsk, Kafczuga, Rzeszé6w and the west-
ernmost Czudec. Kalwaria Paclawska and Paclaw be-



Ryc. 7. Rozwigzania konstrukcyjne: a) Pruchnik, Rynek nr 19, przystup w potaczeniu z konstrukcjg zrebowa, b) Kalwaria Pactawska,
nr 59, przystup w potgczeniu z konstrukcjg sumikowo-tgtkowg, c) Pactaw, nr 27, konstrukcja sumikowo-tgtkowa z ryglem; wszystkie
fot. A. Owerczuk, 2024

Fig. 7. Structural solutions: a) Pruchnik, 19 Rynek, post-supported system combined with the log system, b) 59 Kalwaria Pactawska, post-sup-
ported system combined with the post-and-plank system, c) 27 Pactaw, post-and-plank with beams; all photos by A. Owerczuk, 2024

ni¢tym Czudcu. Kalwaria Paclawska 1 Pactaw naleza do
grupy przemyskiej, ktéra obejmuje obszar w okolicach
Przemysla, Rybotycz oraz Kalwarii Pactawskiej [Lew
1964-1965, s. 473].

Badania prowadzone w Pruchniku i Kalwarii Pa-
clawskiej w pierwszych dekadach po II wojnie $wiato-
wej odnotowuja obiekty z konstrukcja przystupowa.
W Pruchniku w bezpo$rednim sasiedztwie rynku,
przy ul. Cichej, jeszcze w latach 60. XX w. istnial bu-
dynek o konstrukcji przystupowej [Sobocki 1968].
Jego uklad pomieszczenr byt blizszy rozwiazaniom
znanym z doméw wiejskich. Czg¢§¢ mieszkalna bylo
wykonana w systemie zr¢bowym, a konstrukcja od
strony Sciany szczytowej zostala dodatkowo wzmoc-
niona ryglem. Konstrukcja przystupowa w miastach
razem z ukladem pomieszczen typowym dla obsza-
réw wiejskich wystgpowata przewaznie na obszarach
peryferyjnych [Kotula 1958, s. 42]. Ponadto w Pruch-
niku konstrukcj¢ przystupowa miaty nieistniejace juz
domy przy ul. Jana Pawla II (przedtem ul. 1 Maja)
1 ul. Kaficzudzkiej [Franik 1959a; Franik 1959b].
W zabudowie przyrynkowej dominuje konstrukcja
sumikowo-tatkowa. W kilku budynkach w ich tylnej
partii widoczny jest przyslup polaczony z konstruk-
cja zrgbowa z ostatkami. Jako przykiad moze postuzyé
dom przy Rynku nr 19 (ryc. 7a) [Sobolewska 2016,
s. 125]. W konstrukgji $cian szczytowych stosowano
takze wzmocnienia ryglami (ryc. 8).

W Kalwarii Pactawskiej badania z poczatku lat 60.
XX w. odnotowaly istnienie obiektéw o konstrukeji
przystupowej. Byly to budynki, ktére mialy konstruk-
cj¢ przystupowa potaczony ze zr¢bowymi $cianami

long to the Przemysl group, which includes the area
around Przemysl, Rybotycze and Kalwaria Pactawska
[Lew 1964-1965, p. 473].

Research in Pruchnik and Kalwaria Pactawska in the
first decades after the Second World War noted build-
ings with post-supported structural systems. In Pruch-
nik, in the immediate vicinity of the market square, on
Cicha Street, there was still a building with a post-sup-
ported structural system in the 1960s [Sobocki 1968].
Its room layout was closer to the solutions known from
rural houses. The residential section was built using
wooden logs, and the structure from the side of the ga-
ble wall was reinforced with a beam. The post-support-
ed structural system in towns, together with the room
layout typical of rural areas, occurred mostly in periph-
eral areas [Kotula 1958, p. 42]. In addition, in Pruch-
nik, the post-supported structural system was featured
in houses on Jana Pawta II Street (previously 1 Maja
Street) and Kanczudzka Street, which no longer exist
[Franik 1959a; Franik 1959b]. The market-side build-
ings predominantly featured post-and-plan structural
systems. Several buildings displayed post-supported
systems with combined with a log structure with ou-
tovers. The house at 19 Rynek (Fig. 7a) can be used
as an example of this[Sobolewska 2016, p. 125]. Beam
reinforcements were also used in the gable wall struc-
tures (Fig. 8).

In Kalwaria Paclawska, research in the early 1960s
recorded the existence of buildings with post-sup-
ported structural systems. These were buildings that
had a post-supported structure combined with the
log walls of the residential section—“with saddle
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cz¢Sci mieszkalnej — ,ze zweglowaniem na oblap
1 ostatkami” [Czerepinska, Czerepinski 1965, s. 117].
W jednym z istniejacych w tym czasie budynkdéw
widoczne byly pozostaloéci konstrukeji przystupo-
wej z ryglem w $cianie szczytowej, ktory zostal czg-
$ciowo ucigty w czasie remontu, zeby zrobi¢ miejsce
pod powigkszone okna [Chrzanowski 1955]. Stoso-
wanie rygli w $cianie szczytowej potwierdzaja zdjg-
cia z okresu mi¢dzywojennego [Durkacz-Foremska
2025, il. 6]. W latach 80. XIX w. pojawily si¢ chalupy
stawiane wylacznie ,na stup” [Czerepinska, Czere-
pinski 1965, s. 117], czyli o konstrukeji sumikowo-
-fatkowej. By¢é moze wynikato to z chgci zaoszcze-
dzenia budulca, a takze z niedoskonatosci konstrukeji
mieszanej, a wigc nieréwnomiernego osiadania frag-
mentéw budynku o odmiennej konstrukeji. Przystup
w konstrukcji domdéw zaczyna zanikaé pod koniec
XIX w. W potowie lat 70. XX w. bylo zachowanych
dziewigé doméw zawierajacych konstrukeje przystu-
powa. Wickszos¢ z nich juz wtedy utracila swoje ce-
chy stylowe lub byly w stanie ruiny [Lotoczko 1975,
s. 13]. W budynku nr 59 przystupy znajduja si¢ tylko
przy Scianie szczytowej od strony podcienia (ryc. 7b).
W tym domu podwaliny cz¢sci mieszkalnej tworza ca-
to$¢ niezalezng od konstrukcji podwalin sasiadujacej
z nig sieni. By¢é moze jest to wplyw wczesniejszego
wyodrebniania izby mieszkalnej o konstrukeji zr¢gbo-
wej od pozostatych czg¢éci budynku.

W Pactawiu nie wystgpuja domy majace kon-
strukcje sumikowo-tatkowa Scian oraz przystup
[Gosztyla, Motyl 2012, s. 50]. Polaczenia stupow
(fatek) z oczepem s3 usztywnione mieczami, ktdre
przylegaja do plaszczyzny zewngtrznej $cian. W §cia-
nie szczytowej, mniej wigcej na ok. 2/3 jej wysokosci,
znajduje si¢ rygiel taczacy stupy narozne (ryc. 7c).
Rygle poprzeczne, wzmacniajace konstrukcje, wy-
stgpuja takze wewnatrz budynku [Gosztyta, Motyl
2012, s. 50]. Do usztywnienia konstrukcji wewnatrz
stosowano réwniez miecze prostopadle do $cian ze-
wngtrznych (ryc. 9b). W badanych miejscowosciach
konstrukcja zr¢bowa byta faczona z konstrukeja su-
mikowo-fatkowa lub ograniczala si¢ tylko do kon-
strukcji sumikowo-Iatkowej. Stosunkowo czgste
aczenie konstrukcji przystupowej z takimi rodzaja-
mi $cian potwierdzaja spostrzezenia innych badaczy
[Dotzycka 1995, s. 87]. Cz¢§é mieszkalna przewaz-
nie byla wznoszona z dyli cigtych na pdt — pélokrag-
lakéw, tak jak w domu nr 27 w Paclawiu. W czgsci
gospodarczej oraz sieni zwykle uzywano dyli opraco-
wanych, ale o mniejszej grubosci, cz¢sto krotszych.
Wynikalo to zapewne z oszcz¢dnosci materiatu.

W Pruchniku powszechnie wykorzystywany byt
fundament kamienny z warstwa cegiel wymurowa-
na bezposrednio pod podwaling (ryc. 7a). W Kalwarii
Pactawskiej i Paclawiu pod podwaling ukladano luzna
warstw¢ kamieni lub spajano je zaprawg gliniang. Ka-
mienie chgtnie pozyskiwano z rzeki Wiar! lub pobli-
skiego potoku Sopotnik, be¢dacego prawobrzeznym
doptywem rzeki Wiar®. Pod przystupami mogly by¢
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Ryc. 8. Pruchnik, dom w pierzei wschodniej rynku; 2024, fot.
A. Owerczuk

Fig. 8. Pruchnik, house in the eastern frontage of the market
square; 2024, photo by A. Owerczuk

notches and outovers” [Czerepifiska, Czerepinski
1965, p. 117]. One of the buildings that existed at the
time showed remnants of a post-supported structure
with a beam in the gable wall, which had been par-
tially cut away during renovation to make room for
enlarged windows [Chrzanowski 1955]. The use of
beams in the gable wall is confirmed by photographs
from the interwar period [Durkacz-Foremska 2025,
Fig. 6]. In the 1880s, cottages erected exclusively “na
stup” [Czerepinska, Czerepinsky 1965, p. 117], i.e.,
with a post-and-plank structural system, appeared.
This may have been due to a desire to save build-
ing material, as well as the imperfections of mixed
structural systems, i.e., the uneven settling of build-
ing sections featuring different structural systems.
The post-supported house structure began to dis-
appear towards the end of the nineteenth century.
In the mid 1970s, there were nine surviving hous-
es with post-supported structural systems. Most of
them had already lost their stylistic features or were
in a state of disrepair [Lotoczko 1975, p. 13]. In the
building numbered, 59, the columns are found only
at the gable wall on the side of the arcade (Fig. 7b).
In this house, the foundation of the living area forms
a whole independent of the foundation structure of



Ryc. 9. Widok stropéw we wnetrzu: a) Pruchnik, Rynek nr 19, b) Kalwaria Pactawska, nr 93; wszystkie fot. A. Owerczuk, 2024

Fig. 9. View of the ceilings in the interior: a) Pruchnik, 19 Rynek, b) 93 Kalwaria Pactawska; all photos by A. Owerczuk, 2024

kladzione pojedyncze kamienie (pecki) (ryc. 7b). W ba-
danych obiektach stosowany byl strop nagi. W pruch-
nickim domu belki w duzej izbie mialy wyprofilowane
krawedzie. Na jednej z nich umieszczony byl napis
zawierajacy datg wzniesienia domu (ryc. 9a). W bu-
dynkach w Kalwarii Pactawskiej 1 Pactawiu stosowano
proste belki bez profilowania (ryc. 9b).

Forma architektoniczna

W Pruchniku zabudowa miata matomiasteczkowy
charakter. Orlowicz zachwycal si¢ nia, podkreslajac jej
najwazniejsze cechy: ,Do niedawna rynek tutejszy na-
lezal do najpickniejszych rynkdéw matomiasteczkowych
Galicyi — dokola otaczaly go domki drewniane z pod-
sieniami” [Orlowicz 1917, s. 143]. Podcien jest cha-
rakterystycznym elementem doméw przyrynkowych.
W zalezno$ci od szerokosci elewacji, mogt si¢ opie-
ra¢ na trzech, czterech lub pigciu stupach (ryc. 2,
ryc. 8). Slupy o przekroju okraglym lub kwadratowym
w wigkszosci byly opracowane ozdobnie. Dolna partia
byla podkre$lona rodzajem bazy lub posiadata cokdt.
Gléwna cz¢$¢ stupéw miala charakterystyczne przewe-
zenie u dotu i u gory, a calosé zwienczona byla ozdobng
forma. Wspieraly bezposrednio podcien lub byly pota-
czone formg tukéw (ryc. 2, ryc. 10a). Stosowane byly
takze miecze, czgsto o ozdobnej, falistej linii (ryc. 8).
W wykorzystywanych formach mozna dopatrywa¢ si¢
przetwarzania wzorcow XVIII- 1 XIX-wiecznej archi-
tektury miejskiej [Wolski 1953, s. 209]. Budynki byly
jednokondygnacyjne, nakryte dachami czterospadowy-
mi przyczétkowymi. Jako pokrycie stosowany byl gont.
Odstepstwa zdarzaly si¢ rzadko i przewaznie byly wyni-
kiem przeksztalcert lub nowszych realizacji. Przyklado-
wo, dom nr 13, pierwotnie podcieniowy, na przelomie
XIX 1 XX w. zostal przebudowany, otrzymujac naczét-
kowy dach dwuspadowy [Jurjewicz 1998]. Jeszcze do
niedawna, w pierwszych dekadach po II wojnie $wia-
towej, waznym elementem wyrazu architektonicznego
byly tynkowane glina i bielone $ciany, co widoczne jest
na zdjeciach archiwalnych [Orlowicz 1917, s. 143-145;
Wolski 1953; Franik 1959¢; Kochanowicz 2016].

the adjacent entrance hall. Perhaps this is the influ-
ence of the earlier separation of the residential cham-
ber with a log structure from the rest of the building.

In Paclaw, there are no houses that have a post-
and-plank system used for walls combined with a
post-supported structure [Gosztyla, Motyl 2012, p.
50]. The connections of the columns (posts) to the
wall plate are stiffened with braces, which adhere to
the outer plane of the walls. In the gable wall, at about
two-thirds of its height, there is a beam connecting the
corner posts (Fig. 7¢). Transverse beams that reinforce
the structure are also present inside the building [Go-
sztyta, Motyl 2012, p. 50]. Braces perpendicular to the
external walls were also used to stiffen the structure
(Fig. 9b). The localities under study, log structure was
either combined with a post-and-plank system or was
limited to a post-and-plank system only. The relative-
ly frequent combination of the post-supported system
with such types of walls confirms the observations of
other researchers [Dolzycka 1995, p. 87]. The resi-
dential section was primarily erected from timbers cut
in half—half logs, as in the house at number 27 in
Pactaw. The storage section and entrance hallway typ-
ically featured worked timbers with a smaller thick-
ness, which were often shorter. This was probably
due to material savings.

In Pruchnik, a stone foundation with a layer of
bricks built directly under the foundation was com-
monly used (Fig. 7a). In Kalwaria Pactawska and Pactaw,
a loose layer of stones was placed under the wall plate
or cemented together with clay mortar. Stones were
readily obtained from the Wiar River' or the nearby
Sopotnik creek, which is a right-bank tributary of the
Wiar River.? Single stones (pecki) may have been laid
under the columns (Fig. 7b). An open ceiling was used
in the buildings under study. In the Pruchnik house,
the beams in the large chamber had profiled edges.
One of them featured an inscription with the house’s
construction date (Fig. 9a). The buildings in Kalwaria
Pactawska and Paclaw featured simple beams without
profiling (Fig. 9b).
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Ryc. 10. Elewacje doméw: a) Pruchnik, Rynek nr 19, b) Kalwaria
Pactawska, nr 59, c) Pactaw, nr 27; oprac. A. Owerczuk

Fig. 10. House facades: a) Pruchnik, 19 Rynek, b) 59 Kalwaria
Pactawska, c¢) 27 Pactaw; by. A. Owerczuk

W Kalwarii Paclawskiej 1 Paclawiu domy maja
mniej zréznicowang forme¢ niz domy w Pruchniku
(ryc. 10a, 10b, 10c). Forma byla typowa dla zagrody
jednobudynkowej. Budynki ze wzgledu na swdj ukiad
pomieszczen mialy podtuzng forme. Diugosé budyn-
kéw bywala r6zna, a mogla ona wynika¢ takze z p6z-
nicjszych dobudéw pomieszczen w cz¢sci gospodar-
czej. Pierwotnie, jak wykazuja badania, dominowal
dach czterospadowy kryty sloma [Lew 2003, s. 86].
Z czasem stosowany byl dach dwuspadowy, chociaz
nadal wystgpowalo krycie stoma. Pokrycie to czgsto
bylo uzupelniane przez stosowanie gontu w kaleni-
cy, w partii okapowe]j oraz w daszkach okapowych.
W potaci dachowej znajdowaly si¢ wystawki nakryte
dachem dwuspadowym (ryc. 6b). P6zniej krycie sto-
mga zaczglo zanikaé. Czgsto przy tym zmienialy sig
proporcje budynkéw, gdyz stosowane byly mniejsze
spadki potaci dachowych. Obecnie domy sa nakryte
dachami dwuspadowymi ze szczytami. W szczytach
stosowane s3 daszki okapowe.

Lokalna specyfika chalup Kalwarii Paclawskiej
byly podcienia, ktére nalezy uznaé za historyczne na-
warstwienie. Pierwsze podcienia byly produktem ada-
ptacji dokonywanej w 4. éwierci XIX w. w juz istnieja-
cych obiektach. Byly one prawdopodobnie wynikiem
przetworzenia wzorcéw miejskich [Eotoczko 1975,
s. 75]. Pdzniej staly si¢ integralna czg¢Scia wznoszo-
nych domdw. Podcienia wsparte sa na trzech stupach
z mieczami. Ogblny ksztalt stupdw jest podobny do
stupdw pruchnickich, ale nie posiadaja one zdobien
1 s3 prostsze w formie (ryc. 3, ryc. 10b). Na pojawie-

Architectural form

In Pruchnik, the development had a small-town char-
acter. Ortowicz praised it, highlighting its most signif-
icant features: “Until recently, the local market square
was one of the most beautiful small-town squares in
Galicya—it was surrounded small wooden houses with
arcades” [Ortowicz 1917, p. 143]. The arcade is a dis-
tinct element of market-side houses. Depending on the
facade width, it could have been supported by three,
four or five columns (Fig. 2, 8). Columns with circu-
lar or square-shaped cross-sections were mostly orna-
mented. The lower part was highlighted with a type of
base or had a plinth. The main part of the columns has
a distinctive narrowing at the bottom and top, and the
entirety was topped with an ornamental form. The col-
umns either directly supported the arcade or were con-
nected with an arched form (Fig. 2, 10a). Braces were
also used, often with a decorative, wavy outline (Fig.
8). We can see modifications of eighteenth- and nine-
teenth-century urban architectural patterns in these
forms [Wolski 1953, p. 209]. The buildings had only
one story, and were covered with hipped jerkinhead
roofs. Shingles were used as roofing. Departures from
the rule happened rarely and were mostly the result
of remodels or newer builds. For instance, the house
numbered 13, originally an arcade house, was remod-
eled at the turn of the twentieth century, taking on a
gable jerkinhead roof [Jurjiewicz 1998]. Until recent-
ly, in the initial decades after the Second World War,
clay-plastered and whitened walls were an important
element of architectural expression, which is visible on
archival photos [Orlowicz 1917, pp. 143-145; Wolski
1953; Franik 1959¢; Kochanowicz 2016].

In Kalwaria Paclawska and Paclaw, the houses are
less diverse in form than those in Pruchnik (Fig. 10a,
10b, 10c). The form was typical of a single-building
homestead. The buildings had an elongated form due
to their layout. The length of the buildings sometimes
varied, and this could also be due to later additions of
rooms in the storage section. Originally, according to
research, a hipped roof covered with straw predominat-
ed [Lew 2003, p. 86]. Over time, a gable roof became
used instead, although straw roofing still occurred.
This roofing was often supplemented by using shingles
in the ridge, in the eave section, and in eave roofs. The
roof slope included dormers covered by a gable roof
(Fig. 6b). Later, straw roofing began to disappear. This
often accompanied changes in the buildings’ propor-
tions, as lower roof inclinations were used. Currently,
the houses are covered with gable roofs. Eave canopies
are used in the gables.

Arcades were a local peculiarity of Kalwar-
ia Pactawska, and should be seen as a historical stra-
tum. The first arcades were the product of adaptations
made in the fourth quarter of the nineteenth century
to already existing buildings. They were probably the
result of the transformation of urban patterns [Loto-
czko 1975, p. 75]. They later became an integral part
of newly erected houses. The arcades are supported by
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nie si¢ podcieni w Kalwarii zapewne wplyw miat od-
pustowy charakter miejscowosci. Podcienia mogly
pelni¢ funkcje handlowe, prawdopodobnie tez za-
spokajaty ambicje mieszkancéw miejscowosci, ktdra
miala pewne pretensje do miejskosci. By¢é moze dla-
tego w pobliskim typowo wiejskim Pactawiu podcieni
w domach nie spotykamy.

Podsumowanie

Analiza zabudowy drewnianej badanych miejscowo-
Sci nasuwa kilka wnioskéw. Przenikanie sie rozwig-
zan jest efektem nie tylko bliskosci 1 kontaktéw, ale
takze wystapienia dodatkowych czynnikéw. Moda na
stosowanie podcieni w Kalwarii Paclawskiej pojawi-
fa si¢ w okresie wzmozenia ruchu pielgrzymkowego,
dopiero w 2. potowie XIX w., mimo ze wzorce takich
rozwigzan byly caly czas dost¢pne. Wykorzystywano
takze te same, szeroko rozpowszechnione rozwia-
zania 1 schematy w réznych uwarunkowaniach. Typ
zagrody jednobudynkowej byl stosowany w Pacta-
wiu 1 Kalwarii Pactawskiej, w miejscowosciach o réz-
nych uktadach przestrzennych i ogdlnie odmiennym
charakterze. W badanych miejscowo$ciach materialy
historyczne przekazuja szereg informacji na temat
wystepowania konstrukcji przystupowej. Rozwiazania
stosowane w badanych obiektach posiadaja elemen-
ty konstrukeji przystupowej, jednak nie jest to postaé
majaca swoje pierwotne najwazniejsze cechy takie-
go rozwijzania, lecz raczej jest jej dostosowaniem
i adaptacja do uwarunkowan wyst¢pujacych w czasie
wznoszenia budynkéw.

Tak jak zawsze w przypadku badan obiektdw zabyt-
kowych trudno pominaé aspekt ich stanu zachowania.
W Pruchniku do zachowania autentyzmu przestrzeni
rynkowej przyczynito si¢ peryferyjne potozenie mia-
steczka w stosunku do gldéwnych szlakéw komuni-
kacyjnych [Stojak 2016, s. 131]. Domy przyrynkowe
w Pruchniku s3 w stosunkowo dobrym stanie zacho-
wania, chociaz kilka budynkéw wymaga przeprowa-
dzenia prac remontowych. Natomiast inaczej kwestia
ta wyglada w Kalwarii Paclawskiej. Obecnie s3 trzy
budynki, ktére posiadaja wysoki stopieni autentycz-
nosci formy, detalu i materiatu [Fortuna-Marek et al.
2020, s. 376]. Jednym z nich jest badany budynek
nr 59, a drugim wspomniany budynek nr 93. Mimo
ze w Kalwarii Pactawskiej domy poddane remontom
i przebudowom oraz nowo wznoszone w pewnym
stopniu zachowuja ogdlne cechy zabudowy histo-
rycznej, to trudno w tej chwili méwié o warto$ciach
zabytkowych zespotu jako calosci. A jeszcze w latach
60. XX w. byt on opisywany jako zespdt, ktory cechuje
swyjatkowa zwarto$é, gdyz cale budownictwo Kalwa-
rii Paclawskiej od I pot. XIX w. do II wojny Swiatowej
utrzymane jest w jednolitym charakterze, cickawym
ze wzgledu na uklad wngtrza i konstrukeje” [Cze-
repifiska, Czerepiniski 1965, s. 113]. Potwierdzaly to
poézniejsze badania, w ktérych podkreslano wysokie
walory krajobrazowe zabudowy osady kalwaryjskiej

three columns with braces. The general shape of the
columns was similar to the Pruchnik columns, but they
do not have ornaments and are simpler in form (Fig. 3,
10b). The appearance of arcades in Kalwaria was prob-
ably influenced by the locality’s festive character. The
arcades may have been of commercial use, and proba-
bly also satisfied the residents’ ambitions, as the locality
had certain pretenses to urbanity. Perhaps this is why
the nearby typically rural Paclaw did not feature any
arcades in its houses.

Conclusions

Our analysis of the wooden buildings in the localities
investigated yield a series of conclusions. The permea-
tion of solutions was the result of not only proximity and
contact, but also other factors. The fashion for the use of
arcades in Kalwaria Pactawska appeared during the peri-
od of increased pilgrimage traffic, only in the late nine-
teenth century, although models of such solutions were
continually accessible. They also used the same wide-
spread solutions and schemes in difterent settings. The
single-building homestead type was used in Pactaw and
Kalwaria Pactawska, localities with different spatial lay-
outs and a generally different character. In the localities
investigated, historical materials provide information on
the presence of post-supported structural systems. The
solutions used in the buildings investigated featured el-
ements of post-supported structural systems, but it was
not a form that had originally the key features of this
solution, but was rather its adaptation to the conditions
present at the time of the buildings’ construction.

As is always the case when investigating historic
buildings, it is difficult to ignore the aspect of their
state of preservation. In Pruchnik, the peripheral loca-
tion of the town in relation to the main transport routes
contributed to the preservation of the authenticity of
its market space [Stojak 2016, p. 131]. The market-side
houses in Pruchnik were found to be in relatively good
states of preservation, although some buildings re-
quired renovation. In contrast, the issue was different
in Kalwaria Pactawska. At the time of this study, there
were three buildings that had a high degree of authen-
ticity in form, detail and material [Fortuna-Marek et al.
2020, p. 376]. The building numbered 59 was one of
them, while the building numbered 93 was the other.
Despite the fact that in Kalwaria Pactawska the hous-
es that underwent renovation and remodels, as well
as those newly built, retained—to an extent—certain
features of historical development, it is currently dif-
ficult to speak of any historical value of the complex
as a whole. In the 1960s, the complex was described as
displaying ‘exceptional compactness, as the entire ar-
chitecture of Kalwaria Paclawska from the early nine-
teenth century to the Second World War was uniform
in nature and interesting in terms of internal layout
and structure” [Czerepiniska, Czerepinski 1965, p.
113]. This was confirmed by later studies, which em-
phasized the high landscape value of the calvary settle-
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[Gzell 1978, s. 21]. Znacznie lepiej zachowana jest
historyczna zabudowa Pactawia. Jak si¢ ocenia, w ska-
li istniejacej osady do niedawna zachowanych byto
ok. 80% obicktéw historycznych [Fortuna-Marek
et al. 2020, s. 79]. Tutaj problemem jest przede fizycz-
na destrukcja materiatu konstrukcyjnego wynikajaca
z braku inwestowania w remonty i biezace utrzyma-
nie budynkdw.

Opisany stan zachowania zabudowy drewnianej
Kalwarii Pactawskiej 1 Paclawia, a takze w niektérych
przypadkach Pruchnika, wskazuje na pilng potrzebg
przeprowadzenia badan in situ. Przede wszystkim nale-
zy wykonaé inwentaryzacje pomiarowe i szczegblowe
dokumentacje rozwigzati konstrukcyjnych. Dalsze ba-
dania historyczne mogg takze uzupetnié luki w wiedzy
na temat architektury drewnianej regionu.

Badania powstaly w ramach zadania zleconego pn.
sPolitechniczna Sie¢ VIA CARPATIA im. Prezydenta
RP Lecha Kaczyniskiego” finansowanego z dotacji celo-
wej Ministra Edukacji i Nauki nr umowy MEiN/2022/
DP1/2577 dzialanie ,,PO SASIEDZKU — mig¢dzyuczel-
niane staze badawcze 1 wizyty studyjne”.

ment’s buildings [Gzell 1978, p. 21]. Pactaw’s build-
ings were found to be preserved in better condition. As
it is estimated, on the scale of the existing settlement,
about 80% of the historical buildings were preserved
until recently [Fortuna-Marek et al. 2020, p. 79]. Here,
the problem is primarily the physical destruction of the
structural material resulting from a lack of investment
in repairs and ongoing maintenance.

This state of preservation of Kalwaria Pactawska and
Pactaw’s wooden development, as well as in some cases
that of Pruchnik, points to an urgent need of in-situ
research. First and foremost, building surveys and de-
tailed documentation of structural solutions need to be
made. Further historical research can also fill gaps in
knowledge about the region’s wooden architecture.

This study was conducted as a part of the commis-
sioned task entitled “Polish President Lech Kaczynski
VIA CARPATIA Polytechnic Network” funded from
the Minister of Education and Science’s targeted sub-
sidy, contract no. MEiN/2022/DP1/2577, action “PO
SASIEDZKU - migdzyuczelniane staze badawcze
1 wizyty studyjne.”

Przypisy
! Wg relacji wlasciciela domu nr 93 w Kalwarii Pactawskiej.
2 W relacji whasciciela domu nr 27 w Pactawiu.

Footnontes
' As reported by the owner of the house at 93 Kalwaria Pa-
clawska.
2 As reported by the owner of the house at 27 Pactaw.
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Streszczenie

Pruchnik, Kalwaria Paclawska 1 Pactaw to trzy osrodki
o réznym charakterze — miasteczko, osada przyklasz-
torna i wie$. W artykule zostaly przedstawione wyniki
badan drewnianej zabudowy tych miejscowosci. Omoé-
wiono kwestie uwarunkowan lokalizacyjnych oraz ich
wplywu na sposéb sytuowania budynkdéw. Rozwiazania
funkcjonalne podano analizie w kontekscie ogblnego
przeznaczenia budynkéw oraz specyfiki miejscowosci,
w szczegdlnodci cech ukladdéw przestrzennych. Duzg
uwage poswigcono rozwigzaniom konstrukeyjnym
1 materialowym. Przedstawione tresci zostaly zilustro-
wane zdjeciami 1 rysunkami dokumentujacymi badane
budynki. Oméwiony zostal takze stan zachowania ba-
danych zabytkéw architektury drewniane;.

Abstract

Pruchnik, Kalwaria Pactawska and Paclaw are three
towns that differ in character—the first is a town, the
second a settlement that emerged near a monastery, and
the third is a village. This article presents the results of a
study of the wooden development of these localities. It
discusses location-specific conditions and their impact
on building siting. Functional solutions were analyzed
in the context of the buildings’ general use and locality
specificity, especially spatial layout features. Significant
attention was focused on structural and material solu-
tions. The content presented is illustrated with photos
and drawings that document the buildings under study.
The state of preservation of the wooden architectural
monuments is also discussed.
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