Mieszkac w miescie
— mieszkac nad woda

To live in the city — to live by the water

Wspotczesne miasto przestato by¢ autonomicznym organizmem.
Zjawiska zachodzace w skali $wiatowej, determinujgc jego rozwdj
strukturalny, spoteczny i ekonomiczny wptywaja na jakos¢ i spo-
séb zycia mieszkancow. Wzrost liczby ludnosci w miastach oraz
wzrost oczekiwan wzgledem jakosci zycia miejskiego otworzyt ko-
niecznos$¢ poszukiwan nowych rozwigzan. Zjawisko to spowodo-
wafo zarowno wzrost gestosci strukturalnej, jak i funkcjonalnej mia-
sta, a takze koniecznos$¢ odzyskiwania terenéw wewnatrz miast
— co zwrécito uwage na rdzenne dla nich obszary nadbrzezne.
Nadbrzeza miast europejskich ze wzgledu na swojg wysoka atrak-
cyjnos¢ oraz kulturowe uwarunkowania staty sie szybko strategicz-
nym potencjatem miasta, oferujgcym nowe mozliwosci — nows ja-
kos¢ zamieszkiwania. Struktury, ksztattowane w oparciu o linie nad-
brzeza, stwarzajg szczegodlne warunki dla rozwoju srodowiska
mieszkaniowego, wspofistniejgcego z przestrzenig publiczng, ba-
zujgcg zarowno na bogatym, lokalnym kontekscie kulturowym, jak
i specyfice miejsca wynikajgcej z ekonomicznej wartosci obszaru.
Wspomniana powyzej atrakcyjno$¢ miejsca, atrakcyjnos¢ samej
krawedzi wody dla struktury miejskiej stwarza koniecznos¢ podje-
cia dziatah mogacych przywrocic jg przestrzeni publicznej miasta.
Z tego wzgledu ciekawe staje sie powigzanie pomiedzy sferg pu-
bliczng a sferg prywatng nowej struktury. Utrzymanie ich relacji
w odpowiedniej rbwnowadze pozwala na stworzenie wartosciowe-
go $rodowiska mieszkaniowego, ktére nie anektuje krawedzi nad-
brzezy jedynie dla wtasnych potrzeb, ale wtgcza sie w ogolnomiej-
ski system przestrzeni publicznych miasta.

WSsréd miast europejskich mozna wymienic szereg przyktaddw cie-
kawych powigzan przestrzeni publicznej i prywatnej na krawedzi
nadbrzeznej. Nalezy tu wymieni¢ takie miasta jak np.: Amsterdam,
Dublin, Hamburg czy tez Rotterdam. Kazde z tych miast prezentu-
je inny sposob wigzania przestrzeni wody ze strukturg mieszkanio-
wa dzieki przestrzeni publicznej.

Przykiady rozwigzan przestrzennych / Examples of spatial solutions:

A contemporary city has ceased to be an autonomous orga-
nism. Determining its structural, social and economic develop-
ment, phenomena occurring in the world scale influence the
quality of its inhabitants’ lifestyles. The growing number of ci-
ty dwellers and their expectations towards the quality of urban
life opened a necessity of searching for new solutions. This
phenomenon caused an increase in the structural and functio-
nal density of a city as well as a necessity for regaining areas
inside cities which brought their indigenous waterfronts out.
Considering their attractiveness and cultural circumstances,
the waterfronts of European cities quickly became their stra-
tegic potential offering new opportunities — a new quality of
residence. Structures shaped by waterfront lines produce
special conditions for the development of a housing environ-
ment coexisting with a public space based on a rich cultural
context and the specificity of a place resulting from the eco-
nomic value of an area.

The abovementioned attractiveness of a place, the attractive-
ness of the edge of water for an urban structure, requires so-
me actions which could restore it to the public space of a ci-
ty. For that reason, a connection between the public sphere
and the private sphere of a new structure seems quite intere-
sting. Keeping a suitable balance between their relations ma-
kes it possible to create a valuable housing environment
which adjusts to a general urban system of public spaces in-
stead of annexing waterfront edges for its own needs.
European cities include numerous examples of interesting
connections between public and private spaces on a water-
front edge. We ought to mention such cities as Amsterdam,
Dublin, Hamburg or Rotterdam. Each of them presents a dif-
ferent manner of connecting the space of water with a ho-
using structure owing to a public space.

Legenda

1. Dublin — Docklands: gtéwna promenada nadbrzezna — powigzanie zabudowy mieszkaniowej z biurowa

/ Dublin — Docklands: the main waterfront promenade — a connection between residential and office buil-

dings.

2. Hamburg — HafenCity: zabudowa mieszkaniowa na Sandtorkai — przestrzen publiczna rozwigza-
na na dwdch poziomach / Hamburg — HafenCity: residential buildings in Sandtorkai — a public space so-

Ived on two levels.

3. Amsterdam — Borneo: bezposrednie zwigzanie zabudowy mieszkaniowej z przestrzenig wody petnig-
cg role przestrzeni publicznej / Amsterdam — Borneo: a direct connection between residential buildings

and the space of water acting as a public space.

4. Rotterdam — Kop van Zuid: zabudowa mieszkaniowa zwigzana z przestrzenig publiczng, zorientowang
na dwa réwnolegte kanaty wodne / Rotterdam — Kop van Zuid: residential buildings connected with a pu-

blic space oriented towards two parallel water canals.
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4. Rotterdam — Kop van Zuid



