
Dy rek ty wa Par la men tu Eu ro pej skie go i Ra dy Eu ro py nr 2001/77/WE
z 27.09.2001 r. w spra wie wspie ra nia pro duk cji ener gii elek trycz nej ze êró -
de∏ od na wial nych na ryn ku we wn´trz nym ener gii elek trycz nej jest pod -
sta wo wym ak tem praw nym okre Êla jà cym za sa dy pro mo cji i wspar cia
ener gii pro du ko wa nej z od na wial nych êró de∏ ener gii (OèE).

W dy rek ty wie tej m.in. okre Êlo no ce le ilo Êcio we dla paƒstw cz∏on kow -
skich, wy zna cza jàc udzia∏ ener gii elek trycz nej z OèE w zu ̋ y ciu ener gii
elek trycz nej brut to.

I tu w za sa dzie do cho dzi my do sed na spra wy; in we stu jàc w eko lo gi´, nie
od ra zu za cznie my czer paç ko rzy Êci. Za wsze na wst´ pie pa da py ta nie:
„…za ile lat zwró cà si´ po nie sio ne kosz ty?…”. Od po wiedê nie jest jed -
nak ta ka jed no znacz na i ge ne ral nie za le ̋ y od po li ty ki fi nan so wej i pro -
eko lo gicz nej paƒ stwa. Roz wa˝ my za gad nie nie w dwóch ka te go riach:
od dzia ∏y wa nia i ob cià ̋ eƒ fi nan so wych bie ̋ à cych oraz zy sków i oszcz´d -
no Êci per spek ty wicz nych. 

Eko no mi ka i op∏a cal noÊç – wa riant I
Zbli ̋ a jàc si´ do spraw eko no micz nych roz pa try wa nych w ska li re gio -
nu, na le ̋ y prze ana li zo waç mo˝ li wo Êci, ja kie ofe ru je na te re nie Ma ∏o -
pol ski Wo je wódz ki Fun dusz Ochro ny Âro do wi ska i Go spo dar ki Wod -
nej z sie dzi bà w Kra ko wie. Udzie la on mi´ dzy in ny mi po ̋ y czek i do -
ta cji na pod sta wie umo wy za war tej z pod mio tem re ali zu jà cym za da nia
z za kre su ochro ny Êro do wi ska i go spo dar ki wod nej, spo Êród okre Êlo -
nych ro dza jo wo w art. 405, 406 pkt. I -ll, art. 409 usta wy z dnia 27 kwiet -
nia 2001 ro ku – Pra wo Ochro ny Âro do wi ska (tekst, jed no li ty Dz. U.
z 2006 r. Nr 129 poz. 902), po roz pa trze niu wnio sku przed sta wio ne go
przez ten pod miot.

W przy pad ku za daƒ zwià za nych z bu do wà oczysz czal ni Êcie ków i ka na -
li za cji, Fun dusz do fi nan so wu je za da nia o prze pu sto wo Êci ∏àcz nej mi ni -
mum 10 m3/do b´ dla gru py oczysz czal ni przy do mo wych i ka na li za cji
oraz 100 m3/do b´ dla oczysz czal ni zbior czych.

W przy pad ku za daƒ zwià za nych z mo der ni za cjà ko t∏ow ni Fun dusz do -
fi nan so wu je za da nia, w któ rych moc li kwi do wa nej i bu do wa nej ko t∏ow -
ni wy no si mi ni mum 50 kW. Dla ko lek to rów s∏o necz nych mon to wa nych
sa mo dziel nie (bez ko t∏ow ni) min. moc wy no si 10 kW.

Fun dusz fi nan su je êró d∏a cie p∏a w no wo wy bu do wa nych obiek tach, je -
˝e li po cho dzà one z czy stych lub od na wial nych êró de∏ ener gii.

Fun dusz do fi nan so wu je ter mo mo der ni za cje bu dyn ków (tyl ko Êcia ny
i stro py) o po wierzch ni po wy ̋ ej 600 m2.

Udzie la rów nie˝ po mo cy fi nan so wej w po sta ci do p∏at do od se tek w ban -
kach wy ty po wa nych przez Fun dusz – dla in we sto rów (z wy jàt kiem paƒ -
stwo wych jed no stek bu d˝e to wych) re ali zu jà cych za da nia w za kre sie:

1. ochro ny wód – bu do wa ka na li za cji i oczysz czal ni Êcie ków o prze pu -
sto wo Êci po ni ̋ ej 50 m3/do b´,

2. ter mo mo der ni za cji bu dyn ków (tyl ko Êcia ny i stro py) o po wierzch ni do
600 m2,

3. bu do wy êró de∏ cie p∏a o mo cy do 50 kW, je ̋ e li po cho dzà one z czy -
stych lub od na wial nych êró de∏ ener gii, po za ba te ria mi i ko lek to ra mi s∏o -
necz ny mi, dla któ rych moc nie prze kra cza 10 kW,

4. uty li za cji od pa dów azbe sto wych,
5. za ku pu i mon ta ̋ u w po jaz dach me cha nicz nych in sta la cji na gaz ziem -

ny (CNG) i gaz p∏yn ny (LPG),

Âwia do moÊç oraz op∏a cal noÊç eko lo gii
Wzrost za in te re so wa nia czy stà ener già – sta no wià cà w za sa dzie pro dukt ubocz -
ny na tu ral nych zja wisk wy st´ pu jà cych w przy ro dzie (ener gia wo dy, wia tru, bio -
ma sy, ener gia geo ter mal na i pro mie nio wa nia s∏o necz ne go) spra wi ∏o, ̋ e po zy ski -
wa nie ener gii z tych êró de∏ sta ∏o si´ rze czà god nà uwa gi, w pe∏ ni po strze ga nà
ja ko al ter na tyw ne êró d∏o ener gii. Nie do koƒ ca jed no znacz ne uwa run ko wa nia
praw ne w chwi li obec nej umo˝ li wia jà trak to wa nie od na wial nych êró de∏ ener gii ja -
ko do dat ko we, a nie al ter na tyw ne. Nie za le˝ nie jed nak roz wój in we sty cji w tym kie -
run ku spra wi∏, ̋ e uzy ska na „czy sta” ener gia sta ∏a si´ zna czà cà po zy cjà w bi lan -
sie pa li wo wo -ener ge tycz nym kra ju.

Po pu lar noÊç od na wial nych êró de∏ ener gii wzra sta g∏ów nie ze wzgl´ dów eko no -
micz nych. Nie mo˝ na jed nak po mi nàç dba ∏o Êci (zw∏asz cza nie któ rych spo ∏e -
czeƒstw) o Êro do wi sko na tu ral ne oraz zja wi ska roz bu dza jà cej si´ Êwia do mo -
Êci eko lo gicz nej lu dzi. OèE (Od na wial ne èró d∏a Ener gii) przy czy nia jà si´ do
ob ni ̋ e nia po zio mu eks plo ra cji za so bów su row ców ener ge tycz nych, ogra ni -
cza jàc tym sa mym emi sj´ za nie czysz czeƒ do at mos fe ry (w po sta ci ró˝ no rod -
nych py ∏ów, CO2, SO2, NOx), na st´p nie do gle by i tym sa mym do zbior ni ków
wod nych. Dzia ∏a nia ta kie, cho cia˝ po Êred nio, to jed nak w znacz nym stop niu
wp∏y wa jà na ogra ni cze nie ilo Êci wy twa rza nych od pa dów za rów no ko mu nal -
nych, jak i prze my s∏o wych.

Na kaz oraz zdro wy roz sà dek 
W Êwie tle do ku men tów og∏o szo nych przez Ko mi sj´ Eu ro pej skà w stycz niu 2007 r.
(Ener gy Pac ka ge 2007) re ko men do wa ne jest przy j´ cie wià ̋ à ce go praw nie ce lu
osià gni´ cia 20% udzia ∏u OèE w ca∏ ko wi tym zu ̋ y ciu ener gii w Unii Eu ro pej skiej.

The consciousness 
and profitability of ecology
An increase in the interest in clean energy – being

a side product of natural phenomena in nature

(energy of water, wind, biomass, solar radiation,

geothermal energy) has turned energy from these

sources into an interesting thing, perceived as an

alternative source of energy. Ambiguous legal

regulations make it possible to treat renewable

sources of energy as an addition, not an alterna-

tive. However, the development of investments

has made “clean” energy a significant position in

the fuel and energy balance of the country.

The popularity of renewable sources of energy is

increasing on economic accounts. However, one

cannot stop caring (especially in certain soci-

eties) for the natural environment and the phe-

nomenon of rising ecological consciousness.

RSE (Renewable Sources of Energy) contribute

to lowering the level of exploration of energy

resources, limiting the emission of pollution to

the atmosphere (various dusts, CO2, SO2, NOX),

to the soil and water reservoirs. Such actions

indirectly influence the limitation of the amount

of produced communal and industrial waste.

An obligation and common sense
In the light of the document released by the European

Commission in January 2007 (Energy Package 2007), it is

recommended to accept a legal objective to reach 20% of

RSE participation in the total consumption of energy in the

European Union.

The directive of the European Parliament and the European

Council No. 2001/77/WE of September 27, 2001 on support-

ing the production of electric energy from renewable sources

on the internal market of electric energy is the basic legal act

defining the principles of promoting and supporting energy

produced from renewable sources of energy.

The directive defines the amount objectives for member

countries defining participation of electric energy from RSE in

the consumption of gross electric energy.

It is the heart of the matter – investing in ecology, we will not

gain any profits in the very beginning. There is always the

question: “…when will the costs pay off?...” The answer is

not explicit and generally depends on the financial and eco-

logical policy of the country. Let us consider the issue in two

categories: present impact and financial strain and prospec-

tive profits and savings.

Economy and profitability – variant I

Approaching economic matters in the scale of the region,

we should analyze opportunities offered by the Ma∏opolska

District Fund of Environmental Protection and Water

Management in Kraków. It gives loans and grants agreed

with an entity realizing assignments within environmental

protection and water management defined in art. 405, 406

pt. I–II, art. 409 of April 27, 2001 – Environmental Protection

Law (R.L. of 2006 No. 129 pos. 902), after an analysis of the

entity’s application.

In the case of assignments related to the construction of

treatment plants and canalizations, the Fund subsidizes

tasks of total flow capacity of minimum 10m3/day for a group

of home treatment plants and canalizations and 100m3/day

for collective treatment plants.

In the case of tasks related to the modernization of boiler

rooms, the Fund subsidizes tasks where the power of a liq-

uidated and constructed boiler room is minimum 50 kW. For

self-efficient solar collectors (without boiler rooms) min.

power is 10 kW.

The Fund finances sources of heat in newly built objects if

they come from clean or renewable sources of energy.

The Fund subsidizes the thermomodernization of buildings

(only walls and structural ceilings) of an area over 600 m2.

It also helps financially, giving surcharges in banks designat-

ed by the Fund – for investors (except state budget units)

realizing tasks within:

1. water protection – construction of canalizations and

sewage treatment plants of flow capacity below 50 m3/day,
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Z in for ma cji za war tych w Na ro do wej Stra te gii Spój no Êci 2007–2013 na re ali za cj´
za daƒ zwià za nych z ener già s∏o necz nà prze zna czo no 48 855 141,4 EUR. Ro bo -
ty bu dow la ne, wy po sa ̋ e nie w za kre sie przed si´ wzi´ç do ty czà cych od na wial -
nych êró de∏ ener gii, w tym po zy ski wa nia ener gii z pro mie nio wa nia s∏o necz ne go
do war to Êci 5 mln EUR b´ dzie mo˝ na re ali zo waç w ra mach Re gio nal nych Pro gra -
mów Ope ra cyj nych (RPO), uzy sku jàc wspar cie do wy so ko Êci 85% kosztów kwa -
li fi ko wa nych. Na to miast wi´k sze pro jek ty in we sty cyj ne zwià za ne z OèE (po wy ̋ ej
5 mln EUR) b´ dzie mo˝ na re ali zo waç przy wspar ciu fun du szy z Pro gra mów Ope -
ra cyj nych In fra struk tu ry i Âro do wi ska.

Ze wzgl´ du na sy tu acj´ urba ni stycz nà re gio nów ty po wo wiej skich, gdzie za g´sz -
cze nie bu dyn ków oraz wy so kie kosz ty re ali za cji in we sty cji prak tycz nie nie po -
zwa la jà na bu do w´ sie ci cie p∏ow ni czych czy te˝ ga zy fi ka cj´, je dy nie s∏usz ne sta -
je si´ wy ko rzy sta nie OèE. 

Ta kie in we sty cje w urzà dze nia po zy sku jà ce ener gi´ ze s∏oƒ ca na ob sza rach wiej -
skich mo˝ na re ali zo waç przy po mo cy Pro gra mu Roz wo ju Ob sza rów Wiej skich na
la ta 2006–2011. W ra mach pro gra mu mo˝ na b´ dzie uzy skaç do fi nan so wa nie do
50% ca∏ ko wi tych kosz tów kwa li fi ko wa nych pro jek tu. Wspar cie w∏a snych Êrod -
ków fi nan so wych fun du sza mi kra jo wy mi oraz cen tral ny mi z ob sza ru UE po win -
no wp∏y nàç zna czà co na wy ko rzy sta nie te go od na wial ne go êró d∏a ener gii.

Dys po nu jàc ta kim wspar ciem eko no micz nym, war to roz wa ̋ yç prze bu do w´ ist nie -
jà ce go lub wy ko na nie in dy wi du al ne go sys te mu uzy ski wa nia ener gii. 

Eko no mi ka i op∏a cal noÊç – wa riant II
Zy ski i oszcz´d no Êci per spek ty wicz ne – ka˝ da kwo ta prze zna czo na na sze ro ko
ro zu mia nà eko lo gi´ za czy na pro cen to waç po kil ku, kil ku na stu la tach, a cza sem
do pie ro na st´p ne po ko le nia za czy na jà czer paç nie wy mier ne ko rzy Êci z na szych
bie ̋ à cych wy dat ków. Znacz na re duk cja fi nan sów zwià za na z lecz nic twem aler gii,
zmian ge ne tycz nych, ra to wa niem roz sy pu jà cych si´ za byt ków, gro ma dze niem
i uty li za cjà od pa dów czy uzdat nia niem ska ̋ o nej wo dy do ce lów spo ̋ yw czych
po zwo li na roz wój in fra struk tu ry w za kre sie spor tu, re kre acji, ko mu ni ka cji, me dy -
cy ny, czy li wszyst kie go, co ku le je obec nie z bra ku Êrod ków. Do ta kie go ro zu mie -
nia za gad nie nia po trzeb na jest edu ka cja spo ∏ecz na roz bu dza jà ca Êwia do moÊç
eko lo gicz nà. Co z te go, ˝e zbu du je my osie dle ba zu jà ce ener ge tycz nie na OèE,
je ̋ e li w po bli skiej za gro dzie go spo darz spa la Êmie ci z du ̋ à za war to Êcià PCV,
uzna jàc je za do bry (wy so ce ka lo rycz ny) opa∏.

Eko no mi ka i op∏a cal noÊç – wa riant III
Jed nym z pierw szych al ter na tyw nych êró de∏ ener gii znaj du jà cym za sto so wa nie
w go spo dar stwach do mo wych (in dy wi du al nych) jest ener gia pro mie nio wa nia s∏o -
necz ne go. Ogrom ny po ten cja∏ i po wszech noÊç jej wy st´ po wa nia przy czy ni ∏y si´
do znacz ne go roz wo ju tej tech no lo gii.

Wa run ki me te oro lo gicz ne Ma ∏o pol ski wy ka zu je nie rów no mier ny roz k∏ad pro mie -
nio wa nia s∏o necz ne go przy Êred niej rocz nej g´ sto Êci (pro mie nio wa nie na p∏asz -
czy zn´ po zio mà) ok. 1000 kWh/m2 oraz Êred nim rocz nym na s∏o necz nie niu w gra -
ni cach 1600 go dzin. Ca∏ ko wi ta rocz na su ma na s∏o necz nie nia wy no szà ca ok.
80% przy pa da jà ca na okres wio sen no-let ni, po zwa la na za stà pie nie tra dy cyj nych
kon wen cjo nal nych spo so bów po zy ski wa nia ener gii in sta la cja mi so lar ny mi. 

Za rów no p∏a skie cie czo we ko lek to ry s∏o necz ne, jak i te ru ro wo-pró˝ nio we o wi´k -
szej spraw no Êci wy ko rzy sty wa ne przede wszyst kim do pod grze wa nia c.w.u.
i wspo ma ga nia ogrze wa nia przy czy nia jà si´ w co raz wi´k szym stop niu do osià -
gni´ cia zna czà ce go wk∏a du od na wial nych êró de∏ ener gii w ogól nà kon sump cj´
pa liw i ener gii w ska li pry wat nej oraz Wspól no ty Eu ro pej skiej.

Bie ̋ à ce ana li zy rocz ne wy ka zu jà, ˝e przy obec nym po zio mie roz wo ju tech ni ki
so lar nej, Êred ni zwrot kosz tów ta kiej in sta la cji spad∏ ju˝ po ni ̋ ej 5 lat.

6. mo der ni za cji êró de∏ cie p∏a o mo cy do 50 kW, je ̋ e li w jej wy ni ku na st´ pu je
zmniej sze nie zu ̋ y cia ener gii co naj mniej o 25%, któ rzy na ich wy ko na nie za -
cià gn´ li po ̋ ycz ki w ban kach wy ty po wa nych przez Fun dusz, ma jà cych mi ni -
mum 5 pla có wek na te re nie wo je wódz twa ma ∏o pol skie go oraz Ma ∏o pol skiej
Agen cji Roz wo ju Re gio nal ne go S.A. – na po moc w sp∏a cie do 75% od se tek od
ta kich po ̋ y czek, dla któ rych opro cen to wa nie nie prze kra cza 1,20 sto py re dy -
skon ta we ksli.

Po ̋ ycz ki udzie la ne ze Êrod ków Fun du szu mo gà do ty czyç fi nan so wa nia do
90% kosz tów za da nia brut to w przy pad ku jed no stek sa mo rzà du te ry to rial -
nego lub bu d˝e to wych nie pro wa dzà cych dzia ∏al no Êci go spo dar czej, je ̋ e li
nie prze kra cza jà one wskaê ni ków sto so wa nych przez Fun dusz, oraz fi nan so -
wa nia do 70% kosz tów za da nia brut to w przy pad ku pod mio tów go spo dar -
czych, osób fi zycz nych i praw nych pro wa dzà cych bàdê nie pro wa dzà cych
dzia ∏al no Êci go spo dar czej, je ̋ e li nie prze kra cza jà one wskaê ni ków sto so wa -
nych przez Fun dusz. In we stor mu si wy ka zaç za an ga ̋ o wa nie Êrod ków w∏a -
snych w wy so ko Êci mi ni mum 20% kosz tów za da nia (net to) przed roz po cz´ ciem
fi nan so wa nia przez Fun dusz, o ile nie jest to jed nost ka sa mo rzà du te ry to rial -
ne go lub bu d˝e to wa.

Za ch´ tà do ko rzy sta nia ze Êrod ków Fun du szu jest mo˝ li woÊç umo rze nia po bra -
nej po ̋ ycz ki. Na wnio sek po ̋ ycz ko bior cy or gan Fun du szu, któ ry pod jà∏ uchwa -
∏´ o przy zna niu po ̋ ycz ki, mo ̋ e jà umo rzyç do wy so ko Êci:
– 40% kwo ty uzy ska nej po ̋ ycz ki w przy pad ku re ali za cji za daƒ in we sty cyj nych

re ali zo wa nych przez jed nost ki sa mo rzà du te ry to rial ne go lub jed nost k´ bu d˝e -
to wà na za da nia zwià za ne z ochro nà wód,

– 35% kwo ty po ̋ ycz ki w przy pad ku re ali za cji za daƒ in we sty cyj nych i nie in we sty -
cyj nych re ali zo wa nych przez jed nost k´ sa mo rzà du te ry to rial ne go lub jed nost -
k´ bu d˝e to wà nie pro wa dzà cà dzia ∏al no Êci go spo dar czej (po za za da nia mi zwià -
za ny mi z ochro nà wód),

– 30% kwo ty uzy ska nej po ̋ ycz ki w przy pad ku re ali za cji za daƒ in we sty cyj nych
i nie in we sty cyj nych re ali zo wa nych przez pod mio ty go spo dar cze i oso by fi zycz -
ne oraz po zo sta ∏ych in we sto rów.

Be ne fi cjen tom, któ rzy otrzy ma li na za da nia su m´ do ta cji i umo rzeƒ ze wszyst -
kich êró de∏, w wy so ko Êci co naj mniej 75%, umo rze nie po ̋ ycz ki nie przy s∏u gu je.

Ogrom ne mo˝ li wo Êci da je nam rów nie˝ Me cha nizm Fi nan so wy Eu ro pej skie go Ob -
sza ru Go spo dar cze go oraz Nor we ski Me cha nizm Fi nan so wy (MFE OG i NMF). 

Prio ry tet 2.1 – Ochro na Êro do wi ska, w tym Êro do wi ska ludz kie go, po przez m.in.
re duk cj´ za nie czysz czeƒ i pro mo wa nie od na wial nych êró de∏ ener gii (kwo ta prze -
zna czo na na dzia ∏a nia prio ry te tu to 34 170 000 EUR), ist nie je mo˝ li woÊç re ali za -
cji pro jek tu po le ga jà ce go na za in sta lo wa niu ko lek to rów s∏o necz nych o po wierzch -
ni po nad 100 m2 lub bu do wie uk∏a dów fo to wol ta icz nych, dla bu dyn ków miesz -
kal nych. MFE OG i NMF po zwa la te˝ na re ali za cj´ pro jek tów po le ga jà cych na
opra co wa niu stra te gii za opa trze nia gmin w ener gi´ ze êró de∏ od na wial nych ja -
ko cz´ Êci pla nów ener ge tycz nych gmin, a tak ̋ e na pro jek ty do ty czà ce ak cji edu -
ka cyj nej (w tym se mi na riów, warsz ta tów, kon kur sów, kam pa nii in for ma cyj nych,
plat form e -le ar nin go wych) przy go to wy wa nych we wspó∏ pra cy or ga ni za cji po za -
rzà do wych z lo kal ny mi w∏a dza mi oraz lo kal ny mi spo ∏ecz no Êcia mi do ty czà cych
pro mo cji OèE. 

Prio ry tet 2.2 – Pro mo wa nie zrów no wa ̋ o ne go roz wo ju po przez lep sze wy ko rzy -
sta nie i za rzà dza nie za so ba mi. O do fi nan so wa nie pro jek tów sta raç si´ mo gà in -
sty tu cje sek to ra pry wat ne go, or ga ni za cje po za rzà do we, or ga ny ad mi ni stra cji rzà -
do wej i sa mo rzà do wej wszyst kich szcze bli, in sty tu cje na uko we i ba daw cze, in sty -
tu cje bran ̋ o we i Êro do wi sko we, or ga ni za cje spo ∏ecz ne oraz pod mio ty part ner stwa
pu blicz no -pry wat ne go. Pro jek ty w ra mach MFE OG i NMF mo gà uzy skaç do 90%
ca∏ ko wi tych kwa li fi ko wa nych kosz tów pro jek tu.

2. thermomodernization of buildings (only walls

and structural ceilings) to 600 m2,

3. construction of sources of heat to 50 kW from

clean or renewable sources of energy, except

solar batteries and collectors below 10 kW,

4. utilization of asbestos waste,

5. purchase and montage of CNG and LPG instal-

lations in vehicles,

6. modernization of heat sources to 50 kW if they

reduce the consumption of energy by at least

25% with loans in banks specified by the Fund,

having at least 5 offices in Ma∏opolska and the

Agency of Regional Development – to help pay

to 75% interest from such loans where the rate

does not exceed 1.20 rediscount.

Loans from the Fund may concern financing to

90% of gross costs of a task in the case of units of

the territorial self-government or budget ones not

running a business if they do not exceed indica-

tors used by the Fund, or financing to 70% of

gross costs of a task in the case of business enti-

ties, natural and legal persons running a business

or not if they do not exceed indicators used by the

Fund. An investor must show engagement of his

own means at minimum 20% of costs of a task

(net) before financing unless it is a unit of the ter-

ritorial self-government or a budget one.

An incentive to use the means is a possibility of

remitting a loan. On a borrower’s request, the

Fund can remit a loan to:

– 40% of the sum in the case of realizing invest-

ments by units of the territorial self-government

or a budget unit for water protection,

– 35% of the sum in the case of realizing invest-

ments or some other tasks by a unit of the terri-

torial self-government or a budget unit not run-

ning a business (except water protection),

– 30% of the sum in the case of realizing invest-

ments or some other tasks by business entities,

natural persons and other investors.

Beneficiaries who received subsidies and remis-

sions for more than 75% from all the sources do

not get the remission of the loan.

The Financial Mechanism of European Economic

Area and the Norwegian Financial Mechanism

also give great possibilities.

Priority 2.1 – Protection of the environment,

including the human environment, by reducing

pollution and promoting renewable sources of

energy (34,170,000 euros). It is possible to realize

a project consisting in installing solar collectors of

over 100 m2 or constructing photovoltaic layouts

for residential buildings. The Mechanisms also

make it possible to realize projects consisting in

preparing strategies of equipping communes in

energy from renewable sources as parts of ener-

gy plans as well as projects concerning educa-

tional actions (seminars, workshops, competi-

tions, information campaigns, e-learning plat-

forms) prepared in cooperation of NGOs with the

local authorities and local communities concern-

ing the promotion of RSE.

Priority 2.2 – Promotion of sustainable develop-

ment by a better use and management of

resources. A project may be subsidized for institu-

tions of the private sector, NGOs, organs of admin-

istration at every level, scientific institutions, pro-

fessional institutions, social organizations as well

as public and private partnerships. Projects within

the Mechanisms may gain up to 90% of total costs.

In 2007–2013, 48,855,141.4 euros were spent on

the realization of tasks related to solar energy.

Construction work, equipment within enterprises

concerning renewable sources of energy, includ-

ing the gain of energy from solar radiation up to 5

million euros may be realized within Regional

Operation Programmes being supported up to

85% of the qualified costs. Larger investment pro-

jects related to RSE (above 5 million euros) may

be realized with the support of Operational

Programmes of Infrastructure and the

Environment.

Considering the urban situation of typically rural

areas, where the density of buildings and the high

costs of investments practically do not allow to

construct heat distribution networks or gasifica-

tion, the use of RSE seems the most purposeful.

Such investments in devices taking energy from

the sunshine in the countryside may be realized

with the help of the Programme of the

Development of Rural Areas for 2006–2011.

Within the programme, one may get subsidies to

50% of total qualified costs. Supporting one’s own

financial means with state and central funds from

the EU ought to influence the use of this renew-

able source of energy.

Having such economic support, it is worth con-

sidering the reconstruction of the existing system

or the production of an individual system of gain-

ing energy.

Economy and profitability – variant II

Prospective profits and savings – every sum

meant for ecology begins paying after many

years, and sometimes just the next generations

start profiting from our expenses. A considerable

reduction of finances related to allergies, genetic

changes, saving monuments, the utilization of

waste or the improvement of polluted water will

facilitate the development of infrastructure within

sports, recreation, transport, medicine – all the
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li zo wa ne mi kro or ga ni zmy. W trak cie te go pro ce su sub stan -
cje or ga nicz ne sà stop nio wo roz k∏a da ne.

Na po czàt ku (1. etap – hy dro li za) w´ glo wo da ny t∏usz cze
i bia∏ ka sà roz k∏a da ne do prost szych zwiàz ków i sub stan -
cji roz pusz czo nych (np. cu kry pro ste, kwa sy t∏usz czo we).
W fa zie kwa Ênej (2. etap) pó∏ pro duk ty te sà prze twa rza ne
przez spe cja li stycz ne mi kro or ga ni zmy w pro ce sach me ta -
bo licz nych do krót ko∏aƒ cu cho wych kwa sów t∏usz czo wych
(np. kwa sy ma s∏o wy, octo wy). W ogra ni czo nym za kre sie
do cho dzi tu do two rze nia in nych sub stan cji, ta kich jak wo -
dór, dwu tle nek w´ gla (CO2) i al ko ho le. W fa zie octa no wej
z kwa sów or ga nicz nych oraz al ko ho li po wsta je kwas octo -
wy, któ ry w koƒ co wym eta pie (me ta no ge ne za) jest prze -
twa rza ny w me tan (CH4). Te wy spe cja li zo wa ne or ga ni zmy
sà bar dzo wra˝ li we na za k∏ó ce nia pro ce su (np. sil ne wa ha -
nia tem pe ra tu ry). Po wsta ∏y bio gaz sk∏a da si´ z CH4 (od 45
do 75 vol.-%) wzgl. CO2 (od 24 do 50 vol.-%).

Ja ko pro dukt koƒ co wy po wsta je rów nie˝ po zo sta ∏oÊç po -
fer men ta cyj na, któ ra jest sto so wa na ja ko na wóz i ma mi´ -
dzy in ny mi na st´ pu jà ce za le ty w sto sun ku do nor mal nej
gno jo wi cy:

1. ogra ni cze nie szko dli we go dla ro Êlin wy pa la nia, 
2. prze two rze nie azo tu w le piej przy swa jal ny dla ro Êlin azot

amo no wy,
3. ob ni ̋ e nie ilo Êci lot nych in ten syw nych za pa cho wo sub -

stan cji (np. kwas ma s∏o wy),
4. po lep sze nie p∏yn no Êci,
5. re duk cja ob j´ to Êci.

Jak mo ̋ e byç u˝y ty bio gaz?

Z po wsta ∏e go bio ga zu mo ̋ e byç wy two rzo na w ko ge ne ra -
to rach z sil ni ka mi ga zo wy mi ener gia elek trycz na. Wy two -
rzo ny pràd sprze da wa ny jest zgod nie z Usta wà Pra wo
Ener ge tycz ne do sie ci. Ko ge ne ra to ry po sia da jà z re gu ∏y
spraw noÊç po mi´ dzy 30 i 40%. Ja ko pro dukt od pa do wy
po wsta jà ce cie p∏o mo ̋ e byç rów nie˝ u˝y te np. do ogrze -
wa nia za mkni´ tych ko mór fer men ta cji czy bu dyn ków
miesz kal nych. W wy pad ku wi´k szych bio ga zow ni sta je si´
op∏a cal ne two rze nie miej sco wych, na wet nie wiel kich sie ci
cie p∏ow ni czych.

Naj prost szà sto so wa nà in sta la cjà bio ga zow ni jest re ak tor
zbior ni ko wo-prze p∏y wo wy dzia ∏a jà cy na ba zie fer men ta cji
mo krej, któ ry sk∏a da si´ z dwóch za mkni´ tych ko mór fer -
men ta cji pier wot nej i wtór nej. Sub stra ty (gno jo wi ca, ku ku -
ry dza etc.) sà naj pierw do da wa ne do ko mo ry fer men ta cji
pier wot nej. Ich czas za trzy ma nia wy no si od 30 do 50 dni,
w tem pe ra tu rach od 35 do 45°C. Aby za gwa ran to waç opty -
mal ne ob cià ̋ e nie, ko mo ry sà cià gle na pe∏ nio ne do te go
sa me go po zio mu. Wraz z na pe∏ nie niem ko mo ry no wy mi
sub stan cja mi, prze fer men to wa na po zo sta ∏o Êç zo sta je prze -
pom po wa na do za mkni´ tej ko mo ry fer men ta cji wtór nej.
Tam po wsta ∏y bio gaz jest rów nie˝ uj mo wa ny. Ko mo ra ta
pra cu je cz´ sto w po dob nych wa run kach kli ma tycz nych co
ko mo ra fer men ta cji pier wot nej. Po zo sta ∏oÊç po fer men ta -
cyj na jest do sko na ∏ym na wo zem na tu ral nym. 

Po pro stu jest… i tyl ko braç – ener gia geo ter mal na
Pol ska po sia da zna czà cy po ten cja∏ i za so by ener gii geo ter mal nej. Zwià za ne sà
one g∏ów nie z wo da mi pod ziem ny mi o tem pe ra tu rach 20–130°C, wy st´ pu jà cy -
mi na g∏´ bo ko Êciach do 3–4 km. Per spek ty wicz ne za so by wód geo ter mal nych
znaj du jà si´ g∏ów nie na ob sza rze Ni ̋ u Pol ski, Su de tów i Kar pat, przede wszyst -
kim Pod ha la. Za so by wód geo ter mal nych eks plo ato wa ne sà w sze Êciu za k∏a -
dach geo ter mal nych roz miesz czo nych na te re nie ca ∏e go kra ju, w tym m.in.
w S∏om ni kach (od 2002 r.). In sta la cja od zy sku jà ca ener gi´ na te re nie Pod ha la,
dzia ∏a jà ca od 1993 ro ku, po zwo li ∏a na osià gni´ cie zna czà cych wy ni ków w ska li
ca ∏e go kon ty nen tu. Wy daj noÊç te go za k∏a du przy od zy sku do 550 m3/h wo dy
o temp. 87°C po zwa la na po wa˝ ne uwzgl´d nia nie êró d∏a w bi lan sie ener ge -
tycz nym co naj mniej ca ∏e go re gio nu. Mo der ni zo wa na i roz bu do wy wa na obec -
nie in sta la cja po win na w naj bli˝ szym cza sie po dwo iç obec nà moc od po zio mu
ok. 80 MWt. W ostat nich la tach w Pol sce udzia∏ te go ro dza ju ener gii w bi lan sie
kra ju wy niós∏ za le d wie 0,2% przy sza co wa nych mo˝ li wo Êciach na po zio mie po -
nad 12%. 

Po mi mo za pew nieƒ w∏adz na fo rum mi´ dzy na ro do wym w za kre sie wzro stu udzia -
∏u OèE w po li ty ce ener ge tycz nej, geo ter mia w Pol sce nie na le ̋ y do „lu bia nych”
ga ∏´ zi prze my s∏u. Wpro wa dzo na przez Sejm RP w 2005 r. op∏a ta eks plo ata cyj na
za wy do by wa nie wód geo ter mal nych, op∏a ta za in for ma cj´ geo lo gicz nà, nad -
mier na iloÊç i wy so koÊç ró˝ no rod nych op∏at i po dat ków na ∏o ̋ o nych na geo ter mi´
Êwiad czà o bra ku wy obraê ni w sfe rze mo˝ li wo Êci tej ga ∏´ zi ener ge ty ki. Fakt ten po -
twier dza brak spój nej po li ty ki paƒ stwa w tym za kre sie oraz nie sprzy ja jà ce i nie wy -
star cza jà ce re gu la cje praw ne.

Nie ste ty z jed ne go uj´ cia nie jest op∏a cal ny trans port uzy ska nej ener gii w po sta -
ci go rà cej wo dy – spa dek tem pe ra tu ry jest pro por cjo nal ny do od le g∏o Êci. Mo˝ li -
woÊç uzy ska nia ener gii elek trycz nej, w tzw. uk∏a dach bi nar nych, w któ rych do
ge ne ra cji elek trycz no Êci mo˝ na wy ko rzy sty waç ja ko p∏yn ro bo czy wo dy o tem pe -
ra tu rach rz´ du 100°C, zwià za na jest jed nak z wpro wa dza niem no wej tech no lo gii
i urzà dzeƒ, co znacz nie po dnosi kosz ty, sta wia jàc ca ∏e przed si´ wzi´ cie pod zna -
kiem za py ta nia.

Grze ba nie w Êmie ciach czy r´ ka w noc ni ku? 
Tu zna ne przy s∏o wie nie do koƒ ca si´ spraw dza. Za sto so wa nie pom py cie p∏a
z wy ko rzy sta niem miej sco wych Êcie ków by to wych ja ko dol ne go êró d∏a cie p∏a
przy no si w ska li lo kal nej ogrom ne ko rzy Êci. 

In sta la cja te go ty pu zo sta ∏a wy ko na na w Nor we gii w oko li cach Oslo. 8300 m3/h
Êcie ków o temp. 10°C po zwa la na osià gni´ cie 530 m3/h wo dy o temp. 90°C,
a wi´c oko ∏o 6,5% ma sy pier wot nej – pro por cje war te za cho du. Wpraw dzie jest
to od le g∏y przy k∏ad, jed nak wska zu je mo˝ li wo Êci od zy sku cie p∏a na wet z ma ∏ych
oczysz czal ni ob s∏u gu jà cych nie wiel kie gru py do mów jed no ro dzin nych. Sys te my
za bu do wy pod miej skiej zmie rza jà w kie run ku two rze nia sa mo dziel nych ze spo ∏ów
miesz ka nio wych, któ re w pe∏ ni mo gà ko rzy staç z ta kich roz wià zaƒ.

Sko ro ju˝ je ste Êmy przy od pa dach, to mo ̋ e tro ch´ o smro dzie? 
Bio ma sa zgod nie z de fi ni cjà roz po rzà dze nia Mi ni ster stwa Go spo dar ki to: sta ∏e
lub cie k∏e sub stan cje po cho dze nia ro Êlin ne go lub zwie rz´ ce go, któ re ule ga jà
bio de gra da cji, po cho dzà ce z pro duk tów, od pa dów i po zo sta ∏o Êci z pro duk cji
rol nej oraz le Ênej, a tak ̋ e z prze my s∏u prze twa rza jà ce go ich pro duk ty, oraz cz´ -
Êci po zo sta ∏ych od pa dów, któ re ule ga jà bio de gra da cji. Bia ∏a Ksi´ ga „Ener gia
dla przy sz∏o Êci, od na wial ne êró d∏a ener gii” przed sta wia stra te gi´ dzia ∏a nia w ce -
lu stwo rze nia od po wied nich wa run ków ryn ko wych, co ma spo wo do waç wy ko -
rzy sta nie do st´p ne go tech nicz nie po ten cja ∏u, nie po wo du jàc nad mier nych ob -
cià ̋ eƒ fi nan so wych.

Po wsta wa nie bio ga zu to wie lo stop nio wy pro ces, któ ry od by wa si´ w bez tle no wych
wa run kach, przy czym ka˝ de zja wi sko sk∏a do we jest ini cjo wa ne przez wy spe cja -

imperfections. Such understanding needs social

education arising ecological awareness. Even if

we build an estate based on RSE, a neighbour

may burn PCV rubbish treating it as a good (high-

ly caloric) fuel.

Economy and profitability – variant III

One of the first alternative sources of energy used

in (individual) households was the energy of solar

radiation. The potential and commonness con-

tributed to the development of the technology.

The meteorological conditions in Ma∏opolska

show uneven distribution of solar radiation at

average annual density (radiation onto a horizon-

tal plane) of c. 1,000 kWh/m2 and average annual

sunning of around 1,600 hours. The total annual

sum of sunning of c. 80% in the spring and the

summer makes it possible to replace traditional

conventional manners of gaining energy with

solar installations.

Both flat liquid solar collectors and more efficient

vacuum pipe ones used mainly for heating c.w.u.

and supporting the heating system contribute

more and more to the introduction of renewable

sources of energy in the general consumption of

fuels and energy in a private scale and in the

European Community.

The annual analyses indicate that an average pay-

off of such installations has already fallen below 5

years at the present level of the development of

solar technology.

It is here… so take it – geothermal energy

Poland has a great potential and resources of

geothermal energy. They are connected with

underground waters of 20–130°C at the depths of

3–4 km. Prospective reserves of geothermal

waters are found in the Lowlands, the Sudetes,

the Carpathians and the Highlands. The reserves

of geothermal waters are exploited in six plants

across the country, e.g. in S∏omniki (since 2002).

The installation regaining energy in the Highlands

since 1993 has great results in the scale of the

whole continent. The productivity of this plant

with regain to 550 m3/h of water of 87ºC places

the source high in the energy balance of at least

the whole region. The installation, being modern-

ized and extended, should double its power to c.

80 MWt. Recently, the share of this kind of ener-

gy in Poland’s balance has just been 0.2% with

predicted 12% plus.

Despite assurance at the international forum on

an increase in the participation of RSE in energy

policy, geothermics is not a “popular” branch of

industry in Poland. The exploitation fare for using

geothermal waters (since 2005), the fare for geo-

logical information, the excessive fares and taxes on geothermics only

proves a lack of imagination in the sphere of this branch of energy indus-

try. This fact confirms a lack of a uniform policy in this field and insufficient

legal regulations.

Unfortunately, transport of energy from one point in the form of hot water is

unprofitable – the fall of temperature is proportional to the distance. A pos-

sibility of gaining electric energy in so-called binary layouts, where the gen-

eration of electricity may use waters of c. 100°C, always means the intro-

duction of new technologies and devices which increases the costs and

endangers the whole enterprise.

Digging in the dirt or going astray?

The well-known proverb does not prove here. The use of a heat pump with

local sewages as a lower source of heat brings great profits in a local scale.

The installation of this type was made near Oslo, Norway. 8,300 m3/h of

sewage of 10°C make it possible to reach 530 m3/h of water of 90°C, i.e.

around 6.5% of initial mass – proportions worthwhile. Even though it is a dis-

tant example, it shows some possibilities of regaining heat even from small

treatment plants serving small groups of detached houses. The systems of

suburban buildings aim at creating self-sufficient residential complexes

which can use such solutions in full.

Talking of waste, what about stink?

A biomass is defined as a solid or liquid substance of vegetable or animal

origin which gets biodegraded, comes from products, wastes and remains

from agricultural or forestry production as well as from industry processing

their products, and parts of remaining wastes which are biodegraded. The

White Book “Energy for the future, renewable sources of energy” shows 

a strategy to create suitable market conditions which is supposed to use 

a technically accessible potential not causing excessive financial strains.

The creation of a biogas is a multilevel process which takes place in oxy-

gen-free conditions while every phenomenon is initiated by specialized

microorganisms. Organic substances are gradually decomposed. In the

beginning (1st stage – hydrolysis), carbohydrates, fats and proteins are

changed into simpler compounds and dissolved substances (e.g. simple

sugars, fatty acids). In the acidic phase (2nd stage), these semi-finished

products are transformed by specialized microorganisms in metabolic

processes into short-chain fatty acids (e.g. butyric, acetic acids). In a limit-

ed range, other substances, such as hydrogen, carbon dioxide (CO2) and

alcohols, are created. In the acetate phase, organic acids and alcohols cre-

ate acetic acid which in the final stage (methanogenesis) is transformed

into methane (CH4). These specialized organisms are very sensitive to dis-

turbances (e.g. strong variations of temperature). The biogas consists of

CH4 (from 45 to 75 vol.-%) or CO2 (from 24 to 50 vol.-%).

As a final product remains postfermentation which is used as a fertilizer and

has some advantages compared to liquid manure:

1. limitation of harmful burning,

2. transformation of nitrogen into better ammonium nitrogen,

3. smaller amount of intensively smelling substances (e.g. butyric acid),

4. better fluidity,

5. reduction of volume.

How can a biogas be used?

A biogas may be transformed into electric energy in cogenerators with
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Wnio ski, czy li pla ny i na dzie je – a re al ny Êwiat 
1. Ko lek to ry s∏o necz ne – zde cy do wa ny wzrost za in -

te re so wa nia, w za sa dzie rów no mier ny po dzia∏ po -
mi´ dzy in we sto rów in dy wi du al nych i fir my (ho te le,
pen sjo na ty). Roz wi n´ ∏y si´ znacz nie sys te my do p∏at
i re fun da cji, co wp∏y n´ ∏o na roz po wszech nie nie „so -
la rów”.

2. Pom py cie p∏a – roz wój tech no lo gii po zwa la na zde -
cy do wa nie bar dziej uni wer sal ne sto so wa nie urzà -
dzeƒ. Za in te re so wa nie wzro s∏o po wpro wa dze niu
w urzà dze niach od wró ce nia obie gu ter mo dy na micz -
ne go i w∏a snej gru py wtry sku po Êred nie go – czy li
mó wiàc pro Êciej – mo˝ na rów nie˝ ch∏o dziç.

3. Sys te my geo ter mal ne – je ̋ e li w naj bli˝ szym cza -
sie nie zmie nià si´ re gu la cje praw ne, do st´p do jed -
ne go z naja trak cyj niej szych êró de∏ ener gii, któ re go
zresz tà ma my nie ogra ni czo ne za so by, na dal po zo -
sta nie prak tycz nie za mkni´ ty. Dla po rów na nia
– Niem cy ko rzy sta jà z za so bów geo ter mal nych bez -
p∏at nie. 

4. Elek trow nie wia tro we – dzi´ ki na ka zom i fi nan so -
wa niu UE coÊ si´ w tej dzie dzi nie ru szy ∏o i miej my
na dzie j´, ˝e pol skie tech no lo gie te˝ znaj dà swo je
miej sce „w prze cià gu” kil ku lat.

5. Sys te my fo to wol ta icz ne – tu nie ste ty jest kil ka pro -
ble mów, g∏ów nie tech no lo gicz nych. Sa me urzà dze -
nia za sad ni czo dzia ∏a jà bez za rzu tu, na to miast jest
na dal nie roz wià za ny pro blem gro ma dze nia ener gii
elek trycz nej. Ko lej nà bo làcz kà jest nad pro duk cja
prà du i znacz ne utrud nie nia w jej sprze da ̋ y; sà sia -
do wi nie wol no (mo no pol ener ge ty ki), a ZE nie ch´t -
nie wpusz cza jà w sieç „cu dzy pràd”. Ist nie je oczy wi -
Êcie mo˝ li woÊç prze two rze nia nad mia ru prà du na
wo dór (elek tro li za wo dy), ale z ko lei gro ma dze nie
te go ga zu nie na le ̋ y do bez piecz nych za j´ç.

6. Bio ma sa – w ob sza rach po za miej skich zwià za nych
z pro duk cjà rol nà jest to re we la cyj ny spo sób uzy -
ska nia ener gii – na le ̋ y go roz pro pa go waç w znacz -
nie wi´k szym stop niu i in we sto waç.

7. Ter mo mo der ni za cja bu dyn ków – w za sa dzie Pra wo
Bu dow la ne czu wa nad tym zja wi skiem, a Êwia do -
moÊç i zdro wy roz sà dek in we sto rów po bu dza ny sys -
te ma mi do ta cji ro bi swo je. 

8. Ma ∏e elek trow nie wod ne – nie wia do mo dla cze go,
ga ∏àê ener ge ty ki, któ ra ju˝ daw no usch∏a. W la tach
50. (po II woj nie) na Po mo rzu funk cjo no wa ∏o kil ka set
ma ∏ych elek trow ni wod nych. Prak tycz nie nie by ∏o po -
trze by roz bu do wy sie ci ener ge tycz nej. W chwi li obec -
nej pro blem sta no wi chy ba nie czy tel na gra ni ca po -
mi´ dzy pra wem wod nym a ener ge tycz nym. Bo tak
na praw d´ to trud no jest usta liç, kto po wi nien czer paç
wi´k sze ko rzy Êci w∏a Êci ciel rze ki czy ge ne ra to ra?

Do wy twa rza nia bio ga zu mo gà s∏u ̋ yç ró˝ no rod ne su row ce i ma te ria ∏y jak np:
• gno jo wi ca by dl´ ca i Êwiƒ ska, ku rze niec
• ku ku ry dza/ki szon ka ku ku ry dzy, tra wa/ki szon ka tra wy
• kar to fle, psze ni ca, j´cz mieƒ
• bu rak pa stew ny, bu rak cu kro wy, od pa dy ˝yw no Êci
• od pa dy wa rzyw, od pa dy ˝e la ty ny
• od pa dy z pro duk cji spo ̋ yw czej (np. pro duk cja skro bi)
• od pa dy pasz
• gle ba bie li co wa
• wy t∏o ki z pro duk cji olei ro Êlin nych, od pa dy chle ba i ciast
• t∏usz cze
• wy t∏o ki z pro duk cji so ków, pi wa, wi na, gli ce ry na

Na te re nie Ma ∏o pol ski ma sie dzi b´ ogrom na iloÊç za k∏a dów zwià za nych
z pro duk cjà ro Êlin no-zwie rz´ cà. Wpro wa dze nie opi sa nej po wy ̋ ej tech no lo -
gii po zwo li na znacz ne ob ni ̋ e nie po bo ru ener gii z cen tral nych êró de∏ za si -
la nych na dal z tra dy cyj nych su row ców ener ge tycz nych (w´ giel, ro pa). 

Wiatr od daw na pra co wa∏ dla nas; czy coÊ si´ zmie ni ∏o? 
W ostat nich mie sià cach ubie g∏e go ro ku znacz nie wzro s∏o za in te re so wa nie in -
we sto wa niem w ener gi´ wia tro wà. Naj cz´ Êciej po wta rza jà ce si´ za py ta nia do -
ty czà bu do wy no wych elek trow ni wia tro wych. Po ten cjal ni in we sto rzy to cz´ -
sto do Êwiad czo ne na ryn ku pol skim fir my, ale nie bra ku je rów nie˝ sta wia jà -
cych pierw sze kro ki „na wie trze”. 

W tej dzie dzi nie Ma ∏o pol ska nie ste ty ust´ pu je jed ne mu z naj le piej zba da -
nych re gio nów pod kà tem wa run ków wietrz nych tj. Po mo rzu.

Krót ki bi lans osià gni´ç Pol skich; tych ist nie jà cych i pla no wa nych w naj bli˝ -
szych la tach: 
1. No wa in we sty cja na wy spie Wo lin – 17 wia tra ków o mo cy 31 MW (dru ga

far ma wia tro wa zlo ka li zo wa na w tym re jo nie, jest jed nà z naj wi´k szych in -
we sty cji te go ty pu w Pol sce. Obec nie far ma w Za gó rzu li czy 15 wia tra ków
o mo cy 30MW. 

2. Po wiat s∏up ski. Ko ∏o Wi dzi na i Za jàcz ko wa po wsta nie far ma ma jà ca 24
wia tra ki. 

3. Ko lej ne 45 wia tra ków ma byç zlo ka li zo wa nych na grun tach le ̋ à cych w Sie -
ra ko wie, ¸o si nie, Koƒ cze wie, S∏o no wi cach i Ru no wie S∏a wieƒ skim.

4. W nad mor skiej gmi nie Cho cze wo zre ali zo wa na zo sta nie in we sty cja w po -
sta ci 37 wia tra ków, o mo cy 3MW ka˝ dy. Elek trow nie wia tro we ma jà sta nàç
w prze cià gu naj bli˝ szych dwóch lat. 

5. Mia stecz ko Ki sie li ce, 27 wia tra ków o ∏àcz nej mo cy 40,5 MW. 
6. In we sty cje w wo je wódz twie lu bu skim; pràd przez nie wy pro du ko wa ny ma

po kryç 1/3 za po trze bo wa nia na ener gi´ elek trycz nà ca ∏e go wo je wódz -
twa, tj. ok. 150 MW.

7. Po wiat s∏u bic ki: pierw sza w Go li cach, dru ga ko ∏o Rze pi na, a trze cia w Gó -
rzy cy. W su mie ma zo staç wy bu do wa nych 50 wia tra ków, z cze go ka˝ dy
b´ dzie mia∏ moc 2 MW. Pierw sze far my ma jà po wstaç ju˝ za dwa la ta,
a ca ∏oÊç in we sty cji po win na zo staç ukoƒ czo na za szeÊç lat.

8. Na rok 2008 za pla no wa no roz po cz´ cie bu do wy 24 wia tra ków w Pa s∏´ ku,
w wo je wódz twie war miƒ sko -ma zur skim. 

9. Pod kar pa cie, gmi na Osiek Ja siel ny sta nà∏ pierw szy wia trak, a pla no wa ne
sà na st´p ne, moc po je dyn cze go wia tra ka ma wy nieÊç 2 MW.

We d∏ug da nych UE do ro ku 2010 in we sty cje na elek trow nie ma jà wy nieÊç
do 1,2 mld eu ro, a ∏àcz na moc pro du ko wa nej przez nie ener gii elek trycz nej
do 1000 MW. Wy da je si´, ̋ e ulo ku je nas to w czo ∏ów ce eu ro pej skiej, jed nak,
aby wy pe∏ niç zo bo wià za nia Pol ski wo bec Unii Eu ro pej skiej w tej dzie dzi nie,
do ro ku 2010 po win ny zo staç po sta wio ne elek trow nie wia tro we o ∏àcz nej
mo cy 2 000 MW.

gas engines. The current is sold to the network

according to the law. Cogenerators usually have

30–40% efficiency. As a waste product, the generated

heat can also be used, e.g. for heating closed cham-

bers of fermentation or residential buildings. In the

case of a larger biogasworks, creating local, even

small heat distribution networks becomes profitable.

The simplest applied installation of a biogasworks is a

container and flow reactor based on wet fermentation

which consists of two closed chambers of primary and

secondary fermentation. Substrates (liquid manure,

corn etc.) are added to the chamber of primary fer-

mentation. They are kept for 30–50 days at the temper-

atures of 35–45ºC. In order to guarantee an optimal

burden, the chambers are still filled to the same level.

When a chamber is filled with some new substances,

the fermented remains are pumped into the closed

chamber of secondary fermentation. The biogas is

‘caught’ there. This chamber often works in similar cli-

matic conditions. The postfermentation remain is an

excellent natural fertilizer.

A biogas may be produced from various materials, for

instance:

• cattle and pork liquid manure

• corn, grass, silage

• potatoes, wheat, barley

• beetroot, sugar beet, food waste

• vegetable waste, gelatin waste

• food production waste (e.g. starch)

• fodder waste

• soil

• vegetable oil, bread and cake waste

• fats

• juice, beer, wine, glycerin waste

Ma∏opolska has a large number of plants related to veg-

etable and animal production. The introduction of the

abovementioned technology will make it possible to

reduce energy gain from central sources supplied by

traditional energy resources (coal, oil).

Wind has been working for us for a long time – has

anything changed?

Last year was characterized by an increase in invest-

ments in wind energy. The most frequent questions con-

cern the construction of new wind power plants.

Potential investors are often experienced on the Polish

market but there are also some who are just “getting the

wind”.

Unfortunately, Ma∏opolska stands lower than one of the

best-known “windy” regions, i.e. the Pomerania.

A short balance of Polish (existing and planned)

achievements:

1. New investment on the Isle of Wolin – 17 windmills of

31 MW (the second wind farm located in the region,

the existing one is one of the largest investments of

this type in Poland). The farm in Zagórz has 15 windmills of 30 MW.

2. District of S∏upsk. A farm with 24 windmills will be near Widzin and Zajàczkowo.

3. 45 windmills are to be located in Sierakowo, ̧ osina, Koƒczewo, S∏onowice and

Runowo S∏awieƒskie.

4. The seaside commune of Choczewo will have 37 windmills of 3 MW each.

Wind power plants are expected to be built within two years.

5. The town of Kisielice, 27 windmills of combined 40.5 MW.

6. Investments in Lubuskie – produced current is expected to cover 1/3 of

demand for electric energy in the whole district, i.e. around 150 MW.

7. District of S∏ubice: first one in Golice, second one near Rzepin, third one in

Górzyca. 50 windmills are to be built, each of 2 MW. The first farms are to be

constructed in two years and the whole investment should be finished in six

years.

8. In 2008, 24 windmills should be built in Pas∏´k, Warmia-Mazury.

9. Podkarpacie, the commune of Osiek Jasielny, the first windmill is ready, next

ones are planned, each of 2 MW.

According to the EU, until 2010 investments in power plants should be up to 1.2

billion euros, while the total power of produced electric energy – up to 1,000 MW.

It seems that it will locate us in the European elite. However, in order to fulfill

Poland’s obligations for the European Union in this field, wind power plants of

total 2,000 MW should be constructed until 2010.

Conclusions – plans and hopes versus the real world

1. Solar collectors – increased interest, equal division between individual

investors and firms (hotels, pensions). Development of subsidies and refunds,

popularization of solar energy.

2. Heat pumps – development of technologies facilitates more universal applica-

tion of devices. Interest increased after reversing thermodynamic flow and a

group of indirect injection – simply speaking – you can cool, too.

3. Geothermal systems – if the law does not change soon, access to one of the

most attractive sources of energy, which is in full range, will stay closed. The

Germans, for instance, use geothermal resources for free.

4. Wind power plants – the EU is working on it and let us hope that Polish tech-

nologies will find their own place within several years.

5. Photovoltaic systems – there are still some problems, mainly technological

ones. The devices themselves work well but the problem of gaining electric

energy is still unsolved. Another problem is the overproduction and sale of cur-

rent: a neighbour cannot (energy monopoly) and power companies do not

want to get “alien current” into the network. There is a possibility of transform-

ing excessive current into hydrogen (water electrolysis) but gathering gas is

quite dangerous.

6. Biomass – in the countryside, it is an excellent manner of gaining energy – it

should be propagated to a much larger extent and invested in.

7. Thermomodernization of buildings – the building code controls this phe-

nomenon, while investors’ awareness and common sense stimulated by sys-

tems of subsidies does its job.

8. Small hydroelectric power plants – somehow a branch of energy industry

which dried a long time ago. In the 1950s (after World War II), the Pomerania

had hundreds of small hydroelectric power plants. Practically, there was no

need to extend the energy network. At present, an unreadable border between

water law and energy law seems to be the problem. It is difficult to settle who

should gain higher profits – the owner of a river or the owner of a generator.
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